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 วิทยานิพนธเร่ือง  ความหวาดกลัวอาชญากรรมของผูพักอาศัยใน  อพารตเมนต   หองเชา 

และคอนโดดิเนียมในพื้นที่จังหวัดชลบุรี สําเร็จลุลวงไปไดดวยการใหความชวยเหลือแนะนําของ  

ดร.อมรทิพย  อมราภิบาล  ซึ่งเปนอาจารย  ที่ปรึกษาวิทยานิพนธ  ที่ไดกรุณาที่ใหคําแนะนํา

ขอคิดเห็นตรวจสอบ  และแกไขรางวิทยานิพนธมาโดยตลอด  ผูเขียนจึงขอกราบขอบพระคุณไว ณ 

โอกาสน้ี 

 ผูเขียนขอกราบขอบพระคุณ  ดร.สุณีย   กัลปยะวิจิตร  ที่กรุณาใหเกียรติเปนประธาน 

โดยมี  รองศาสตราจารย   ดร.สุพจน บุญวิเศษ  และ ดร.ชัยณรงค  เครือนวน  เปนกรรมการในการ

สอบวิทยานิพนธ  ซึ่งไดกรุณาตรวจแกไขวิทยานิพนธฉบับน้ีใหถูกตองสมบูรณยิ่งขึ้น และ พ.ต.ท. 

ดร.ไวพจน  กุลาชัย ที่ใหคําปรึกษาแนะนําในทุก ๆ ดานตลอดจนเจาหนาที่ คณะนิติศาสตรและ

รัฐศาสตร สาขาบริหารงานยุติธรรม มหาวิทยาลัยบูรพา  ทุกทานที่ใหความสะดวกดานอํานวยการ 

และประสานงานในการทําวิทยานิพนธใหผูเขียนตลอดมาตลอดจนคนควาหาขอมูลในการจัดทํา

วิทยานิพนธของผูเขียนคร้ังน้ีสําเร็จลุลวงไปดวยดี 

 ทายน้ีผูเขียนขอนอมรําลึกถึงอํานาจบารมีของคุณพระศรีรัตนตรัย และสิ่งศักด์ิสิทธิ์

ทั้งหลายทีอ่ยูในสากลโลก อันเปนที่พึ่งใหผูเขียนมีสติปญญาในการจัดทํา วิทยานิพนธใหสําเร็จ

ลุลวงไปดวยดี  ผูเขียนขอใหเปนกตเวทิตาแดบิดา มารดา ครอบครัว ของผูเขียน  ตลอดจนผูเขียน

หนังสือ และบทความตางๆ ที่ใหความรูแกผูเขียนจนสามารถใหวิทยานิพนธฉบับน้ีสําเร็จไดดวยดี   
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 การวิจัยครั้งนี้วัตถุประสงคเพ่ือศกึษาความหวาดกลัวอาชญากรรมและปจจัยที่สงผลตอความ

หวาดกลัวอาชญากรรมของผูพักอาศัยในอพารตเมนต หอพัก และคอนโดมิเนียม ในจังหวัดชลบุรี  โดยความ

หวาดกลัวแบงเปน 2 มิติ มิติแรกคือความรูสึกกังวลเก่ียวกับอาชญากรรม และมิติที่สองคือพฤติกรรมที่แสดงออก 

(เม่ือรูสึกหวาดกลัว) การออกแบบวิจัยใชวิธีวิจัยเชิงปริมาณ กลุมตวัอยางจํานวน 392 คน เครื่องมือวิจัยใช

แบบสอบถาม  วิเคราะหขอมูลดวยสถิติพรรณา สหสัมพันธเพียรสัน (Pearson -r) การวิเคราะหถดถอยพหุ (MRA) 

และการวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียว  (One-way ANOVA) 

 ผลการวิจัยพบวา ผูพักอาศัยในอาคารทั้ง 3 ประเภทกังวลเก่ียวกับอาชญากรรมในภาพรวมระดับปาน

กลาง ประเภทอาชญากรรมที่กังวลมากที่สุด คือ การทํารายรางกาย ( X = 2.89) การฆาตกรรม ( X   = 2.86)  และ

การลักยานพาหนะ ( X  = 2.86) พิจารณาปจจัยเพศผูตอบ พบวา เพศหญิงกังวลมากกวาเพศชายในทุกประเภท

อาชญากรรม  โดยอาชญากรรมที่เพศหญิงกังวลมากที่สุดคือ การลักยานพาหนะ ( X  = 3.44) การฉกชิงว่ิงราว       

( X  = 3.44 การจี้การปลน ( X  = 3.43) ในขณะที่ประเภทอาชญากรรมที่เพศชายกังวลมากที่สุดคือ การทําราย

รางกาย ( X  = 2.27) การฆาตกรรม ( X   = 2.26)  และการลักยานพาหนะ ( X  = 2.16)  สวนดานพฤติกรรมที่

แสดงออกพบวาอยูในระดบัปานกลาง โดยแสดงออกมากที่สุด คือ 1. พฤติกรรมปองกัน ดวยการติดกลอนประตู 

กุญแจ และสัญญาณกันขโมย ( X  = 3.63) และ 2. พฤติกรรมหลีกเล่ียงการออกนอกที่พักอาศัยในเวลากลางคืน     

( X  = 3.48) ผลการวิเคราะหยังพบวาความกังวลกับพฤติกรรมที่แสดงออกความสัมพันธสัมพันธกันรอยละ 49  

สวนผลการวิเคราะห MRA พบวา 5 ปจจัยที่สงผลตอความกังวล เรียงตามลําดับขนาดอิทธิพล ไดแก ปจจัยการ

รับรูความเส่ียง (β = .481) เพศ (β = .281) การรับขอมูลขาวสารเก่ียวกับอาชญากรรม (β = .15) ทศันคติตอ

กระบวนการยุติธรรม (β = .082) ตามลําดับ ปจจัยดานความปลอดภัยที่พักอาศัย  (β = -.077) และผลการวิเคราะห 

One – Way ANOVA พบวา ประเภทที่พักอาศัยมีนัยสําคัญตอความกังวล โดยผูพักอาศัยในคอนโดมิเนียมรูสึก

กังวลนอยกวาผูพักอาศัยในหอพักและในอพารตเมนต 
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 The purpose of this study were to study the fear of crime and the factors effecting the 

fear of crime among the resident in dormitory, apartment and condominium, in Chonburi 

province. The fear mentioned in this study was divided into 2 dimensions; firstly, the feeling 

worry about crime and secondly the expression of behavior (when they were in fear of crime). 

The research design was quantitative approached with 392 participants. The questionnaires was 

used as a study instrument. Descriptive Statistic, Multiple Regression Analysis (MRA) and One-

way ANOVA were adopted for analysis. 

 The study results revealed that the 3 groups of resident worried about crime at the 

moderate level. The type of crimes that they were most worry about were physical assault             

( X = 2.89) murder ( X = 2.86) and vehicle stealing ( X = 2.86). Concerning sex of participants, 

female was more worry than male in every crime categories. In detail, the type of crime that 

female was most worry about were vehicle stealing ( X = 3.44) snatch ( X = 3.44) and robbery            

( X = 3.43), respectively.  Whereas, male was most worried about physical assault ( X = 2.77), 

murder ( X = 2.26) and vehicle  stealing ( X = 2.16), respectively.  For the expression of behavior 

of all groups of resident, the finding was showed at moderate level. The most out standing 

behaviors were 1. instating door lock and alarm ( X = 3.63), 2. avoiding night out activities                   

( X = 3.48). The analysis also presented 49% correlation between worry about crime and the 

expression behavior. The MRA presented factors effecting  the worry of participants; perception 

of risk (β = .481), sex (β = .281), perception of information about crime (β = .15), attitude 

toward justice procedure (β = .082 ), safety in residence  (β = -.077). The One -way ANOVA 

indicated that the resident in apartment more worried than the resident in dormitory and 

condominium. 
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บทที ่1 

บทนํา 

 

ความเปนมาและความสําคัญของปญหา  

 อาชญากรรมที่เกิดขึ้นกับผูพักอาศัยประเภทอพารตเมนต หองเชา และคอนโดมิเนียมที่

ปรากฏใหเห็นตามสื่อตาง ๆ อยูในปจจุบัน ภาพความเสียหายตอชีวิต รางกาย และทรัพยสินของ

เหยื่ออยางรุนแรง สรางความหวาดกลัวใหกบัคนในสังคมอยางกวางขวาง โดยเฉพาะอยางยิ่งคนใน

สังคมเมืองที่ตองพักอาศัยในที่พักลักษณะดังกลาว และมีแบบแผนการดําเนินชีวิตที่เปดเผยตัวเอง

ตอภายนอก หวาดกลัวอาชญากรรม (Fear of crime) เปนตัวบงบอกถึงปญหาอาชญากรรมในสังคม 

คนที่อยูในสังคมเดียวกันจะรูสึกหวาดกลัวอาชญากรรมและแสดงปฏิกิริยาสะทอนออกมามากนอย

ตางกัน เน่ืองจากมีการประเมินสภาวะเสี่ยง การประเมินตํ่ากวาความเปนจริงอาจทําใหไมตระหนัก

และไมปองกันภัยใหตัวเอง ในขณะเดียวกันหากประเมินสูงกวาความเปนจริงก็อาจเกินกวาเหตุก็

อาจเกิดความวิตกกังวลและสงผลตอการทํากิจกรรมในแตละวัน อยางไรก็ตาม ความหวาดกลัว

อาชญากรรมไมวาจะมากหรือนอยลวนมีผลตอบุคคลทั้งในแงภารกิจในแตละวันและอาจมีผลตอ

คุณภาพชีวิต ดังน้ัน การศึกษาเกี่ยวกับความหวาดกลัวอาชญากรรม จึงเปนเร่ืองที่ไดรับความสนใจ

ทั้งในแวดวงนักอาชญาวิทยา นักจิตวิทยา นักวิชาการ รวมไปถึงผูมีหนาที่เกี่ยวของกับการวาง

นโยบายเกี่ยวกับการแกปญหาอาชญากรรม 

 อาชญากรรมเปนปญหาสังคมอยางหน่ึงที่ยากจะกําจัดใหหมดไปได  อาชญากรรมสงผล

เสียตอสังคม เชน การสูญเสียทรัพยสินโดยตรงของเหยื่อ สูญเสียงบประมาณในการดําเนินงานเพื่อ

ปองกันและปราบปรามอาชญากรรม สังคมไมสงบสุข ผูคนเกดิความหวาดกลัว รวมทั้งความรูสึก

ไมเชื่อมั่นในประสิทธิภาพการจัดการของหนวยงานภาครัฐ ผลกระทบอยางกวางขวางดังกลาว 

อาชญากรรมจึงปญหารวมของทุก ๆ ฝายในสังคม 

 นักอาชญาวิทยาในยุคตน ๆ มองวาอาชญากรรมเปนปรากฏการณทางสังคมประเภท

อยางหน่ึง และจําแนกประเภทอาชญากรรมตามมิติสิ่งแวดลอมทางสังคม  คือ อาชญากรรมด้ังเดิม 

(Conventional crime) ไดแก อาชญากรรมที่กระทําดวยความรุนแรง อาชญากรรมเกี่ยวกับทรัพย 

อาชญากรรมเกี่ยวกบังานอาชีพ  อาชญากรรมองคกร และ อาชญากรรมไมมเีหยื่อ (Conklin, 2004) 

ตอมาเมื่อสังคมเปลี่ยนแปลงทําใหมีอาชญากรรมรูปแบบใหม ๆ เกิดขึ้น อาชญากรรมที่เกิดจาก

ความเกลียด (Hate crimes) และ การกอการราย (Terrorism)  (Siegel, 2007) นอกจากน้ัน ยังมกีาร

จําแนกประเภทอาชญากรรมตามลักษณะความเสียหายที่เกดิขึ้นตอเหยื่อ เชน บาดเจ็บ เสียชีวิต หรือ

สูญเสียทรัพยสิน อาชญากรรมประเภทที่เกิดความเสียหายตอบุคคลน่ีเองที่คนทั่ว ๆ มักจะรูสึกเปน
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เร่ืองใกลตัว และเกิดความหวาดกลัวไดวาประเภทอ่ืน จากหลากหลายมุมมองดังกลาว แสดงใหเห็น

วาปญหาอาชญากรรมมีความเกีย่วของกับหลายมิติ และเปลี่ยนแปลงไปตามลักษณะทางกายภาพ

และทางโครงสรางของสังคม 

 สถิติอาชญากรรมเปนทางการที่ใชอางอิงกันโดยทั่วไปจะหมายถึงการวัดปริมาณของ

อาชญากรรมจากบันทึกของหนวยงานยุติธรรมกระแสหลัก ซึ่งมักมีขอใหโตแยงวาตํ่ากวาความเปน

จริง เน่ืองจากเปนสถิติที่ไดจากการแจงความ หรือเฉพาะที่เปนคดีความ ยังมีอาชญากรรมอีกจํานวน

ไมนอยที่ผูเสียหายไมไดแจงความกับทางการ  ดังน้ัน จึงมีการวัดสถิติอาชญากรรมอีกรูปแบบหน่ึงที่

มีการใชกันแพรหลาย คือ การวัดหรือการสํารวจอาชญากรรมจากการเปดเผยของผูเสียหาย 

(Surveying crime victims or victimization survey) คือ การสํารวจความหวาดกลัว การตกเปนเหยื่อ

อาชญากรรม (Fear of victimization) หรือเรียกยอ ๆ วา ความหวาดกลัวอาชญากรรม (Fear of 

crimes) ซึ่งวัดจากความรูสึกกังวลเกี่ยวกับอาชญากรรม (Worry about crime) (William, McShane 

& Akers, 2000) หรืออาจวัดไดจากพฤติกรรมอันเปนปฏิกิริยาตอบโตตออาชญากรรม ไดแก 

พฤติกรรมการหลีกเลี่ยงจากอาชญากรรม โดยการไมออกจากบานในชวงกลางคืน  พฤติกรรมการ

ปองกันอาชญากรรม เชน การปองกันบาน และการปองกันตนเอง  พฤติกรรมอันเปนหลักประกัน

เพื่อใหเกิดความสูญเสียตํ่าสุด เชน ไมพกเงินสดติดตัว พฤติกรรมการสื่อสารแลกเปลี่ยนขอมูล

ขาวสาร เขารวมปองกันอาชญากรรมกับชุมชน และการแสวงหาขอมูลเกี่ยวกับอาชญากรรมจาก

บุคคลและสื่อมวลชน (May, Rader & Goodrum, 2010; Garofalo, 1981) สิ่งที่สะทอนออกมาจาก

พรอมกับความหวาดกลัว อาจสื่อใหเห็นถึงความรูสึกไมมัน่ใจในการทํางานของหนวยงานภาครัฐ 

(Salem & Lewis; 2016, ประพนธ สหพัฒนา และคณะ, 2556)  อยางไรกต็าม แมวาความหวาดกลัว

อาชญากรรมจะถูกนํามาใชสื่อใหเห็นถึงสถานการณความไมปลอดภัยของสังคม  แตก็ยังมีขอมูล

บางสวนโตแยงวา แมบุคคลจะอยูในบริบทเดียวกัน แตความหวาดกลัวรวมถึงปฏิกิริยาที่แสดง

ออกมาอาจแตกตางกัน ขึ้นอยูกับกระบวนการรับรูและการประเมินตางๆ ภายในบุคคลน้ัน ๆ 

(Jackson, 2005, 2009) 

 พิจารณาผลของอาชญากรรมมักจะมีผลตอดานจิตวิทยา ความรูสึกหวาดกลัวของบุคคล

เกิดจากการที่บุคคลรับรูสภาวะที่มีโอกาสที่ภัยเขาถึงตัวไดและสังคมไมมีการการปองกันภัยที่ดี

เพียงพอ ซึ่งเรียกวาความ “ความเสี่ยง” บคุคลอาจไมหวาดกลัวอาชญากรรมมากนักหากคิดวามี

โอกาสเกิดขึ้นกับตนเองนอยกวาคนอ่ืน หรือถาเกิดขึ้นก็จะเสียหายไมมาก หรือสามารถปองกัน

ตัวเองได ซึ่งจะเห็นได เห็นวา ความหวาดกลัวอาชญากรรมของบุคคลมากนอยตางกัน เปนผลมา

จาก 3 สวน คือ การรับรูความเสี่ยงของตนเองเมื่อเทียบกับคนอ่ืน ๆ ในชุมชนเดียวกัน การคาดการณ

ผลกระทบหรือความเสียหายรุนแรง และการประเมินความสามารถควบคุมสถานการณ (Wynne, 

2008; Sacco & Glackman, 2009; Jackson, 2009) 
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 ปจจุบันชลบุรีไดรับการวางแผนใหเปน เมืองหลัก ทางดานอุตสาหกรรมและ การคาขาย

ของภาคตะวันออก มีทาเรือแหลมฉบัง มีโรงงานอุตสาหกรรมมากมาย อุตสาหกรรมการทองเที่ยว

เติบโตอยางตอเน่ืองและมีสถาบันการศึกษาที่มีชื่อเสียงระดับตน ๆ ของประเทศ ทําใหชลบุรีมี

สภาพเปนสังคมเมืองที่พัฒนาและเติบโตอยางรวดเร็วและตอเน่ือง คนหลากหลายทั้งคนไทยและ

คนตางชาติเดินทางเขามาพักอาศัยและทํากิจกรรมตาง ๆ เชน ทํางาน เรียนหนังสือ ทองเที่ยว ทํา

ธุรกิจ  การหลั่งไหลเขามาของผูคน ทําใหมีความตองการดานที่อยูอาศยัเพิ่มมากขึ้น  และจากสภาพ

ความเปนเมืองของชลบุรีทําใหที่อยูอาศัยที่เพิ่มขึ้นน้ันเปนลักษณะประเภทอาคารสูง เกิดขึ้นใน

บริเวณตาง ๆ ไมวาจะเปนรอบ ๆ นิคมอุตสาหกรรม ชายทะเล  รอบ ๆ สถานศึกษา และสถานที่

ราชการตาง ๆ  ในกลุมผูพักอาศัยระยะยาว ที่พักอาศัยที่เกิดขึ้นเพื่อตอบสนองกลุมน้ี  สวนใหญจะ

เปนเอพารตเมนต หองเชา หอพัก คอนโดมิเนียม  โดยมีลักษณะแตกตางกันออกไปเพื่อตอบสนอง

ความตองการของผูพักอาศัยตามความพรอมทางเศรษฐกิจและความพอใจอ่ืน ๆ เชน อพารตเมนต

คาเชาราคา เดือนละประมาณ 3,000-5,000 บาท  หองเชาเดือนละประมาณ1,500-4,000 บาท 

คอนโดมิเนียม ผูพักอาศัยเปนเจาของกรรมสิทธิเอง ผอนกับธนาคารประมาณเดือนละ 25,000-

45,000 บาท มีเชาบางสวน ประมาณเดือนละ7,000-10,000 บาท (นิรุธ ปณฑะรุจิ, 2540) 

 จากการที่ผูคนหลายประเภทเดินทางเขามาดวยวัตถุประสงคตางๆ กัน ทําใหมีผูคนอาศัย

อยูอยางหนาแนนและหลากหลาย ความแตกตางและความความเหลื่อมล้ําทางเศรษฐกิจ  นําไปสู

ความไรระเบียบ ปญหาอาชญากรรมจึงเกิดขึ้นไดบอย  ทฤษฎีอาชญาวิทยาของสํานักอาชญาวิทยา  

ชิคาโก (The Chicago School of Criminology)  ศึกษาอาชญาวิทยาในแนวนิเวศนวิทยา (Ecological 

school) ชี้วาอัตราสวนของคนตางถิ่นตอคนพื้นถิ่นที่อยูด้ังเดิมเพิ่มขึ้นจะสัมพันธกับสถติิ

อาชญากรรมประเภทในกลุม คดีฆาตกรรม ขมขืน ปลนทรัพย ยองเบา ทํารายรางกาย ลักเล็กขโมย

นอย และการขโมยรถ และอาชญากรรมที่เกี่ยวของกับยาเสพติด (Park, Burgess, & McKenzie, 

1984) ยืนยันดวยปรากฏการณขาวอาชญากรรมที่เกิดขึ้นกับผูพักอาศัยในสังคมเมือง โดยเฉพาะ

อยางยิ่งกลุมผูพักอาศัยในที่พักประเภทอาคารสูง เชน หญิงอายุ 31 ปอยูหองคนเดียวถูกคนที่พักอยู

ในอาคารเดียวกันบุกรุกเขามาฆาและชิงทรัพยที่อพารตเมนตในซอยเอราวัณเขตสําโรงใต จังหวัด

สมุทรปราการ (โพสตทูเดย, 2558) ขาวชายหนุมพมาอายุ 20 ป บุกรุกหองหญิงสาวพมาที่อาศยัอยู

ในอาคารเดียวกัน พยายามขมขืน แตหญิงสาวตอสู ความีดแทงผูบุกรุกเสียชีวิต เหตุเกิดที่

อพารตเมนตแหงหน่ึงในจังหวัดสมุทรปราการ (ขาวสด, 2560) วันที่ 22 กันยายน 2560 เวลา 05.50 

น. ตํารวจชลบุรี  ขยายผลการจับกุมนักคายา ดวยการบุกคน  หองพักคอนโดหรู  ตํารวจชุด

ปราบปรามยาเสพติดจากชลบุรี  จับกุมจากการขยายผลมาจากชลบุรีจับเพิ่มเปนหญิง 1 คน  ชาย  3  

คน  ยาบา 94 เม็ด ยาเคชนิดเกล็ดอีก 3 กิโลกรัม ผูคนที่อาศัยอยูในชลบุรีก็ตกอยูในสภาวะเสี่ยง

ดังกลาวเชนกัน เห็นไดจากรายงานสถิติคดีอาญา ของจังหวัดชลบุรี ในป  2558 มีจํานวน 3,164 คดี 
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และ 2559 จํานวน 2518 คดี (ตํารวจภูธรภาค 2, 2559) ซึ่งปรากฏการณเชนน้ี สงผลตอการรับรูความ

เสี่ยงและสรางความหวาดกลัวใหผูพักอาศัยในอพารตเมนตและคนทั่ว ๆ ไปในวงกวาง 

 ปจจัยที่ทําใหบุคคลเสี่ยงตอการตกเปนเหยื่ออาชญากรรมรูปแบบตางๆ ไดงาย คือการมี

แบบแผนการดําเนินชีวิตที่เปดเผยตัวเองใหอาชญากรเขาถึงตัวไดงาย (Lifestyle exposure) ดวยการ

ตองเดินทางออกไปทํางาน ทํากิจกรรมนอกที่พักอาศัย หรือออกไปตามสถานที่ความเสี่ยง และ

สถานบันเทิงตางๆ  (Deviance place) และการทํากิจกรรมเปนประจําสม่ําเสมอ (Routine activities) 

ทําใหตกเปนเปาหมายของผูกระทําผิดได ซึ่ง โคเฮน และเฟลสัน (Cohen & Felson, 1979) อธิบายวา

การตกเปนเหยื่อไมใชเกิดโดยบังเอิญแตเกิดจากผูกระทําผิดเลือกเปาหมายเพื่อลงมือ เน่ืองจาก 

ผูกระทําผิดที่มีแรงจูงใจ (Motivated offender) มีโอกาสกับสถานที่ที่เหมาะสม  มีเปาหมายที่

เหมาะสม (Suitable target) ที่อาชญากรคิดวาสามารถกออาชญากรรมใหสําเร็จไดงาย และไมมีการ

ปกปองดูแลความปลอดภัยที่มีประสิทธิภาพ (Lack of guardiance)  ซึ่งทฤษฎีที่กลาวมาเหลาน้ีเปน

การอธิบายการตกเปนเหยื่อดวยปจจัยระดับปจเจก (Micro level) 

 จากสภาพสังคมเมืองที่การพัฒนาและเติบโตอยางรวดเร็วของชลบุรี  ผูคนหลากหลาย

เดินทางเขามาพักอาศัยและทํากิจกรรมตาง ๆ นําไปสูสังคมที่ไรระเบียบ ปญหาอาชญากรรมรูปแบบ

ตาง ๆ เพิ่มสูงขึ้น รวมทั้งอาชญากรรมที่เกิดขึ้นกับผูพักอาศัยในอพารตเมนต หองเชา คอนโดมิเนียม 

ซึ่งมีโอกาสเกิดไดทั้งในและนอกที่พักอาศัย สงผลใหเกิดความหวาดกลัวตอสาธารณะและตอความ

สงบสุขของสังคมโดยรวม ความหวาดกลัวอาชญากรรมเปนความรูสึกของบุคคลที่เกิดจากการรับรู

และการประเมินความเสี่ยงของตนเอง ซึ่งเปนปจจัยภายในของบุคคล อาชญากรรมประเภทที่สงผล

ตอความรูสึกหวาดกลัวของบุคคลมากที่สุด คืออาชญากรรมตอชีวิตรางกายและตอทรัพยสิน ผูวิจัย

จึงสนใจศึกษาเพื่อทําความเขาใจถึงความหวาดกลัวอาชญากรรมของผูพักอาศัยในอพารตเมนต หอง

เชา และคอนโดมิเน่ียม  ดวยการบูรณาการแนวคิดและทฤษฎีอาชญาวิทยาและทฤษฎีจิตวิทยาเปน

กรอบแนวทางในการศึกษา ทั้งน้ีใหเพื่อนําไปสูขอเสนอแนะในการแกปญหาที่เหมาะสมตอไป 

 

วัตถุประสงคการวิจัย 

 1. เพื่อศึกษาลักษณะอาชญากรรมและระดับความหวาดกลัวอาชญากรรมของผูพักอาศัย

ในอพารตเมนต หอพัก และคอนโดมิเนียม ในจังหวัดชลบุรี 

 2. เพื่อศึกษาความสัมพันธระหวางปจจัยที่สงผลตอความรูสึกหวาดกลัวอาชญากรรมของ

ผูพักอาศัยในอพารตเมนต หอพัก และคอนโดมิเนียม ในจังหวัดชลบุรี 

 3. เพื่อศึกษาความแตกตางระหวางความหวาดกลัวอาชญากรรมของผูพักอาศัยใน   

อพารตเมนต  หอพัก  และคอนโดมิเนียมในจังหวัดชลบุรี 
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สมมติฐานการวิจัย 

 1. การรับรูความเสี่ยงสงผลทางบวกตอความหวาดกลัวอาชญากรรม 

 2. แบบแผนการดําเนินชีวิตแบบเปดเผยตัวเองสงผลทางบวกตอความหวาดกลัว

อาชญากรรม 

 3. ทัศนคติตอกระบวนการยุติธรรมสงผลตอความหวาดกลัวอาชญากรรม 

 4. การรับรูขาวสารเกี่ยวกับอาชญากรรม 

 5. ปจจัยที่พักอาศัย ดานกายภาพและระบบความปลอดภัยสงผลตอความหวาดกลัว

อาชญากรรม 

 6. ปจจัยสวนบุคคลดาน เพศ อายุ อาชีพ และจํานวนผูพักอาศัยรวมกัน และประเภท            

ที่พักอาศัยสงผลตอความหวาดกลัวอาชญากรรม 

 

กรอบแนวคิดในการวิจัย 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาพที่ 1-1 กรอบแนวคิดการวิจัยเร่ืองความวาดกลวัอาชญากรรมของผูพักอาศัยในอพารตเมนต 

 หอพักและคอนโดมิเนียมในพื้นที่  จังหวัดชลบุรี. 

 

 

 

1. การรับรูความเสี่ยง 

2. แบบแผนการดําเนินชีวิตแบบเปดเผยตัวเอง 

3. ทัศนคติตอกระบวนการยุติธรรม 

4. การรับรูขาวสารเกี่ยวกับอาชญากรรม 

5. ปจจัยดานความปลอดภัยที่พัก 

6. ปจจัยสวนบุคคล เพศ อายุ อาชีพ จํานวน      

ผูรวมพักอาศัย  ประเภทที่พักอาศัย 

ความหวาดกลัว

อาชญากรรม 

1. ความรูสึกกังวล 

2. พฤติกรรมที่แสดงออก 
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ประโยชนที่คาดวาจะไดรับ 

 1. ผูพักอาศัยในอพารตเมนต หอพัก และคอนโดมิเนียม รวมทั้งคนในชุมชนใชเปนแนว

ทางการปองกันตัวเองจากการตกเปนเหยื่ออาชญากรรม 

 2. ผูใหบริการหองพักประเภทตาง ๆ นําไปปรับปรุงเพื่อสรางความมั่นใจในความ

ปลอดภัยในผูพักอาศัย 

 3. เปนขอมูลพื้นฐานที่เปนประโยชนในการกําหนดนโยบายและแผนงานในการปองกัน

และปราบปรามอาชญากรรม 

 4. ไดความรูเชิงระเบียบวิธวิีจัยใหผูสนใจศึกษาเกี่ยวกับอาชญากรรมและความหวาดกลัว

อาชญากรรมในอนาคต 

 

ขอบเขตการวิจัย 

 1. ขอบเขตดานเน้ือหา 

 ตัวแปรตาม 

 ความหวาดกลัวอาชญากรรม 

 ประกอบดวย 2 สวน คือ ความกังวลเกี่ยวกับอาชญากรรมและพฤติกรรมที่แสดงออกถึง

ความกงัวลน้ัน 

 สวนที่ 1 ความรูสึกกงัวล ศึกษา ตามแนวคิดความกังวลเกี่ยวกับอาชญากรรมของ แจ็คสัน 

(Jackson, 2005, 2009) โดยจําแนกได 2 ประเภทตามลักษณะผลกระทบตอเหยือ่ ประเภทแรกคือ 

อาชญากรรมตอบุคล (Personal crime) แบงเปน 2 สวนยอย คือ กอใหเกิดความเสียหายตอชีวิต

รางกาย และคุกคามตอจิตใจและความรูสึก  ประเภทที่สองคืออาชญากรรมตอทรัพยสิน (Property 

crime) ทั้งสองประเภทเปนอาชญากรรมด้ังเดิม (Convention crimes) และมีลักษณะการใชความ

รุนแรง (Violence crime) สงผลเสียหายโดยตรงตอเหยื่อ รวมถึงสงผลใหบุคคลทั่ว ๆ ไปรูสึกถูก

คุกคามและเกิดความหวาดกลวัมากกวาอาชญากรรมประเภท 

 สวนที่ 2 พฤติกรรมที่แสดงออก ศกึษา ตามแนวคิดพฤติกรรมสะทอนความหวาดกลัว

อาชญากรรมของ กาโรฟาโล (Garofalo, 1981) และงานวิจัยของ เมย และกูดรัม (May & Goodrum, 

2010) ไดแก พฤติกรรมหลีกเลี่ยง พฤติกรรมปองกัน พฤติกรรมอันเปนหลักประกันใหเกิดความ

เสียหายตํ่าสุด และพฤติกรรมแลกเปลี่ยนขอมูลขาวสาร 

 ตัวแปรอิสระ 
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 1. การรับรูความเสี่ยง ศึกษาตามแนวคิดการรับรูความเสี่ยง (Perceived risk) ของ แจ็คสัน 

(Jackson, 2005) คือการรับรูโอกาสที่ตนเองจะตกเปนเหยื่ออาชญากรรมชีวิตรางกาย ตอจิตใจ และ

ตอทรัพยสิน เมื่อเทียบกับคนอ่ืน ๆ ในชุมชนเดียวกัน 

 2. แบบแผนการดําเนินชีวิตแบบเปดเผยตัวเอง (Life style exposure) ไดแกการตอง

ออกไปทํากิจกรรมนอกบานทั้งเพื่อการทํางาน การเรียน และสันทนาการ ศึกษาตามทฤษฎีเหยื่อที่

วิเคราะหระดับปจเจก 4 ทฤษฎี ไดแก ทฤษฎีวาดวยเหยื่อเปนผูกระตุนใหเกิดอาชญากรรม (Victim 

precipitation) ของเฮนทิก (Hentig, 1948) และโวฟกัง (Wolfgang, 1957) ทฤษฎีแบบแผนการดําเนิน

ชีวิตแบบเปดเผยตัวเอง (Lifestyle exposure) ทฤษฎีการกระทําที่เปนกิจวัตร (Routine activity) ของ 

โคเฮน และเฟลสัน (Cohen & Felson, 1979) และทฤษฎีสถานที่เสีย่ง (Deviant place) ของ ซีเกล 

(Siegel, 2007) ไดตัวแปรตาง ๆ ดังน้ี  

 3. ทัศนคติตอกระบวนการยุติธรรม (Attitude toward criminal justice procedure) ไดแก 

ความรูสึกตอประสทิธิภาพการทาํงานของตํารวจในการปองกันและปราบปรามอาชญากรรม ตาม

แนวคิดการรับรูบริบทชุมชนของ แจ็คสัน (Jackson, 2004) 

 4. การรับรูขอมูลขาวสารเกี่ยวกับอาชญากรรม (Perceived information of crime) ไดแก 

 5. การรับรูขาวสารจากแหลงขอมูลตาง ทั้งบุคคล และสื่อ รวมทั้งประสบการณการตก

เปนเหยื่ออาชญากรรมดวยตัวเอง 

 6. ปจจัยดานความปลอดภัยที่พักอาศัย หมายถึง ลักษณะทางกายภาพ ร้ัว แสงสวาง ชั้นที่

พักอาศัย และระบบรักษาความปลอดภัย เจาหนาที่ รปภ. โทรทัศนวงจรปด (CCTV)  Keycard 

สัญญาณกันขโมย 

 7. ปจจัยสวนบุคคล ไดแก เพศ อายุ อาชีพ จํานวนผูรวมพักอาศัยประเภทที่พักอาศัย    

อพารตเมนต  พอพัก  และ คอนโดมิเนียม 

 จากตัวแปรตาม ตัวแปรอิสระและแหลงอางอิงที่มาของตัวแปร สรุปไดดังตารางที่ 1-1 
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ตารางที่ 1-1 สรุปตัวแปรและแนวคิดทฤษฎีที่มาของตัวแปร 

 

ตัวแปร แนวคิด ทฤษฎี 

ตัวแปรตาม  

ความหวาดกลัว ฯ 

1. ความรูสึกกังวล ฯ 

2. พฤติกรรม ฯ 

แนวคิดความหวาดกลัวอาชญากรรม (Fear of crime concept) 

ของ แจ็คสัน (Jackson, 2005) 

โมเดลความหวาดกลัวอาชญากรรม (Fear of crime concept) ของ 

กาโรฟาโล (Garofalo, 1981), เมย, ราเดอร และกูดรัม  (May,  

Rader & Goodrum, 2010) 

ตัวแปรอิสระ  

1. การรับรูความเสี่ยง แนวคิดภาวะเสี่ยง (Valnability concept) ของ แจ็คสัน (Jackson, 

2005) และ ของ กาโรฟาโล (Garofalo, 1981) 

2. แบบแผนการ

ดําเนินชีวิตแบบ

เปดเผยตัวเอง 

ทฤษฎีรูปแบบการดําเนินชีวิตที่เปดเผยตัวเองตอผูกระทําผิด (Life 

Style Exposure Theory) 

ทฤษฎีการกระทําที่เปนกิจวัตร (Routine Activity Theory) ทฤษฎี

สถานที่เบี่ยงเบน  (Deviant Place Theory) 

3. ทัศนคติตอ

กระบวนการยุติธรรม 

แนวคิดภาวะเสี่ยง – ปจจัยการรับรูบริบทชุมชน 

บรุนตัน และเสตอรจิส (Brunton, I., & Sturgis, P., 2011) 

4. การรับรูขาวสาร ฯ แนวคิดภาวะเสี่ยง ของ แจ็คสัน (Jackson, 2005) 

โมเดลความหวาดกลัวอาชญากรรมของ กาโรฟาโล (Garofalo, 

1981) ปจจัยการรับรูบริบทชุมชน 

5. ปจจัยดานความ

ปลอดภัยที่พักอาศัย 

แนวคิดการรับรูบริบทเสี่ยง  ของ แจ็คสัน (Jackson, 2005) และ

ของ บรุนตัน สมิทท และเสตอรจิส (Brunton‐Smith, I., & 

Sturgis, P., 2011) 

ทฤษฎีการกระทําที่เปนกิจวัตร (Routine activity theory) ปจจัย

ภาวะของการขาดการปองกันที่มีประสิทธิภาพ (Lack of a 

capable guardian) 

6. ปจจัยสวนบุคคล แนวคิดลักษณะของเหยื่อ เฮนทิก (Hentig, 1948) กาโรฟาโล 

(Garofalo, 1981) และงานวิจัยที่เกี่ยวของ ไดแก เพศ อายุ อาชีพ 

จํานวนผูพักอาศัย ประเภทที่พักอาศัย 

 



9 

 2. ขอบเขตดานประชากรและกลุมตัวอยาง 

 ประชากร 

 ผูพักอาศัยในอพารตเมนต หอพัก คอนโดมิเนียม จํานวนไมทราบแนนอน (Infinite 

population) 

 กลุมตัวอยาง  

 ขนาดกลุมตัวอยางจํานวน 392 คน 

 กําหนดวิธีเลือกกลุมตัวอยางแบบชั้นภูมิ (Stratify sampling) ดวยตัวแปรประเภทที่พัก

อาศัย เพศ และพื้นที่ 

 3. ขอบเขตดานพื้นที่ 

 ครอบคลุมพื้นที่ 3 อําเภอ ไดแก อําเภอมือง อําเภอพานทอง และเขตปกครองพิเศษพัทยา 

 เกณฑการเลือกพื้นที่ ใหครอบคลุมกลุมเปาหมายที่มีลักษณะหลากหลายดานกลุม

ประชากร และครอบคลุมที่พักอาศัยประเภทตาง ๆ  

 อําเภอเมืองจังหวัดชลบุรี เปนบริเวณที่ประชากรสวนใหญจะเปนขาราชการ คนทาํงาน

รัฐวิสาหกิจ เปนกลุมที่มีการศึกษาและมีรายไดสูง และความเปนเมืองและยานธุรกิจจึงมีที่พักอาศัย

ประเภทอาคารสงูจํานวนมาก ประกอบกบัเปนที่ต้ังของสถานศึกษาที่มีชื่อเสียงหลายแหง ทําใหมี

อาคารที่พักอาศัยเกิดขึ้นรอบ ๆ สถานศึกษา  

 อําเภอพานทอง เปนที่ต้ังของบริเวณเขตนิคมอมตะนคร ซึ่งจะมพีนักงานบริษัทและ

พนักงานฝายผลิต สวนใหญจะเปนประชากรแฝงที่เดินทางเขามาทํางาน และมีการพักอาศัย

หนาแนน  

 เขตปกครองพิเศษพัทยา เปนพื้นทีท่ีม่ีความหลากหลายซับซอนของภาคธุรกิจบริการ  

ตาง ๆ ทําใหมีที่พักอาศัยประเภทอาคารสูงจํานวนมาก 

 4. ขอบเขตดานเวลา 

 ระยะเวลา 6 เดือน  กรกฎาคม  –  ธันวาคม พ.ศ. 2560 

 

นิยามศัพทเชิงปฏิบัติการ 

 อาชญากรรม หมายถึง การกระทําที่สงผลเสียหายตอบุคคลอ่ืน อาจเปนดานชีวิตรางกาย 

ดานทรัพยสิน และดานจิตใจหรืออารมณความรูสึก ไดแก การฆาตกรรม การทํารายรางกาย ถูกขมขู

คุกคาม ลวนลามทางเพศ ถูกขมขืน และการถูกฉกชิงว่ิงราว ถูกลักทรัพย ถูกจ้ี ถูกงัดแงะบุกรุกเขา

ไปในหองพักทั้งขณะอยูและไมอยู  กลัวการมั่วสุม การซองสุมของคนที่พักในอาคารเดียวกัน

เดียวกัน การแอบมองหรือถ้ํามอง การลักรถยนต ลักรถจักรยานยนต การลักทรัพยสินในรถยนต 

หรืออุปกรณรถยนตรถจักรยานยนตที่จอดไวบริเวณที่พักอาศัย  
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 ความหวาดกลัวอาชญากรรม หมายถึง ความรูสึกกังวลวาตนเองอาจตกเปนเหยื่อ

อาชญากรรมประเภทตอชีวิตรางกาย ตอทรัพยสิน และตอจิตใจ และความรูสึกหวาดกลัวจากคนที่

ตกเปนเหยื่อและไมตกเปนเหยื่อเปนผลจากกระบวนการทางจิตวิทยาที่เกิดจากบุคคลรับรูวาตนเองมี

ความเสี่ยง หรืออยูในภาวะที่อาจไมอันตรายทั้งน้ี ความหวาดกลัวอาจเปนแค “ความรูสึกกังวล” 

เพียงอยางเดียว หรืออาจแสดง “พฤติกรรม” ออกมาดวย  ความหวาดกลัวอาชญากรรม การศึกษา

คร้ังน้ีแบงเปน 2 สวน ไดแก 1. ความกังวลเกี่ยวกับอาชญากรรม หมายถึง อารมณหรือความรูสึก

วิตก หวง หวาดหว่ัน วาตนเองจะตกเปนเหยื่ออาชญากรรมประเภทตอชีวิตรางกาย ตอทรัพยสิน 

และตอจิตใจ ไดแก รูสึกไมกังวลเลย กังวลเล็กนอย กังวลปานกลาง กังวลมาก กังวลมากที่สุด 2. 

พฤติกรรมทีแ่สดงออก หมายถึง ปฏิกิริยาที่บุคคลแสดงออกเมื่อเกิดความหวาดกลัวอาชญากรรม 

แบงเปน 4 รูปแบบ คือ พฤติกรรมหลีกเลี่ยง หมายถึง การงด การลด การเลี่ยงพฤติกรรมที่อาจนํา

ตนเองไปตกอยูในสถานการณที่อาจมีอันตราย ไดแก หลีกเลี่ยงการออกนอกที่พักในเวลากลางคืน 

หลีกเลี่ยงการไปในที่เปลี่ยว สถานบันเทิงที่อาจมีการทะเลาะวิวาท พฤติกรรมปองกัน หมายถึง การ

กระทําบางอยางที่ชวยปองกันไมใหภัยเขาถึงตัว เขาถึงทรัพยสินไดงาย ไดแก การพกพาอาวุธ หรือ

อุปกรณที่ใชแทนอาวุธ ไดแก สเปรยพริกไทย ปนไฟฟา และอ่ืน ๆ  การติดต้ังและใชอุปกรณเพื่อ

ความปลอดภัยการการปองกันอาชญากรรม ไดแก สัญญาณกันขโมย โทรทัศนวงจรปด (CCTV) 

และใชตูนิรภัยของที่พัก รวมถึงการทําความคุนเคยสนิทสนมกับคนในยานที่พักอาศัย พฤติกรรมที่

ใหมีการสูญเสียนอยที่สุดหากเกิดอาชญากรรมขึ้น หมายถึง การกระทําที่เปนหลักประกันวาหาก

ตองตกเปนเหยื่ออาชญากรรมจะมีความเสียหายนอยที่สุด ไดแก การไมพกเงินหรือทรัพยสินมีคา

เกินมากเกินไป ไมแตงกายดวยเคร่ืองประดับราคาแพงเมื่อออกนอกบาน พฤติกรรมการหาขอมูล

ขาวสาร หมายถึง การสนทนาแลกเปลี่ยนขอมูลขาวสารเกี่ยวกับอาชญากรรมกับคนอ่ืน ๆ 

 การรับรูความเสี่ยง หมายถึง การประเมินโอกาสเสี่ยงที่ตนเองจะตกเปนเหยื่อ

อาชญากรรมประเภทตอชีวิตรางกาย ตอทรัพยสิน และตอจิตใจตาง ๆ เมื่อเปรียบเทียบกันคนอ่ืน ๆ 

ในชุมชนเดียวกัน ไดแก  เสี่ยงนอยกวาคนอ่ืน  เสี่ยงเทา ๆ กับคนอ่ืน และเสี่ยงมากกวาคนอ่ืน  

 แบบแผนการดําเนินชีวิตแบบเปดเผยตัวเอง หมายถึง วิถีการใชชีวิตซึ่งมีกิจกรรมที่

เปดเผยตัวเองตอภายนอก ทําใหผูกระทําผิดเขาถึงตัวไดงาย โดยเปนกิจกรรมเกี่ยวกับการ

ภาระหนาที่ ไดแก ตองเดินทางออกไปทํางานหรือไปเรียนหนังสือ พบปะเยี่ยมเพื่อนและญาติพี่นอง 

การเดินทางกลับบานค่ํามืดเปนประจํา และเปนกิจกรรมสันทนาการ เชน สังสรรคกับเพื่อน 

รับประทานอาหารค่ํานอกบาน ไปชมภาพยนตร ไปสถานบันเทิง ออกนอกบานลําพังในเวลา

กลางคืน  

 การรับรูขอมูลขาวสาร หมายถึง การรับรูบริบทชุมชนถึงสถานการณอาชญากรรมโดย

การรับขอมูลขาวสารจากแหลงขอมูลตาง ๆ ไดแก สื่อโทรทัศน Internet และ Social Media สื่อ
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สิ่งพิมพ ปายโฆษณาในชุมชน การบอกเลาของคนในชุมชน เคยพบเห็นเหตุการณอาชญากรรม เกิด

อาชญากรรมกับคนใกลชิด รวมทั้งเคยเปนเหยื่ออาชญากรรม  

 ทัศนคติตอกระบวนการยุติธรรม หมายถึง ความรูสึกทั้งทางบวกและทางลบตอการ

ปฏิบัติงานของตํารวจและกระบวนการยุติธรรมไทย ไดแก ประสิทธิภาพการทํางานปองกันและ

ปราบปรามอาชญากรรมใหกับการปองกนัปราบปรามในชุมชน ความรวดเร็วของการเขาควบคุมที่

เกิดเหตุราย การลาดตระเวนอยางสม่ําเสมอของสายตรวจ ความรวมมือใกลชิดกับชุมชนการปองกัน

ปราบปรามอาชญากรรม และกระบวนการดําเนินคดีรวดเร็วและยุติธรรม 

 ปจจัยดานความปลอดภัยที่พักอาศัย แบงเปน ลักษณะทางกายภาพ และระบบรักษาความ

ปลอดภัย 

 ลักษณะทางกายภาพ หมายถงึชนิดของที่พักอาศัย ไดแก อพารตเมนต หอพัก 

คอนโดมิเนียม จํานวนชั้นและชั้นที่พักอาศัย  

 ระบบรักษาความปลอดภัย ไดแก แสงสวางรอบ ๆ อาคาร บริเวณที่จอดรถ และทางเดิน

ทางเดิน มีร้ัวรอบขอบชดิ  ปองกันการบุกรุกจากบุคคลภายนอก พนักงานรักษาความปลอดภัย         

บัตรอิเลก็ทรอนิกสเขาออกอาคาร (Keycard) CCTV และระบบสัญญาณเตือนภัย 

 ปจจัยสวนบุคคล หมายถึง เพศ อายุ อาชีพ และจํานวนผูรวมพักอาศัย 

 ประเภทที่พักอาศัย  หมายถึง  สถานที่  ที่ผูตอบพักอาศัยในปจจุบัน  แบงเปน  3  ประเภท

ไดแก 1. อพารตเมนต  คือที่พักอาศัยที่มีลักษณะเปนอาคาร หองพักที่มีขนาดพื้นที่ใชสอยอยางจํากัด  

ไมสามารถแบงพื้นที่เปนสวนๆ เคร่ืองอํานวยความสะดวกภายในหองพักมีไมมากเหมาะแกการ

ดํารงชีพแบบออกไปทํางาน  และ กลับเขาหองเพื่อพักผอนเทาน้ัน  ผูพักอาศัยเปนเพียงผูเชาไมมี

กรรมสิทธิ์ 2. หอพัก คือ ที่พักอาศัยมีขนาดพื้นที่ใชสอยนอย เคร่ืองอํานวยความสะดวกภายใน

หองพักไมมาก  เหมาะแกการดํารงชีพแบบออกไปทํางาน  และกลับเขาหองเพื่อพักผอนเทาน้ัน      

ผูพักอาศัยเปนเพียงผูเชา 3. คอนโดมิเนียม  คือที่พักอาศัยที่มีลักษณะอาคารสูง สวนใหญผูพักอาศัย

มีกรรมสิทธิ์แตละหองมีพื้นใชสอยแบงพื้นที่ภายในหอง  ออกเปนหองนอน  หองนํ้า  หองครัว และ

มีพื้นที่สวนกลางใหผูพักอาศัยใชรวมกัน 
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บทที ่2 

การทบทวนวรรณกรรม 

  

 การวิจัยเร่ือง ความหวาดกลวัอาชญากรรมของผูพักอาศัยในอพารตเมนต หอพัก และ

คอนโดมิเน่ียม ของประชาชนในจังหวัดชลบุรี เปนการศึกษากี่ยวกับความรูสึกหวาดกลัวซึ่ง

ปจจัยจัยโครงสรางทางจิตวิทยาปจจัยหน่ึง ( Psychological construct) ความรูสึกหวาดกลัวเปนผล

มาจากองคประกอบหลาย ๆ สวน ไดแก สิ่งเราภายนอก กระบวนการรับรูของแตละบุคคล รวมถึง

ปจจัยดานบุคลิกภาพของแตละบุคคล  ผูวิจัยทบทวนวรรณกรรมเพื่อใชเปนแนวทางในการศึกษา 

ครอบคลุมหัวขอตาง ๆ ดังตอไปน้ี 

 แนวคดิอาชญากรรม และความหวาดกลัวอาชญากรรม  

 แนวคิดการรับรูความเสี่ยง (Perceived risk) 

 แนวคิดเหยื่อและทฤษฎีการตกเปนเหยื่ออาชญากรรม (Victim and victimization) 

 แนวคิดการรับรูบริบทเสี่ยง (Perceived risky context) 

 แนวคิดเกี่ยวกับปจจัยสวนบุคคลที่เสี่ยงตอการตกเปนเหยื่อ 

 ขอมูลพื้นที่จังหวัดชลบุรี 

 งานวิจัยที่เกี่ยวของ 

 

แนวคิดอาชญากรรมและความหวาดกลัวอาชญากรรม 

 แนวคิดอาชญากรรม 

 ความหมายของอาชญากรรม 

 เมื่อกลาวถึงอาชญากรรมคนสวนมากจะนึกถึงพฤติกรรมหรือการกระทําที่ฝาฝน

กฎหมายอาญา ผดิขอบัญญัติหรือขอหามของกฎหมาย ผูกระทําผิดตองไดรับการลงโทษ แตโดย

ความเปนจริงแลว มีการใหความหมายอาชญากรรมไวอยางกวางขวาง อัณณพ ชูบํารุง และ อุนิศา 

เลิศโตมรสกุล (2555) ไดรวมการใหความหมายตามมุมมองของศาสตรตาง ๆ สรุปได ดังน้ี 

 นิติศาสตร  ใหความหมายอาชญากรรมวา เปนการกระทําหรืองดเวนการกระทําที่มีโทษ

ตามที่กฎหมายกาํหนดไว  (Fattah, 1997) 

 รัฐศาสตร ใหความหมายอาชญากรรมคือ พฤติกรรมที่บัญญัติวาโดยผูมีอํานาจในสังคม

ในรูปแบบการเมืองวาผิด (Quinney, 1970)  

 สังคมวิทยา ใหความหมายอาชญากรรมวา เปนพฤติกรรมที่เปนปฏิปกษตอสังคม และ

ตองถูกปราบปราม เพื่อรักษาสังคมใหดํารงอยูตอไปได (Parmelee & Wood, 1998) 
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 จิตเวชและจิตวิทยา ใหความหมายอาชญากรรมวา เปนการปรับตัวที่ไมถูกตอง ทําใหเกิด

ความยุงยากที่จะทําตัวใหสอดคลองกับสภาวะแวดลอม (Fattah, 1997) 

 สวนมุมมองของนักอาชญาวิทยา จะมองกันในแงของความรายแรงของการกระทําและ

ความเลวรายที่มีอยูในตัวของผูกระทํา เปนการใหความหมายอยางแคบ ซึ่งหมายถึงการกระทําที่มี

ลักษณะชั่วราย และเปนอันตรายตอสังคมอยางมาก ดังเชน สุดสงวน สธีสร ( 2547) ใหความหมาย

วาอาชญากรรมเปนการกระทําที่ผิดกฎหมาย กอใหเกิดการสูญเสียทั้งชีวิตและทรัพยสิน เปนเร่ืองที่

นากลัว และรายแรงเปนสิ่งที่ทุกคนไมตองการเขาไปเกี่ยวของ การกระทําใดๆก็ตามที่มีลักษณะเปน

การฝาฝน หรือขัดตอตัวบทกฎหมายที่ไดบัญญัติไว และผูกระทําดังกลาวจะตองไดรับการลงโทษ

ตามตัวบทกฎหมายทีก่ําหนดไวในขณะน้ัน 

 จากมุมองของสาขาตาง ๆ ความหมายอาชญากรรมครอบคลุมพฤติกรรมที่กฎหมายระบุ

ไววาเปนความผิดและมีบทลงโทษ  รวมถึงการกระทําที่ผิดตอศีลธรรม  โดยการกระทําตาง ๆ 

เหลาน้ันสงผลใหผูอ่ืนสูญเสียทั้งชีวิตและทรัพยสิน หรือรูสึกถูกคุกคาม เกิดความกลัว 

 ประเภทของอาชญากรรม 

 อาชญากรรมเปนปญหาสังคมที่ทุกฝายใหความสําคัญ ดังน้ัน การจําแนกประเภทของ

อาชญากรรมจึงมีการจําแนกไดหลายแบบตามความสนใจและจุดเนนของผูเกี่ยวของ  สวนสาขา

อาชญาวิทยา จําแนกประเภทอาชญากรรมดวย 3 หลักใหญ คือ 

 1. การจําแนกประเภทอาชญากรรมโดยยึดหลักกฎหมาย (Legal typology) 

 ในทางกฎหมาย พิจารณาวาการกระทําน้ันขัดตอศีลธรรมอันดีงาม (Mala in se) หรือขัด

ตอกฎหมาย ระเบียบ ขอบังคับของสังคม (Mala prohibita) จนมีบทลงโทษ และพจิารณาถึง

ผลกระทบของการกระทําน้ันๆ วามีผลกระทบการเทือนตอชีวิตมนุษยหรือมีผลขัดตอหลักศีลธรรม

ซึ่งเปนที่ยอมรับของคนโดยสวนรวมหรือไม  โดยแบงออกเปน 3 ลักษณะยอย  

  1.1 แบงตามความรายแรงของการลงโทษ ไดแก อาชญากรรมที่ตองโทษจําคุกหรือถึง

ขั้นประหารชีวิตเรียกวาอาชญากรรมรายแรง (Felonies) อาชญากรรมที่ตองโทษปรับหรือจําคุกไม

เกิน 1 ป เรียกวาอาชญากรรมไมรายแรง (Misdemeanors) 

  1.2 แบงตามผลกระทบตอบุคคลและทรัพยสินบุคคล ไดแก อาชญากรรมตอบคุคล 

(Personal crime) อาชญากรรมตอทรัพยสิน (Property crime) และอาชญากรรมที่ทาํลายความเปน

ระเบียบของสังคม (Public order crime) เชน การพนัน ยาเสพติด ขายบริการทางเพศ  

  1.3 แบงตามศีลธรรม ไดแก อาชญากรรมที่มีความผิดในตัวเอง และมีความผิด เพราะ

กฎหมายระบุไว (Coughlin, 1967) 



14 

 การยึดหลักกฎหมายใชแนวคิดอาชญาวิทยาแบบด้ังเดิม (Classic) เปนวิธีเกาแกที่สุด การ

จําแนกโดยยึดหลักกฎหมายถูกวิพากษวาขาดการพิจารณาปจจัยทางสังคม ไมอาจเปรียบเทยีบ

ระหวางประเทศได เน่ืองจากแตละประเทศมรีะบบกฎหมายแตกตางกัน 

 2. การจําแนกประเภทอาชญากรรมโดยยึดหลักปจเจก  (Individual typology) 

 ลอมโบโซ (Lomboso, 2006) นักอาชญาวิทยาชาวอิตาเลยีน จําแนกอาชญากรรมโดยยึด

หลักปจเจกบุคคลไว ประเภท ไดแก อาชญากรโดยกําเนิด อาชญากรจิตผิดปกติ อาชญากรตัณหา   

อาชญากรตามโอกาส อาชญากรติดนิสัย และอาชญากรตํ่าทรามทางจิตใจ 

 นักจิตวิทยาก็จําแนกประเภทอาชญากรรม โดยยึดหลักปจเจกของอาชญากร เชนกัน 

ไดแก พวกที่ยังไมบรรลุนิติภาวะ พวกอารมณไมมั่นคง พวกมุงรายคนอ่ืน พวกปฏิปกษสังคม พวก

ไมยอมปฏิบัติตามกฎสังคม และพวกกาวราว  

 การจําแนกโดยคํานึงถึงปจจัยบุคคลน้ีเปนแนวคิดแบบปฎิฐานนิยม (Positivism) ที่มี

ประโยชนตอการแกไขฟนฟูพฤติกรรม ถูกวิพากษวาขาดปจจัยทางสังคม ทําใหไมมีประโยชนมาก

นักตอสาขาสังคมวิทยา 

 3. การจําแนกประเภทอาชญากรรมโดยยึดหลักสังคม (Social typology)  

 นักอาชญาวิทยาถือวาอาชญากรรมเปนปรากฏการณทางสังคมอยางหน่ึง ดังน้ัน ในการ

จําแนกจึงพิจารณาสิ่งแวดลอมทางสังคมเปนหลัก ซึ่งทําใหอาชญากรรมถูกแบงออกเปน 4 ชนิด 

ไดแก 

 อาชญากรรมด้ังเดิม (Convention crimes)  

 แบงไดเปน 2 กลุมยอย คือ  

 อาชญากรรมที่กระทําดวยความรุนแรง (Violence crime) ไดแก ฆาตกรรม (Murder) การ

ขมขืนกระทําชําเรา (Forcible rape) การปลน (Robber) การทาํรายรางกาย (Assault)   

 อาชญากรรมเกี่ยวกับทรัพย (Property crime) ไดแก ยองเบา (Burglary) การลักทรัพย 

(Laceny) การขโมยยานยนต (Motor vehicle theft) การโกง (Fraud) การลอบวางเพลิง (Arson) การ

ทําลายสิ่งสาธารณะประโยชน (Vandalism)  

 อาชญากรรมเกี่ยวกับงานอาชีพ (White collar crime) เปนอาชญากรรมที่ใชความ

เชี่ยวชาญหรือความเปนมืออาชีพ เชน การโฆษณาหลอกลวง (Deceptive advertising) การโกงภาษี 

(Tax fraud) การรับสินบน (Bibery) การละเมิดกฏหมายสิ่งแวดลอม (Environment law violations) 

การทําจารกรรมดานอุตสาหกรรม (Industrial esploinage) การยักยอก (Embezzlement) การ

หลอกลวงในทางการแพทย (Medical quackery)  

 องคกรอาชญากรรม (Organized crime) เปนกิจกรรมที่มีการจัดต้ังเปนองคกรโดยมุงหา

ผลประโยชนโดยวิธีผิดกฏหมาย มีลักษณะเปนเครือขาย 
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 อาชญากรรมที่ไมมีเหยื่อ (Victimless crime) มีลักษณะที่ไมปรากฏผูเสียหายชัดเจน  แต

เกิดความเสียหายตอความเปนระเบียบของสังคมในภาพรวม (Public order crime) เชน การใชยาเสพ

ติด (Drug use) การพนัน (Gambling) การขายบริการทางเพศ (Prostitution) ภาพลามกอนาจาร 

(Pornography) 

 อาชญากรรมอ่ืน ๆ ในบริบทสังคมปจจุบัน   

 นอกจากน้ัน ยังมีอาชญากรรมอ่ืน ๆ ที่ไมรวมอยูกับการจําแนกดวยหลักใหญ ๆ ดังกลาว

ขางตน เชน อาชญากรรมอันเกิดจากความเกลียดชัง (Hate cimes) คอื การที่ใชความรุนแรงหรือการ

ขมขูใหเกิดความกลัว ตอคนหรือกลุมคนที่ไมพึงประสงคอันเน่ืองมาจากความแตกตางทางเชือ้ชาติ

ศาสนา  หรือชนกลุมนอย กลุมเพศทางเลือก และการกอการราย (Terrorism) คือ การกระทํารุนแรง

ตอผูบริสุทธ เพื่อใหบรรลุผลทางการเมือง   อาชญากรรมคอมพิวเตอร (Cyber crime) อาชญากรรม

ขามประเทศ (Transnational Crime) ที่มีทั้งแบบรุนแรงและไมรุนแรง ทัง้แบบเปนองคกรและไม

เปนองคกร ซึ่งปจจุบันเกิดขึ้นมากเน่ืองจากมีความสะดวกในการเดินทางและการติดตอสื่อสาร 

รวมทั้งมีการเปลีย่นแปลงทางการเมอืงของหลายประเทศที่ทําใหเกิดการแบงแยกดินแดน เกิดการ

ปรับตัวไมทนั นําไปสูอาชญากรรมขามชาติ (Siegel, 2007) 

 สรุป ความหมายและประเภทของอาชญากรรม 

 จากความหมายและความสําคัญของอาชญากรรมดังกลาว จะเห็นไดวาอาชญากรรมเปน

ปญหารวมของสังคม ทําใหมีการจําแนกประเภทอาชญากรรมหลากหลายตามความสนใจและ

เปาหมายของสาขาน้ัน ๆ  สาขาอาชญาวิทยาเปนศาสตรที่มีความเปนสหวิทยาการ บูรณาการ

มุมมองของศาสตรตาง ๆ การจําแนกประเภทอาชญากรรมจึงมีหลายลักษณะเชนกัน  มิติที่ใช

มุมมองดานกฎหมาย ดานสังคม ดานความรุนแรงของผลกระทบ ผูไดรับผลกระทบ  ปญหา

อาชญากรรมในแตละสังคมแตกตางกันขึ้นอยูกับบริบทสภาพแวดลอม การเปลี่ยนแปลงและการ

พัฒนาของสังคมน้ัน ๆ ในดานผลกระทบ 

 การวิจัยคร้ังน้ีเปนการศกึษาปญหาความหวาดกลวัอาชญากรรม จะใหขอบเขต

อาชญากรรมประเภทด้ังเดิม คือ “อาชญากรรมตอชีวิตและรางกาย” ไดแก การทํารายรางกายให

ไดรับบาดเจ็บไมมากจนถึงบาดเจ็บรุนแรง จนเสียชีวิต รวมทั้งการขมขูคุกคามดวยวาจา ทาทางให

เกิดความหวาดกลัว และ “อาชญากรรมที่ประสงคตอทรัพยสิน” ไดแก การลวงกระเปา ฉกชิงว่ิงราว 

การจ้ีปลน การงัดแงะบกุรุกเคหสถานเพื่อลักทรัพย ซึ่งอาชญากรรม 2 ประเภทน้ีมักปรากฏเปนขาว

ตามสื่อตาง ๆ ทําใหคนในสังคมเกดิความหวาดกลัวไดมากกวาอาชญากรรมประเภทอ่ืน ๆ และยัง

รูสึกวาเปนเร่ืองใกลตัวที่อาจเกิดขึ้นไดกับคนทั่ว ๆ ไป ไมเฉพาะเจาะจงกลุมใดกลุมหน่ึง 
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 ความสําคัญของอาชญากรรม 

 อาชญากรรมในปจจุบันมีแนวโนมจะรุนแรงและซบัซอนมากขึ้นความเจริญทาง

เทคโนโลยี และ ความทันสมัยของการสือ่สารแขนงตางๆ สิ่งที่ยืนยันไดก็คือสถิติอาชญากรรมที่

เพิ่มขึ้นแตละ ป ขาวอาชญากรรมตามหนาหนังสือพิมพหรือสื่อตางๆ หนวยงานยุติธรรมที่ต้ังขึ้นมา

ใหมหรือระบบงานทีม่ีการปรับปรุงระบบงานขึ้นมาใหม เพื่อรองรับปญหาอาชญากรรมที่เพิ่มขึ้น

ในแตละป จนเรียกไดวา ลนคุก ขอบเขตและปริมาณความรายแรงของอาชญากรรมเปนเร่ืองที่อยู 

ในความสนใจของบคุคลทั่วไป เพราะขอบเขตของอาชญากรรมเปนตัวบงชี้ถึงความรายแรงของ

อาชญากรรม ที่สามารถนําไปเปรียบเทียบกับอาชญากรรมในอดีตหรือคาดคะเนกับปญหา

อาชญากรรมในอนาคต 

 แนวคิดความหวาดกลัวอาชญากรรม 

 ความหวาดกลัวเปนปฏิกิริยาที่แสดงออกทางอารมณเมื่อบุคคลรูสึกอยูในอันตรายและ

รูสึกกังวล ความรูสึกดังกลาวจะเกิดขึ้นเมื่อมีภาวะคุกคาม ความหวาดกลัวอาชญากรรมเกิดขึ้นเมื่อ

บุคคลรับรูถงึสิ่งแวดลอมที่เกี่ยวของกับการเกิดอาชญากรรม ความหวาดกลัวและปฏิกิริยาที่

แสดงออกถึงความหวาดกลวัสามารถใชเปนตัวชี้วัดสถิติอาชญากรรมในสังคมไดเปนอยางดี 

(Garofalo, 1981) 

 ความหมายของความหวาดกลัวอาชญากรรม 

 US Legal Dictionaty ใหมุมมองความหวาดกลวัอาชญากรรมวาหมายถึงความรูสึกกลัวที่

จะตกเปนเหยื่ออาชญากรรม ซึง่อาจจะไมใชเร่ืองเดียวกับความนาจะเปนที่จะตกเปนเหยือ่  ความ

หวาดกลัวเปนความรูสึกของสาธารณะ ที่คิด และเชื่อเกี่ยวกับการถูกคุกคามดวยอาชญากรรม  

 National Crime Victimization Survay (NCVS) ของ The United States Bureau of 

Justice Statistics (BJS) ใหขอบเขตของความหวาดกลัวอาชญากรรมวา เปนความรูสึก “หวาดกลัว” 

(Fear)  “เกรงกลัว” (Afraid) และ “กังวล” (Worry) ตออาชญากรรมที่จะเกิดขึ้นในชุมชน และเกิด

ขึ้นกับตัวเอง 

 วิลเลี่ยม แม็คเชน และเอเคอร (William, McShane & Akers, 2000) ใหความหมายความ

หวาดกลัววา เปนความรูสึก กลัว เกรงกลัว กังวล กลัว คือหวาดหว่ัน ๆ อยูภายในใจ หรือ เกรงกลัว 

ซึ่งเปนความรูสึกที่มากกวาหวาดหว่ัน และความรูสึกกังวลใจ (Worry) ซึ่งหากบุคคลเกิดความรูสึก

ตาง ๆ เหลาน้ีมาก ๆ อาจสงผลตอคุณภาพชีวิตของบุคคลได 

 แจ็คสัน (Jackson, 2005; 2009) ใหความหมายความหวาดกลัวอาชญากรรมวา หมายถึง 

ความรูสึกกังวลวาตนเองจะตกเปนเหยื่ออาชญากรรมประเภทตาง ๆ โดยเปนความรูสึกเชิงสัมพัทธ

คือบุคคลประเมินวาอาชญากรรมมีโอกาสเกิดขึ้นกับตนเองมากกวาหรือนอยกวาเมื่อเปรียบเทียบกับ

คนอ่ืน ๆ ในชุมชนเดียวกัน 
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 แซ็คโค และแกล็คแมน (Sacco & Glackman, 2009) ใหความหมายวาเปนความรูสึกที่

กังวลวาตนเองตกอยูในสถานการณเสี่ยงหรืออยูในอันตราย เปนผลของกระบวนการทางจิตวิทยา

อันเกิดจากความไมมั่นใจในอํานาจในตนที่จะควบคุมปองกนัอาชญากรรมได และ แซ็คโค (Sacco , 

2010) ระบุเพิ่มเติมวาความรูสึกที่กงัวลดังกลาวเกิดในเพศหญิงมากกวาเพศชาย  

 เวนย (Wynne, 2008) ใหความหมายวาเปนความรูสึกเกี่ยวกบัความปลอดภัยจาก

อาชญากรรมของในชุมชน  ซึ่งบุคคลจะมีความรูสึกไมปลอดภัยมากนอยตางกัน และหวาดกลัว

อาชญากรรมแตละประเภทตางกัน ขึ้นอยูกับปจจัยทางชีวะภาพและปจจัยทางสังคมของบุคคล 

ปจจัยทางชีวะภาพ เชน เพศ อายุ สัญชาติ และปจจัยทางสังคม เชน ชนชั้น เศรษฐกิจ รวมถึงความ

ยึดโยงของคนในสังคม   

 เฟอรราโร (Ferraro, 1981) ใหความหมายความหวาดกลัวอาชญากรรมวา เปนอารมณ

ของบุคคลที่แสดงออกถึงความรูสึกวิตกกังวลเกีย่วกับอาชญากรรม รวมทั้งรูปลักษณของบุคคล 

หรือสัญลักษณบางอยางที่เกี่ยวของกับอาชญากรรม 

 เฟอรราโร และแกรงค (Ferraro & Grange, 1987) ระบุวา ความหวาดกลัวอาชญากรรม 

เปนกระบวนการทางจิตวิทยาที่บุคคลรับรูสภาพแวดลอมที่อันตรายรอบตัวและในชุมชน และ

ตระหนักถึงโอกาสเสี่ยงที่ตนเองและบุคคลใกลชิดจะตกเปนเยื่อ และกลัววาจะเกดิอาชญากรรมกับ

ตนเอง 

 วิเสเซอร โชลล และชีพเปอร (Visser, Scholte & Scheepers, 2013) ใหความหมายความ

หวาดกลัวอาชญากรรมวา หมายถึง ความรูสึกกลัว ความรูสึกไมปลอดภัย ที่เกิดจากความไม

ไววางใจระบบปองกันความปลอดภัยในสังคมที่ตนเองอาศัยอยู  

 ไกรวิน วัฒนะสิน (2546) หมายถึง ความรูสึกไมปลอดภัยบุคคล หรือความรูสึกเสี่ยงวา

จะเกิดอาชญากรรมทั้งตอชีวิตและทรัพยสินของกับตนเอง  

 กิตติศักด์ิ เจิมสิทธิประเสริฐ จอมเดช ตรีเมฆ และอารณีย วิวัฒนาภรณ (2557) ให

ความหมายวาความหวาดกลัวอาชญากรรม หมายถึง การรับรูสภาพแวดลอมที่มีสิ่งที่เกี่ยวของกับ

อาชญากรรม เชน มีสถานบันเทิงจํานวน มีซอกซอยหรือมุมอับหรือที่ลับตา มีสถิติอาชญากรรมการ

ลักขโมย จ้ีปลนสูง 

 ศศิกาญจน ศรีโสภณ (2558) ใหความหมายในแงความรูสึกไมปลอดภัยของคนตางถิ่นที่

เพิ่งยายเขามาอาศัยอยูในชุมชน  เกิดจากไมคุนเคยกับคนและสถานที่  

 ณิศพล รักษาธรรม, เกษมศานต โชติชาครพันธุ และประพนธ สหพฒันา (2559) ให        

ความหมายความหวาดกลัวอาชญากรรมวา หมายถึง ความหวาดกลัวการถูกทํารายรางกาย การ

คุกคามทางเพศ การขมขืน และความหวาดกลัวแสดงออกมาทางพฤติกรรม หลีกเลี่ยงการเดินทาง

คนเดียว การเดินทางกลางคืน การไมแตงกายลอแหลม และการพกพาอาวุธหรืออุปกรณปองกันตัว  
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 ณัฐวิทย ใจชมชื่น (2556) และ ฐิติวัฒน ฤชานุกูล (2552) ใหความหมายความหวาดกลัว

อาชญากรรมวา หมายถึง ความกังวลวาตนเองอาจไมปลอดภัย ทั้งในขณะอยูในที่พักอาศัยและในที่

สาธารณะ อันเน่ืองมาจากสภาพแวดลอมสังคมไรระเบียบ 

 จากมุมมองเกี่ยวกับความหวาดกลัวอาชญากรรมดังกลาวขางตน สรุปไดวา  ความ

หวาดกลัวอาชญากรรมแบงเปน 2 ลักษณะ ลักษณะที่ 1 เปนอารมณ ความรูสึกของบุคลที่เกิดจากสิ่ง

เราที่มาจากภาพนอกคือสภาพแวดลอมสงัคมที่ไรระเบียบ ขอมูลขาวสารเกี่ยวกับอาชญากรรม 

รวมถึงระบบคุมครองปองกันของของสังคม สงผลใหเกิดความรูสึกกังวล วิตก หวาดหว่ัน ถึง

อันตรายที่เกิดจากมีผูเจตนากระทําใหเกิดความเสียหายตอชีวิตและรางกาย รวมถึงการขมขูคุกคาม 

รบกวน  ลักษณะที่ 2 เปนพฤติกรรมที่บุคคลแสดงออกเมื่อเกิดความหวาดกลัว ดวยการหลีกเลี่ยง

สถานการณเสี่ยง และปองกันตัวเองจากความเสียหายของการตกเปนเหยื่อ  ความหวาดกลัวเปนผล

จากกระบวนการทางจิตวิทยาของบุคคลที่เกดิจากการรับรูและการประเมินความเสีย่งของตนเอง 

ไมไดเกิดจากการปญหาอาชญากรรมซึ่งเปนสิ่งเราจากภายนอกเพียงอยางเด่ียว 

 ความสําคัญของความหวาดกลัว   

 หากกลาวถึงสถติิอาชญากรรมของสังคม สวนใหญที่ใชอางอิงคือ การวัดจากสถิติของ

ทางราชการโดยตรง หมายถึง จํานวนอาชญากรรมจากบันทึกของหนวยงานยุติธรรมกระแสหลัก 

ไดแก ตํารวจ อัยการ ศาล และราชทัณฑ  ซึ่งการใชสถิติเปนทางการจากหนวยงานเหลาน้ีมีขอ

โตแยงวาเปนสถิติที่ไดจากการแจงความ หรือเฉพาะที่เปนคดีความเทาน้ัน  ในความเปนจริงยังมี

อาชญากรรมอีกจํานวนไมนอยทีผู่เสียหายไมไดแจงความกับทางการ (Wynne, 2008) ดังน้ัน จึงมี

การวัดสถิติอาชญากรรมอีกรูปแบบหน่ึงคือ การวัดจากการฝายผูเสียหาย (Surveying crime victims) 

หรือการสํารวจสถิติอาชญากรรมจากการเปดเผยของผูเสียหาย (Victimization survey) คือ การ

สํารวจความหวาดกลัว การตกเปนเหยื่ออาชญากรรม (Fear of victimization) หรือเรียกยอ ๆ วา 

ความหวาดกลัวอาชญากรรม (Fear of crimes) (Mark & Stafford, 1983)  ซึ่งอาจวัดไดจาก

พฤติกรรมอันเปนปฏิกิริยาตอบโตตออาชญากรรมในลักษณะตางๆ  ไดแก  พฤติกรรมการหลีกเลี่ยง

จากอาชญากรรม เชน การไมออกจากบานในชวง กลางคืน  พฤติกรรมการปองกันอาชญากรรม 

เชน การปองกันบาน และการปองกันตนเอง  พฤติกรรมอันเปนหลักประกันเพื่อใหเกิด ความ

สูญเสียตํ่าสุด เชน ไมพกเงินสดติดตัว พฤติกรรมการสื่อสารแลกเปลี่ยนขอมูลขาวสาร โดยเขารวม

ปองกันอาชญากรรมกับชุมชน และการแสวงหาขอมลูเกี่ยวกับอาชญากรรมจากบุคคลและ

สื่อมวลชน (Garofalo, 1981) นอกจากพฤติกรรมดังกลาวแลว สิ่งที่สะทอนออกมาจากพรอมกับ

ความหวาดกลัว อาจมีนัยยะถงึความรูสึกไมมั่นใจในการจัดการปญหาอาชญากรรมของภาครัฐ 

(ประพนธ สหพัฒนา และคณะ, 2556)   



19 

 อยางไรก็ตาม แมวาความหวาดกลัวอาชญากรรมจะถูกนํามาใชสื่อใหเห็นถึงสถานการณ

ความไมปลอดภัยของสังคม  แตกย็ังมีขอมูลบางสวนโตแยงวาอาจไมสะทอนถึงสภาพที่แทจริง 

โพรเกรบิน โทรน และมัวร (Progrebin, Troan & Moore, 1978) ระบุวา ในสังคมที่มีอาชญากรรม 

ความหวาดกลัวไมไดกระจายไปทั่วทุกกลุมประชากรในสังคม และแตละกลุมก็หวาดกลัว

อาชญากรรมประเภทตาง ๆ ไมเหมือนกัน เชน กลุมหญิงหวาดกลัวอาชญากรรมประเภททําราย

รางกายและชีวิต ในขณะที่เพศชายหวาดกลัวการถูกหลอกถูกโกง เปนตน  จะเห็นวาบุคคลจะอยูใน

บริบทเดียวกันมีความหวาดกลัวและมีปฏิกิริยาที่แสดงออกมาแตกตางกัน  ขึ้นอยูกับกระบวนการ

รับรูและกระบวนการคิดภายในของบุคคล ในการประเมินความสามารถในการปองกันตัวเอง  และ

ประเมินผลกระทบหรือความเสียหายที่จะเกิดขึ้นกับตัวเองหากตกเปนเหยื่อ  ซึ่งผลของการประเมิน

ตํ่าหรือสูงกวาความเปนจริงก็อาจมีผลเสียไดเชนกัน เชน หากประเมินความเสี่ยงสูงเกินความเปน

จริงอาจหวาดกลัวจนสงผลตอการทํากิจกรรมในวิถีชีวิตปกติ และตอความปกติสุขของชีวิต ในทาง

ตรงกันขามหากประเมินความเสี่ยงสูงตํ่ากวาความเปนจริงก็อาจตระหนักถึงอันตราย ขาดความ

ระมัดระวัง เปดโอกาสใหผูกระทําผิดลงมือไดงาย (Wynne, 2008; Jackson, 2009) 

 การวัดความหวาดกลัวอาชญากรรม 

 การศึกษาเกี่ยวกับความหวาดกลวัอาชญากรรมที่มีการศึกษาไวในอดีต การวัดความ

หวาดกลัวทําได 2 ลักษณะ ดังน้ี 

 1. การวัดความรูสึกกังวลเกี่ยวกับอาชญากรรม 

 วิลเลี่ยม, แมคเชน และเอเคอร (Williams, McShane & Akers, 2000) ศึกษาเกี่ยวกับ

คุณภาพของเคร่ืองมือวัดความหวาดกลัวอาชญากรรม  พบวา ความหวาดกลัวอาจวัดจากปจจัยเสี่ยง 

หรือปจจัยที่ทําใหตกเปนเหยื่อไดงายในตัวบุคคลและในสถานการณของบุคคล หรือวัดจาก

ความรูสึกกังวลเกี่ยวกับอาชญากรรมประเภทตาง ฯ เชนเดียวกับ เกรย แจ็คสัน และฟารเรล (Gray, 

Jackson & Farrall, 2008) ที่ศึกษาความหวาดกลัวจากความรูสึกกังวล สวน แจ็คสัน และกูเซตติ 

(Jackson & Gouseti, 2014) ไดทําการศึกษาเกีย่วกับความหวาดกลัวอาชญากรรมอยางตอเน่ือง  และ

พบวาบรรดาอาชญากรรมประเภทตาง ๆ อาชญากรรมตอบุคคลและอาชญากรรมตอชีวิตรางกาย

และทรัพยสินจะสงผลชัดเจนตอความรูสึกวาถูกคุกคาม และเกิดความหวาดกลัวไดมากกวา

อาชญากรรมประเภทอ่ืน เน่ืองจากมีการใชความรุนแรง และเกิดความเสียหายตอเหยื่อโดยตรง

บุคคล  ในการวัดความหวาดกลัวอาชญากรรม  แจ็คสัน (Jackson, 2009) วัดจากความถี่ของ

ความรูสึกที่เกิดขึ้นจริง (Fact) ใชคําถามครอบคลุมอาชญากรรม 7 ลักษณะ ไดแก  ถูกโจมตีดวยคน

แปลกหนาตามสถานที่สาธารณะ ถกูจ้ี ปลน ตามสถานที่สาธารณะ  ถูกคุกคามดวยวาจาตามสถานที่

สาธารณะ ถูกคนงัดแงะที่พักอาศัยในขณะที่ไมอยู  ถูกคนงัดแงะที่พักอาศัยในขณะที่อยู จากคําถาม 

7 ขอ ใหผูตอบเลือกตอบ 4 ตัวเลือก ไดแก 1. รูสึกกังวลนอยกวา 1 คร้ังในเดือนที่ผานมา  2. รูสึก
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กังวล 1-2 คร้ัง ในเดือนที่ผานมา 3. รูสึกกังวล 1-2 คร้ัง ในสองสัปดาหที่ผานมา และ 4. รูสึกกังวล

ทุกวัน  อยางไรก็ตาม แจ็คสัน ต้ังขอสังเกตวาความรูสึกกลัวอาชญากรรมเปนความรูสึกหลาย ๆ 

อยาง เชน ความกังวล หวาดหว่ัน ความวิตก  ที่มีลักษณะเหลื่อมซอนกันอยู การ ไมสามารถแยก

ออกจากกันไดอยางชัดเจน 

 ในดานเน้ือหาของขอคําถาม แจ็คสัน ไดทําการวิเคราะหองคประกอบของความกังวล

เกี่ยวกับอาชญากรรมออกเปน 2 สวน คือ อาชญากรรมตอบุคคล และอาชญากรรมตอทรัพยสิน โดย

ทั้งสองสวนน้ีมีความสัมพันธกันคอนขางสูง 

ภาพที่ 2-1 องคประกอบของความกังวลเกี่ยวกับอาชญากรรม 2 มิติ (Jackson, 2005) 

 

 นอกจากวัดความถี่แลว ความหวาดกลัวยังสามารถวัดจากระดับความรูสึกผูตอบ เชน 

สํานักงานสถิติแหงชาติ ของ สหราชอาณาจักร (2015) วัดความหวาดกลัวจากระดับความรูสกึผูตอบ 

ได แก กังวลมาก คอนขางกังวล ไมคอยกังวล ไมกังวลเลย สวน วิลเลี่ยม, แมคเชน และเอเคอร 

(Williams, McShane & Akers, 2000) วัดจากความรูสึก 10 ระดับ จาก 0 ไมกังวลเลย จนถึง 10  คือ 

กังวลมากที่สุด   

 สวนในประเทศ พบวาการศึกษาวิจัยจํานวนมากมีการวัดความหวาดกลัวจากความรูสึก

ของผูตอบ โดยใหผูตอบประเมินวามีความกลัว หรือกังวลกับอาชญากรรมในระดับใด ใชมาตรวัด 5 

ระดับ จากกลัวนอยที่สุด ถึง กลัวมากที่สุด เชน  การศึกษาเร่ืองความหวาดกลัวภัยอาชญากรรมของ

คนที่พักอาศัยในชุมชนแออัดคลองเตย ของไกรวิน วัฒนะสิน. (2546)  การศึกษาของปจจัยที่มีผล 

ตอความหวาดกลัวของผูหญิงในเขตบางกอกนอย กรุงเทพมหานคร. ฐิติวัฒน ฤชานุกูล (2552)  
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เร่ืองความหวาดกลัวอาชญากรรมของประชาชนในหมูบานเมืองเอก ตําบลหลักหก อําเภอเมือง 

จังหวัดปทุมธานี ของ กิตติศักด์ิ เจิมประสิทธิ, จอมเดช ตรีเมฆ และอารณีย วิวัฒนาภรณ (2557) 

การศึกษาความหวาดกลัวอาชญากรรมทางเพศของหญิงที่โดยสารรับจางสาธารณะ ในเขต

กรุงเทพมหานคร ของณิศพล รักษาธรรม, เกษมศานต โชติชาครพันธุ และประพนธ สหพัฒนา 

(2559) ณัฐวิทย ใจชมชื่น (2556) ปจจัยที่มีผลตอความรูสึกหวาดกลัวภัยอาชญากรรมเกี่ยวกับทรัพย

ของประชาชนในเขตพื้นที่สถานีตํารวจนครบาลประชาชื่น วันทิกา หิรัญเทศ (2556) การศึกษา

ความหวาดกลัวอาชญากรรมและความหวังของนักทองเที่ยวตางชาติที่มีตอตํารวจไทย ของ เอกพงศ 

อมรมุนีพงศ (2548) 

 การวัดพฤติกรรมที่แสดงออกเมื่อเกิดความหวาดกลัว 

 มัวร และโทรจาโนวิซ (Moor & Trojanowize, 1988) วัดความหวาดกลัวดวยรายการ

คําถามวาเคยมีพฤติรรมหลีกเลี่ยงหรือปองกันตัวเองจากการเปนเหยื่อใชหรือไมใช   ใหผูตอบ

เลือกตอบวาใชหรือไมใช เคยหรือไมเคย  เชน หลีกเลี่ยงการเดินในที่มืด  การเดินลําพังตามถนน  

การไมไปสถานทีม่ีมีความเสี่ยง และการลดหรืองดกจิกรรมบางอยางเพือ่ความปลอดภัย  

 เวนย (Wynne, 2008) ศกึษาเร่ือง Crime and the likelihood of victimization และ การาฟา

โล (Garofalo, 1981) ศึกษาเร่ือง The fear of crime: Causes and consequences วัดพฤติกรรมที่

แสดงออกเมื่อบุคคลเกิดความหวาดกลัวอาชญากรรม แบงเปน 5 รูปแบบ ไดแก  

 1. พฤติกรรมหลีกเลี่ยงการไปอยูในสถานที่เสี่ยงตอการตกเปนเหยื่อ ไดแก หลีกเลี่ยงการ

ออกนอกที่พักในเวลากลางคืน หลีกเลี่ยงการไปในที่เปลี่ยว สถานบันเทิงที่อาจมีการทะเลาะวิวาท 

 2. พฤติกรรมปองกัน ไดแก การพกพาอาวุธ หรืออุปกรณที่ใชแทนอาวุธ ไดแก สเปรย

พริกไทย ที่ช็อตไฟฟา และอ่ืน ๆ  การติดต้ังและใชอุปกรณเพื่อความปลอดภัยการการปองกัน

อาชญากรรมไดแก สัญญาณกันขโมย โทรทัศนวงจรปด (CCTV)  และใชตูนิรภัยของที่พัก รวมถึง

การทําความคุนเคยสนิทสนมกับคนในยานทีพ่ักอาศัย  

 3. พฤติกรรมที่ใหมีการสูญเสียนอยที่สุดหากเกิดอาชญากรรมขึ้น ไดแก การไมพกเงิน

หรือทรัพยสินมีคาเกินมากเกินไป ไมแตงกายดวยเคร่ืองประดับราคาแพงเมื่อออกนอกบาน 

 4. พฤติกรรมการหาขอมลูขาวสารเกี่ยวกับอาชญากรรม ไดแก การสนทนาแลกเปลี่ยน

ขอมูลขาวสารเกี่ยวกับอาชญากรรมกับคนอ่ืน ๆ ในพื้นที่  

 5. พฤติกรรมการเขารวมกจิกรรมการปองกนัอาชญากรรมของชุมชน 

ในสวนมาตรวัดความหวาดกลัวอาชญากรรม พบวา วัดดวยขอคําถามตัวชีวั้ดเดียว เชน การใชแบบ

สํารวจของ The National Crime Survey ของ ฟาเรลล, เฟอรเรโร และแกรง, เฮล (Farrall, 2008; 

Ferraro & Grange, 1987; Hale 1996)  การวัดดวยรายการขอคําถามของ เวนย (Wynne, 2008) และ 

การาฟาโล (Garofalo, 1981) เปนคําถามมาตรฐาน เชน  ทานรูสึกปลอดภัยมากนอยเพียงใดในการ
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เดินในละแวกบานของทานคนเดียวในเวลากลางคืน  อยางไรก็ตามมีการโตแยงวาคําถามดังกลาวไม

สามารถทําความเขาใจความรูสึกหวาดกลัวซึ่งมีความซับซอนของความรูสึกวาดกลัว (Ferraro & 

Grange 1987; Farrall 2008; Van Der Veen 2006) และยังไดขอมูลเกินจริง (Farrall, 2008) ตอมาจึง

มีการพัฒนาแบบวัดที่มหีลายคําถามและใหประเมินความถี่ และระดับของความรูสกึซึ่งมีทั้งแบบ 4 

ระดับ 5 ระดับ และ 10 ระดับ  โดยกําหนดชวงเวลาไวดวย เชน ในชวงปทาน ชวง 1 เดือนที่ผานมา 

เปนตน (Gray, Jackson & Farrall 2008). ซึ่งทําใหสามารถวัดความชุก ความถี่ และความรุนแรงของ

ความรูสึกหวาดอาชญากรรมไดดวย สวนในประเทศไทย ณิชพล รักษาธรรม เกษมศานต โชติชาคร

พันธุ และประพนธ สหพัฒนา (2559) ไกรวิน วัฒนะสิน (2546)  ฐิติวัฒน ฤชานุกูล (2552) ศึกษา

ความหวาดกลัวจากพฤติกรรมที่แสดงออกมา ใชมาตรวัด 5 ระดับ สุณิสา อินอุทัย (2557) ศึกษา

ความรูสึกกลัวและวิตก ดวยมาตรวัด 4 ระดับ และ ศศิกานต ศนีโสภณ (2558) ศึกษาดวยมาตรวัด 3 

ระดับ คือ นอย ปานกลาง มาก  

 จากการทบทวนวรรณกรรมการวัดความหวาดกลัวอาชญากรรม สรุปไดวาความ

หวาดกลัวสามารถวัดจากความรูสึกและจากพฤติกรรม มาตรวัดมีทั้งแบบรายการ เลือกตอบวาใช

หรือไมใช ทาํหรือไมทํา และแบบมาตรวัด 3 ระดับ จนถึง มาตรวัด 10 ระดับ ในการวิจัยคร้ังน้ี 

เพื่อใหไดขอมูลที่แมนยํา และมีความละเอียด ผูวิจัยจึงใชมาตรวัดที่ประกอบดวยชุดขอคําถาม ให

ผูตอบประเมิน 5 ระดับ 

 สรุป ความหมาย ความสําคัญ และการวัดความหวาดกลัวอาชญากรรม 

 ความหวาดกลัวอาชญากรรมเปนปฏิกิริยาที่บุคคลแสดงออกมาเมื่อรูสึกวาตกอยูใน

สภาพแวดลอมที่มีอันตราย  ความหวาดกลัวหมายถึงความรูสึกความกังวล หรือความวิตกวาตนเอง

จะตกเปนเหยื่อ  และอาจสะทอนออกมาเปนพฤติกรรมตาง ๆ เพื่อหลีกเลี่ยงหรือการปองกันตัวเอง

จากการตกเปนเหยื่อ ความหวาดกลวัอาชญากรรมทีไ่ดจากการสํารวจขอมูลจากคนในสังคมใชเปน

ตัวชี้ปญหาอาชญากรรมในสังคมได  และอาจสะทอนภาพที่แทจริงไดมากกวาสถิติอาชญากรรม

อยางเปนทางการของหนวยงานราชการ ซึ่งมักถูกต้ังขอสังเกตวาสถิติตํ่ากวาความเปนจริงเน่ืองจาก

รายงานเฉพาะทีม่ีการแจงความหรือเปนคดี  แตอยางไรก็ตาม ยังมีขอโตแยงวาความหวาดกลัวเปน

ความรูสึกของบุคคลจึงอาจจะไมสอดคลองกับสถานการณอาชญากรรมในสังคมอยางแทจริง 

ความรูสึกหวาดกลัวจะมากหรือนอยขึ้นอยูกับหลาย ๆ ปจจัย เชน ลักษณะทางกายภาพ บุคคลิกภาพ 

และการรับรูของบุคคล  รวมทั้งขึ้นอยูกับประเภทของอาชญากรรม บุคคลจะรูสึกหวาดกลัว

อาชญากรรมประเภทรุนแรงและประเภทที่เกดิขึ้นใกลตัว เชน การคุกคาม การทํารายรางกายและ

ชีวิต ขมขืน กระทําชําเราการลักทรัพย ว่ิงราว จ้ีปลนทรัพย ว่ิงราวทรัพย  สวนการวัดความรูสึก

ความหวาดกลัวอาชญากรรมและพฤติกรรมที่แสดงออก สามารถวัดไดจากความถี่ที่เกิดความรูสึก
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กลัวหรือกังวล และวัดโดยผูตอบประเมินความรูสึกตัวเองวาอยูในระดับใด  ในทางจิตวิทยา ความ

หวาดกลัวมากหรือนอยขึน้อยูกับการรับรูและการประเมินความเสี่ยงของแตละบุคคล  

 ในการวิจัยคร้ังน้ีจะทําการศึกษาความหวาดกลัวอาชญากรรมประเภทที่สงผลกระทบ

ชีวิตรางกาย ตอจิตใจ และตอทรัพยสิน โดยความหวาดกลัวแบงเปน 2 ลักษณะ คือ ลักษณะที่เพียง

ความรูสึกกังวล และวัดระดับความกังวลเปน 5 ระดับ คือไมกังวลเลย กังวลเล็กนอย กงัวลปาน

กลาง และลักษณะที่เปนพฤติกรรม โดยวัดวาแสดงพฤติกรรมตาง ๆ เหลาน้ันมากนอยเพียงใด 5 

ระดับเชนเดียวกัน 

 

แนวคิดการรับรูความเสี่ยง 

 ความหมายของความเสี่ยง (Vulnerability) 

 แคมบริจ ดิกชันนาร่ี (Cambride dictionary, 2018) ใหความหมายความเสี่ยงวา หมายถึง 

งายตอการถูกทําใหบาดเจ็บเสียหายทางกายภาพ ทางอารมณ ทางจิตใจ หรือถูกโจมตี  

 เชอรลีย เบอรริจ (2524) ใหความหมายวา คือ บาดเจ็บได ถกูโจมตีไดงาย ถูกตําหนิได

งาย ไมมั่นคง เปราะ ออนแอ ทําใหบาดเจ็บไดงาย เปราะ ไดรับความเสียหาย การเปดเผยตอสิ่งที่มี

อันตราย งายตอการถูกโจมตี ถูก 

 ความหมายของการรับรูความเสี่ยง (Percieved risk) 

 เพอรลอฟฟ (Perloff, 1983) และ แจ็คสัน (Jackson, 2009) ใหความหมายในมุมจิตวิทยา

แบบกวาง ๆ วา สภาวะเสี่ยง คือ บุคคลมีความเชื่อวาตนมีความออนแอหรือมีจุดออนที่จะเกิดความ

เสียหาย เกิดผลกระทบไดมากหากเกิดภัยอันตราย และเชื่อวาไมมีการปองกันภัยที่ดีเพียงพอ    

 เพอรลอฟฟ (Perloff, 1983) ใหความหมายการรับรูความเสี่ยงแบบเฉพาะเจาะจงขึ้น วา 

หมายถึง สภาวะเสี่ยงเฉพาะตัว (Unique vulnebility)  โดยคนที่คิดวาตนเองเสี่ยงมากวาคนอ่ืนจะ

รูสึกหวาดกลัวมากกวา ในขณะที่คนที่คิดวาตนเองเสี่ยงพอ ๆ กับคนอ่ืนในชุมชนจะรูสึกกลัว     

นอยกวา 

 เฮล (Hale, 1996) ใหความหมายการรับรูความเสี่ยงวา คือการที่บุคคลที่รูสึกวาอยูใน

สถานการณที่ไมสามารถปกปองตัวเองไดเน่ืองจาก ไมมีศักยภาพที่จะทางกายภาพ และทางสังคม

เพียงพอที่จะปองทรัพยสินและชีวิตตัวเอง หรือถาเกิดอาชญากรรมกับตัวเองแลวจะเกิดความ

เสียหายตอรางกาย จิตใจ หรือทรัพยสินอยางรุนแรงจนยากที่จะทําใหกลับคืนสภาพเดิมได โดย เฮล 

ระบุวากลุมที่มีภาวะเสี่ยงทางกายภาพไดแก เพศหญิง ผูสูงอายุ และคนที่มีฐานะยากจน   

 คิลเลียส (Killias, 1990) ใหของเขตกวาง ๆ วาหมายถึง ภาวะที่ตองเปดเผยตัวตอความ

เสี่ยงที่ไมอาจตอรองและควบคุมสถานการณได  ซึ่งหมายถึงขาดความสามารถในการปองกัน 

ปกปอง หลบหนีไดจากการตกเปนเหยื่ออาชญากรรม  และรับรูถึงความเสียหายรายแรงที่จะเกิดขึ้น  



24 

จากความหมายดังที่กลาวมา สรุปไดวา การรับรูความเสี่ยง หมายถึง  การที่บุคคลรูสึกวาตนเองและ

ทรัพยสินของตนเองมีลักษณะที่ถูกโจมตีไดงาย ถูกทํารายไดงาย  มีความไมมั่นคง เปราะ ออนแอ  

และยังหมายถึงลักษณะการเปดเผยตัวตอสิ่งที่มีอันตรายโดยไมสามารถควบคุม ปองกัน หรือ

หลบหนีได 

 ความสําคญัของการรับรูความเสี่ยง 

 โพรเกรบิน และ พิโจน (Progrebin and Pijoan, 1978) พบวา การรับรูความเสี่ยงทําใหบุ

คลตองงดหรือจํากัดกิจกรรมบางอยาง ซึ่งสงผลตอ วิถีการดํารงชีวิตปกติ  ความปกติสุขของชีวิต  

การรับรูภาวะเสี่ยงความเสี่ยงของบุคคลคลเกี่ยวของกับความเชือ่มั่นในตัวเอง มั่นใจวาตนเองมีพลัง

อํานาจที่จะควบคุมสถานการณเลวรายได  

 จากการศึกษาเกีย่วกับความหวาดกลัวอาชญากรรมอยางตอเน่ืองของ  แจ็คสัน (Jackson , 

2005) การรับรูความเสี่ยงเปนตัวแปรกลางระหวางการรับรูปจจัยสภาพแวดลอมภายนอก และการ

รับรูความเสี่ยงของตนเอง สงผลตอการรับรูภาวะเสี่ยงของตนเอง และสงผลใหเกิดความหวาดกลัว 

 การวัดการรับรูความเสี่ยง  

 แวน เดอ วีน (Van Der Veen, 2006) วัดความเสี่ยงของบุคคลจากปจจัยชีวภาพและปจจัย

เศรษฐสังคม ปจจัยชีวะภาพไดแกเพศและอายุ  และปจจัยเศรษฐกิจและสังคม ไดแก ปจจัยฐานะ

เศรษฐกิจและปจจัยสังคม โดยเขาเห็นวาชาติพันธุเปนปจจัยทางสังคมเน่ืองจากเปนเร่ืองชนชั้น  

ความเสี่ยง ยังสามารถวัดไดจากการรับรูและความรูสกึของบุคคล แจ็คสัน (Jackson, 2005) ระบุวา

การรับรูภาวะเสี่ยงขึ้นอยูกับองคประกอบ 3 สวน ไดแก  การรับรูความสามารถในการควบคุม

อาชญากรรม (Perceived power of control) การรับรูผลกระทบรายแรงหากเกิดภัยขึ้น (Perceived 

seriousness negative) การรับรูโอกาสเสี่ยงที่ตัวเองจะตกเปนเหยื่อ  (Perceived likelihood) 

 แตละสวนมีรายละเอียด ดังน้ี 

 1. การรับรูความสามารถปองกันและควบคมุอาชญากรรม  

 การรับรูความสามารถปองกันและควบคุมอาชญากรรม หมายถึง บุคคลประเมินตนเองวา

มีความแข็งแรง มีความสามารถในการปองกันตนเองจากการถูกทําราย เชน สามารถติดต้ังกลอน

ประตู สัญญาณกันขโมย กลองวงจรปด หรือระบบปองกันอ่ืน ๆ โดยบุคคลที่คิดวา “ ฉันมีระบบ

ปองกันภัยสวนตัว หรือ ฉันตอสูปองกันตัวเองได” มักจะมีความหวาดกลัวอาชญากรรมนอยกวาคน

อ่ืน ๆ 

 2. การรับรูความเสียหายรายแรง (Perceived seriousness negative consequence)  

 การรับรูผลกระทบรายแรง หมายถึง เชน บคุคลคิดวาแมเกิดอาชญากรรมขึ้นกับตนเองก็

จะมีความเสียหายไมมาก บุคคลที่คิดวา “ …ไมมีอะไรใหเสียหายมากหรอก ” 

 3. การรับรูโอกาสเสี่ยงที่ตนเองจะตกเปนเหยื่อ   
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 การประเมนิโอกาสที่ตนเองจะตกเปนเหยื่อ  หมายถึง บุคคลจะเปรียบเทียบวาโอกาสที่

ตนเองจะตกเปนเหยื่อมีนอยกวา เทา ๆ หรือมากกวาคนอ่ืน  สวนน้ีแตกตางจากประเมินในสองที่ 1 

และ 2 คือ นอกจะประเมินตนเองแลวยังประเมินบุคคลอ่ืน ๆ ในสังคมดวย  โดยบุคคลที่หวาดกลัว

อาชญากรรมมักจะประเมินตนเองตํ่า ไมเชื่อมั่นในตัวเอง สวนบุคคลที่ไมหวาดกลัวอาชญากรรม

นอกจากจะประเมินตนเองสูงแลว ยังมีภาพเหมารวม (Stereotype) ของคนบางประเภทวามักตกเปน

เหยื่อไดงาย เชน  “ …. คงไมขึ้นเกิดกับฉันหรอก …นาจะเกิดกับคนอ่ืนมากกวา”  หรือ “ …. ไมขึ้น

เกิดกับฉันหรอก … เกิดกับคนที่แตงตัวลอแหลม ...คนที่พาตัวเองไปอยูในที่อันตราย ”  

 การรับรูและการประเมินเชิงเปรียบเทียบ ฯ ของบุคคล แบงเปน 2 ลักษณะ คือ  

 ลักษณะแรก คือ  เปรียบเทียบวาตนเองกับคนตนเองมีความเสี่ยงสูงกวาคนอ่ืน ๆ ใน

สังคม เรียกวาความเสี่ยงเฉพาะตัว (Unique vulnerability) ในกรณีน้ีจะมีขอเสียคือบุคคลจะมีความ

หวาดกลัว ความวิตกกังวลสูง มีพฤติกรรมปองกันตนเองมากเกินความจําเปน จนเกิดผลกระทบ

หรือเปนเกิดอุปสรรคตอเร่ืองอ่ืน ๆ ในสังคม ซึ่งเร่ืองอ่ืน ๆ น้ันอาจเปนเร่ืองที่ดีของสังคม  

 ลักษณะที่ 2 คือ เปรียบเทียบวาตนเองและคนอ่ืน ๆ ในสังคมมีความเสี่ยงเทา ๆ กัน เมื่อ

เทียบกับกลุมที่มีลักษณะเฉพาะ (ที่มีลักษณะเหมาะสมจะเปนเหยื่อมากกวา) เรียกวาความเสี่ยงสากล 

(Universal vulnerability) ในกรณีน้ีจะมีขอเสียคือบุคคลอาจประมาท ละเลยการปองกันตัวเอง ซึ่ง

อาจเปดโอกาสใหอาชญากรเขาถึงไดงาย 

 แจ็คสัน (Jackson, 2009) อธิบายความเชื่อมโยงระหวางองคประกอบของการประเมิน

สภาวะเสี่ยงของตนเอง กับความรูสกึกังวลเกี่ยวกับอาชญากรรมวา เมื่อบุคคลประเมินวาตนเองมี

ความสามารถในการปองกัน หลีกเลี่ยงไมใหตนเองตกเปนเหยื่อทั้งดานชวิีตรางกายและทรัพยสิน 

และประเมินวาหากตกเปนเหยื่อจะไมมีความเสียหายรุนแรง จะทําใหบุคคลประเมินความเสี่ยงของ

ตนเองตํ่า สงผลใหรูสึกกังวลเกี่ยวกับอาชญากรรมนอยลง 

 ในสวนมาตรวัดการรับรูความเสี่ยงทั้ง 3 องคประกอบ พบวา งานวิจัยของตางประเทศ มี

การพัฒนาแบบวัดที่มีหลายคําถามและใหประเมินความถี่ และระดับของความรูสึกซึ่งมีทั้งแบบ 4 

ระดับ 5 ระดับ และ 10 ระดับ  (Gray, Jackson & Farrall, 2008).  

 สวนในประเทศไทย ณิชพล ไกรวิน (2546)  ฐิติวัฒน ฤชานุกูล (2552) ใชมาตรวัด 5 

ระดับ  สุณิสา อินอุทัย (2557) ศึกษาความรูสกึกลัวและวิตก ดวยมาตรวัด 4 ระดับ และ ศศิกานต  

ศนีโสภณ (2558) ศึกษาดวยมาตรวัด 3 ระดับ คือ นอย ปานกลาง มาก   

 จากการทบทวนวรรณกรรมการวัดการรับรูภาวะเสี่ยง สรุปไดวา สวนใหญเปนการวัด

ระดับของความรูสกึของผูตอบ โดยใชมาตรวัด 4 ระดับ 5 ระดับ และ 10 ระดับ ในการวิจัยคร้ังน้ี 

ผูวิจัยจึงใชมาตรวัดที่ประกอบดวยชุดขอคําถาม ใหผูตอบประเมิน 5 ระดับ 

 สรุป ความหมาย ความสําคัญและการวัดการรับรูความเสี่ยง 
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 ความเสี่ยง หมายถึง  การที่บุคคลหรือทรัพยสินของบุคคลมีลักษณะที่ถูกโจมตีไดงาย ถูก

ทํารายไดงาย  มีความไมมั่นคง เปราะ ออนแอ  และยังหมายถึงลักษณะการเปดเผยตัวตอสิ่งที่มี

อันตรายโดยไมสามารถควบคุม ปองกัน หรือหลบหนีได  ความเสี่ยงอาจวัดไดโดยตรงจากปจจัย

ทางชีวภาพ ทางกายภาพ ทางเศรษฐสังคม ชองบุคคล เชน เพศหญิง ผูสูงอายุ ชาติพันธุ คนยากจน 

และผูประกอบอาชีพที่เปดเผยตนเองตออันตรายจากภายนอก  หรือความเสี่ยงอาจวัดจากการรับรู

ของบุคคลน้ัน ๆ ใน 3 องคประกอบ คือ การรับรูความสามารถในตนในการทีจ่ะควบคุม

อาชญากรรม การคาดการณความรุนแรงของผลกระทบหากตนเองตกเปนเหยื่อ การประเมินโอกาส

ที่ตนเองจะตกเปนเหยื่อเมื่อเทียบกับโอกาสที่จะเกิดกับคนอ่ืน ๆ ในชุมนเดียวกัน  ซึ่งหากบุคคลมี

การรับรูความเสี่ยงก็จะสงผลใหเกิดความหวาดกลัว การวัดความเสี่ยงสามารถวัดไดจากระดับการ

รับรูของบุคคลน้ัน ๆ รูสึกวาตนเองมีโอกาสที่จะตกเปนเหยื่อมากนอยเพียงใดเมื่อเปรียบเทียบกับคน

อ่ืน ๆ ในชุมชนเดียวกัน  

 การวิจัยคร้ังน้ีจะทําการศึกษาการรับรูความเสี่ยงในลักษณะการประเมินโอกาสที่ตนเอง

จะตกเปนเหยื่อเมื่อเทียบกับโอกาสที่จะเกิดกับคนอ่ืน ๆ ในชุมนเดียวกัน โดยวัดจากความรูสึก 3 

ระดับคือ เสี่ยงนอยกวาคนอ่ืน เสี่ยงเทา ๆ กับคนอ่ืน และเสี่ยงนอยกวาคนอ่ืน 

 

แนวคิดเหยื่อและทฤษฎีเก่ียวกับการตกเปนเหยื่ออาชญากรรม 

 1. แนวคิดเหยื่อ 

 เหยื่อวิทยา มาจากคําวา Victimology ซึ่งเปนการผสมของ 2 คํา คือ Victim และ logy 

หมายถึง ศาสตรที่ศึกษาเกี่ยวกับเหยื่อ แตเดิมคําวาเหยื่อมาจากภาษาลาตินวา Victima แปลวา      

สัตวปาสําหรับบูชายัญในพิธีกรรมทางศาสนา  ตอมามีการใหความหมายความหมายของคําวาเหยื่อ

ครอบคลุม “เหยื่อ” “ผูเสียหาย”หรือ “เหยื่ออาชญากรรม”  และ เฮนทิก (Hentig, 1948) บิดาของวิชา

เหยื่อวิทยา ไดใหความหมายที่แคบลง โดยจํากัดความหมายเฉพาะเหยื่ออาชญากรรม  ซึง่ โวฟกัง 

(Wolfgang, 1957) นักอาชญาวิทยาชาวอเมริกันไดทําการศึกษาเหยื่ออาชญากรรมในคดีฆาตกรรม 

ปรากฎวาเหยื่อมีสวนยั่วยุทําใหตนเองตกเปนเหยื่ออาชญากรรม  สําหรับประเทศไทย ปุระชัย        

เปยมสมบูรณ และคณะ (2531 อางถึงใน อัณณพ ชูบํารุง และอุนิษา เลิศโตมรสกุล, 2555) ให

ความหมายของ “เหยื่อ”หรือ “เหยื่ออาชญากรรม” วาหมายถึง ผูที่ไดรับความเสียหายจากการกอ

อาชญากรรมของผูกระทําผิด ซึ่งหมายถึงผูที่ไดรับความเสียหายโดยตรงจากการกระทําน้ันและผู

เกี่ยวของที่ไดรับผลกระทบจากการเสียหายน้ันดวยประเภทของเหยื่อ 

 เฮนทิก (Hentig, 1948) แบงประเภทผูเสียหายโดยใชความรูทางจิตวิทยา สังคมวิทยา และ

ชีววิทยามาประกอบพิจารณาชี้ใหเห็นวาผูเสียหายอาจจะมีลักษณะเหมาะสมที่จะเปนเหยื่อมาโดย
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กําเนิด หรือมีขึ้นมาภายหลังโดยสิ่งแวดลอมทางสังคม (Society-made victim) ซึ่งทําใหแบง

ผูเสียหายออกเปน 13 ประเภท ดังน้ี 

 1. ผูเยาว (The young) เปนพวกที่ออนแอขาดประสบการณ ถูกหลอกลวงไดงาย 

 2. ผูหญิง (The female) เปนเพศออนแอ สูกําลังเพศชายไมได  

 3. คนแก (The old) ทั้งชายและหญิง เปนผูออนแอทั้งรางกายและจิตใจ แตมีทรัพยสินจึง

ตกเปนเหยื่อประเภทเสียหายทางทรัพย 

 4. คนที่บกพรองทางจิตและวิกลจริต (The mentally defective and other mentally 

deranged) มีความบกพรองทางความคิด งายตอการกระทําผิดตอตนเอง (self-victimizing victim) 

หรือถูกหลอกใหกระทําผิดไดงาย 

 5. คนที่อพยพมาจากที่อ่ืนๆ (The immigrants) เกิดความขัดแยงในทางวัฒนธรรม คนตาง

ถิ่นและคนพื้นเมืองจึงเปนปรปกษตอกัน ตกเปนเหยื่อประเภทความรุนแรงทางกายภาพและความ

รุนแรงเชิงโครงสรางจากความไมเทาเทียม 

 6. ชนกลุมนอย (The minorities) มีลักษณะคลายกันกับพวกที่อพยพมาจากที่อ่ืน ๆ 

 7. พวกที่เปนคนโงโดยกําเนิด (The dull normals) เปนผูเสียหายโดยกําเนิด มีความ

ออนแอทางสติปญญา ถูกหลอกไดงาย 

 8. คนที่ใจหดหู (The depressed) เปนพวกที่มีปญหาทางจิต สิ้นหวัง ผิดหวัง จิตใจออนแอ 

 9. คนโลภ (The acquisitive) มีความตองการที่จะกระทําผิดและอาจกลายเปนผูเสียหาย 

เชน นักการพนัน นักตมตุน 

 10. คนเสเพล (The wanton) ไมรูจักกาลเทศะไมรูจักควบคุมตนเอง 

 11. พวกโดดเด่ียวและพวกอกหัก (The lonesome and the heartbroken) ตองการเพื่อน

และจิตใจออนแอ ถูกหลอกงาย 

 12. พวกที่ตกอยูในความทุกขทรมาน (The tormentor) เชน คนขี้เมา โรคจิตโรคประสาท

เปนภาระแกคนอ่ืน 

 13. พวกที่ถูกตัดโอกาส ถูกละเลย และตอสูเพื่อศักด์ิศรีของตนเอง (The blocked, 

exempted, and fighting) พวกที่ถูกกรรโชกทรัพยและบุคคลเหลาน้ีขัดขืนตอสูจึงตกเปนผูเสียหาย 

 เมนเดลสัน (Mendelsohn, 1979) ผูกอต้ังวิชาวาดวยเหยื่ออาชญากรรม   จําแนกประเภท

ของเหยื่ออาชญากรรมตามลักษณะการมีสวนรวมทําใหเกิดอาชญากรรม ไว 6 ประเภท ดังน้ี 

 1. เหยื่อที่ไรเดียงสาอยางยิ่ง (The completely innocent victim) เชน ผูที่เปนเด็กหรือผูที่

ถูกกระทําโดยที่ตนเองมิไดมีความต้ังใจใหเกิดขึ้นเลย 
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 2. เหยื่อที่มีความผิดนอยกวาอาชญากร (The victim with minor guilt) และเหยื่อที่มีความ

เขลา (The victim due to his ignorance) ที่ถูกกระตุนใหกระทําในทางทีผ่ิดและตนเองก็ตองรับผล

จากสิ่งน้ัน เชน ผูหญิงเดินไปในที่เปลี่ยวลําพัง 

 3. เหยื่อที่มีความผิดเทากับอาชญากร (The victim as guilty as offender) และเหยื่อที่ทําด

วยความสมัครใจ (The voluntary victim) เชน การฆาตัวตายตามเพือ่นเปนตน 

 4. เหยื่อที่มีความผิดมากกวาอาชญากร (The victim more guilty than the offender) คือ

เหยื่อที่กระตุน และ เหยื่อที่ยั่วยวนใจใหกออาชญากรรม 

 5. เหยื่อที่มีความผิดมากที่สุด (The most guilty victim) และเหยื่อที่มีความผิดคนเดียว 

(The victim who is guilty alone) เชน คนที่ความกาวราว รังแกคนอ่ืน จนถูกคนอ่ืนทํารายหรือฆา

เพื่อปองกันตัว 

 6. เหยื่อปลอม (The simulating victim) และเหยื่อในฝน (The imaginary victim) เปนพ

วกที่ทําใหเขาใจผิดในการบริหารงานยุติธรรม โดยไมไดเปนเหยื่อจริง หรือที่เรียกวาแพะ 

 นอกจากน้ี เชเฟอร (Schafer, 1977) ไดแบงผูเสียหายหรือเหยื่ออาชญากรรมออกเปน 7 

ประเภท คือ 

 1. เหยื่ออาชญากรรมที่ไมมีสวนเกี่ยวของกับอาชญากร (Unrelated victims) ผูเสียหายไม

มีความเกีย่วของกับการกระทําผิดเลย 

 2. เหยื่อที่กระตุนใหเกิดอาชญากรรม (Provocative victims) ผูเสียหาย ไดทําบางอยางต

อผูกระทําผิด ผูกระทําผิดจึงไดตอบโตการยั่วยุน้ัน 

 3. เหยื่อที่จูงใจใหเกิดอาชญากรรม (Precipitate victims) ผูเสียหายไมไดกระทําตออาชญา

กร แตไดกระทําบางประการที่เปดโอกาสใหผูกระทําผิด เชน การเดินคนเดียวในที่เปลี่ยว การแต

งตัวของผูหญิง ผูเสียหายควรรับผิดชอบในบางสวน 

 4. เหยื่อที่มีความออนแอทางชีวภาพ (Biologically weak victims) เชน ผูปวย และเด็ก 

ซึ่งถาจะตองรับผิดชอบในอาชญากรรมดวยก็เปนสังคมหรือรัฐซึ่งไมเตรียมการปองกันที่เพียงพอ 

 5. เหยื่อที่มีความออนแอทางสังคม (Socially weak victims) ผูซึ่งอยูในสังคมในฐานะที่

เสียเปรียบ เชน คนกลุมนอย ผูกระทําผิดและสังคม ควรรับผิดชอบความผิดรวมกันในความลําเอียง

ที่มีตอพวกเขา 

 6. ผูที่ตกเปนเหยื่อของตนเอง (Self - victimizing victims หรือ Victimless crimes) เชน 

ยาเสพติด การพนัน ซึ่งผูกระทําผิดเปนผูเสียหายเอง ก็ตองรับผิดชอบเองทั้งหมดไมมีการแบงความ

รับผิดชอบใหผูอ่ืน 

 7. เหยื่อการเมือง (Political victims) ผูซึ่งไดรับผลจากสงครามอุดมการณ การปฏิวัติ       

ผูเสียหายไมควรตองรับผิดชอบในอาชญากรรมที่เกิดขึ้นตอเขา 
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 โวฟกัง (Wolfgang, 1957) อธิบายเกี่ยวกับการมีสวนรวมของเหยื่อไวในทฤษฎี Victim 

Precipitation วา เหยื่อบางคนเปนตัวกระตุนทาํใหตนเองตองพบกับเหตุการณที่นําไปสูการบาดเจ็บ

หรือความตาย ซึ่งเหยื่ออาจมีพฤติกรรมที่แสดงออกมาหรือไมไดทําอะไรเลยก็ได พฤติกรรมที่

แสดงออก เชน ตัวเหยื่ออาจใชคําขู หรือคําทาทาย หรืออาจเร่ิมทาํรายผูอ่ืนกอน รูปแบบน้ีเรียกวา 

victim – precipitation crime หรืออาชญากรรมที่เหยื่อมีสวนรวม โดย โวฟกัง ไดศึกษาการ

ฆาตกรรม และสรุปวาพฤติกรรมของเหยื่อเปนตัวกระตุนใหอาชญากรตองลงมือฆา ตัวอยางเห็น

จากการประทุษรายในสถาบันเทิงตางๆ หรือจากการที่ภรรยาถูกทํารายและขูจะฆาสามีจนตองสามี

ตองฆาเปนตน 

 เจนเซน และบราวนฟลด (Jensen & Brownfield, 1986) นักอาชญาวิทยาสนใจศึกษา

เกี่ยวกับรูปแบบของวิถีชีวิต (Live style) อธิบายวารูปแบบของวิถีชีวิตของคนสามารถทําใหคนเป

นเหยื่ออาชญากรรม บุคคลที่ตกเปนเหยื่อการคามนุษยพบวา มีรูปแบบของวิถีชีวิตที่ยากจนขาด

แคลน แตตองการความสะดวกสบาย หนีสภาพความยากจน เมื่อมีบุคคลมาชักชวนใหไปทํางานราย

ไดดีจึงตัดสินใจไปทํางาน และกลายเปนเหยื่อการคามนุษยในรูปแบบการคาแรงงานทาส การคา

ประเวณีในที่สุด อีกรูปแบบหน่ึงที่พบมากคือคนที่มีวิถีชิวิตประมาทและเสี่ยง เชน คนชอบเที่ยว

กลางคืน ไปตามแหลงอบายมุข สถานที่มีสภาพแวดลอมและคนไมดี เปนการเปดโอกาสให

ผูกระทําผิดเขาถึงตัวเองไดงาย 

 สรุปแนวคิดเกี่ยวกับเหยื่ออาชญากรรม 

 จากแนวคิดเกี่ยวกับเหยื่อดังกลาวมาขางตน อาจสรุปไดวา การแบงประเภทของเหยื่อจะ

พิจารณาลักษณะความออนแอของเหยื่อ ซึ่งอาจจะเปน ดานชีวะภาพ ดานอารมณจิตใจ ดานสังคม 

และลักษณะการมีสวนรวมของเหยื่อ (Victim participation) ในการกระตุนและเปดโอกาสให

ผูกระทําผิดลงมือ ซึ่งเหยื่ออาจจะรูตัวหรือไมรูตัวก็ได  รูปแบบการดําเนินชิวิตที่บุคคลเลือกเปนการ

กระตุนใหผูกระทําผิดลงมือ เปดเผยตนเองตอผูกระทําผิดเปดโอกาสใหผูกระทําผิดลงมือ                 

(Livestyle exposture) 

 2. ทฤษฎีเกี่ยวกับการตกเปนเหยื่ออาชญากรรม (Victimization theory) 

 อาชญาวิทยาไมไดมีเพียงแคพฤติกรรมอาชญากรเทาน้ัน อาชญาวิทยายังสนใจศึกษา

บทบาทของเหยื่ออาชญากรรมเพือ่ทําความเขาใจพฤติกรรมการกระทําความผิดของอาชญากร และ

สาเหตุที่บุคคลกลายมาเปนผูเสียหาย สาเหตุซึ่งหมายถึงสิ่งที่กระตุนใหเกิดการกระทําความผิด 

ทฤษฏีรูปแบบการดําเนินชีวิตที่เปดเผยตัวเองตอผูกระทําผิด เปนทฤษฎีที่อธิบายการเกิด

อาชญากรรมจากมุมของเหยื่อ เปนการอธิบายระดับปจเจก (Micro level) ทฤษฎีน้ีเชื่อวาการตกเปน

เหยื่อของอาชญากรรมไมใชเร่ืองบังเอิญ แตเกิดจากการเลือกวิถีชีวิตของผูตกเปนเหยื่อเอง และวิถี

การดําเนินชีวิตของบุคคลขึ้นอยูกับทั้งปจจัยสวนบุคคลและปจจัยโครงสรางของสังคมน้ัน ๆ 
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 1. แบบแผนการดําเนินชีวิตที่เปดเผยตนเอง   

 ความหมายแบบแผนการดําเนินชีวิต 

 แบบแผนการดําเนินชีวิต เปนแนวคิดถูกนํามาใชประโยชนกันอยางกวางขวางทาง

พฤติกรรม การใหความหมายจึงมีทั้งแบบกวาง ๆ แบแบบเฉพาะเจาะจงตามความสนใจของศาสตร

ตาง ๆ  การใหความหมายแบบกวาง ๆ ทั่ว ๆ ไป เชน  

 Dictionary.com (2018) ใหนิยาม แบบแผนการดําเนินชีวิตวา หมายถึง อุปนิสัย ทัศนคติ 

มาตรฐานความประพฤติ ระดับเศรษฐกิจ และอ่ืน ๆ ซึ่งทั้งหลายรวมกันเปนวิธีการดํารงชิตที่คน

หรือกลุมคนนิยม  

 Oxford dictionary  (2010) นิยาม แบบแผนการดําเนินชีวิตวา เปนวิถีทางที่คนใชในการ

ดํารงชีวิต สาขาอาชญาวิทยา ใหความสําคัญกบั แบบแผนการดําเนินชวิีตในลักษณะเปนปจจัยเสี่ยง

ที่จะเปนการเปดโอกาสใหผูกระทําผิดเขาถึงตัวไดงาย ซึ่งเรียกวา แบบแผนการดําเนินชีวิตแบบ

เปดเผยตัวเอง (Lifestyle exposure) และมีการใหนิยามไวดังน้ี 

 ไฮนดแลง กอดเฟรดสัน และการาฟาโล (Hindelang, Gottfredson, & Garofalo, 1978) 

ใหนิยามวาแบบแผนการดําเนินชีวิตแบบเปดเผยตัวเอง เปน พฤติกรรมที่เปนรูปแบบ กระทํา

สม่ําเสมอ กระทําบอย ๆ หรือเปน ปกติวิสัย โดยครอบคลุมพฤติกรรมการการทํางานตาม

ภาระหนาที่และกิจกรรมสันทนาการ ทําใหตองเปดเผยตนเองตอบุคคลและสิ่งแวดลอมภายนอก ทํา

ใหมีโอกาสที่จะตกเปนเหยื่อไดงาย และโอกาสที่จะตกเปนเหยื่อจะเพิ่มขึ้นตามความถี่ของ

พฤติกรรมที่เปดเผยตนเองเหลาน้ัน 

 กิตติศักด์ิ เจิมประสิทธิ, จอมเดช ตรีเมฆ และอารณีย วิวัฒนาภรณ (2557) ใหความหมาย

แบบแผนการดําเนินชีวิตแบบเปดเผยตัวเอง วา เปนพฤติกรรมที่ตองเดินทางออกจากบานเพื่อทํา

กิจกรรมตาง ๆ ทําใหตอง ในลักษณะกระทําสม่ําเสมอ กระทําบอย ๆ หรือเปนปกติวิสัย  

 ณิศพล รักษาธรรม, เกษมศานต โชติชาครพันธุ และประพนธ สหพัฒนา (2559) และ

ฐิติวัฒน ฤชานุกูล (2552) ใหความหมายแบบแผนการดําเนินชีวิตแบบเปดเผยตัวเอง คลายคลึงกันวา 

คือการตองเดินทางออกจากบานเพือ่ไปทํางาน เรียนหนังสือ หรือพบปะเยี่ยมเยียนญาติพี่นอง 

 ณัฐวิทย ใจชมชื่น (2556) ใหความหมายแบบแผนการดําเนินชีวิตแบบเปดเผยตัวเอง 

ทํานองเดียวกันวา คอืการตองเดินทางออกจากบานเพื่อกิจกรรมตาง ๆ โดยรอบ ๆ การออกนอก

บานทําใหมีความเสี่ยง เน่ืองจากบริเวณชุมชนเปนที่ต้ังของสถานเริงรมยเปนจํานวนมาก มีการมั่ว

สุมของวัยรุนและการเสพยาเสพติด  มีบริเวณที่ไมปลอดภัยและเสี่ยงตอการเกิดอาชญากรรม  

 จากความหมายของแบบแผนการดําเนินชีวิตแบบเปดเผยตนเอง ดังกลาว สรุปไดวา เปน

รูปแบบการดําเนินชีวิตของบุคคลเพื่อทํางาน เพื่อสันทนาการ และกิจกรรมอ่ืน ๆ ที่ตองทาํเปน

ประจํา สม่ําเสมอ ทําใหเสี่ยงตอการตกเปนเหยื่อไดงาย และความเสี่ยงจะมากขึ้นหากมีความถี่ของ
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พฤติกรรมน้ัน ๆ  และยังเกี่ยวของกับสถานที่หรือสิ่งแวดลอมของชุมชนหรือเสนทางที่ตองผานดวย

วามีความเสี่ยงมากนอยเพียงใด 

 ความหมายแบบแผนการดําเนินชีวิต 

 แบบแผนการดําเนินชีวิตที่เปดเผยตัวเอง เปนปจจัยสงเสริมใหบุคคลถูกคุกคาม คือ การ

ทํากิจกรรมนอกบานเพิ่มมาก เปนการเพิ่มโอกาสใหผูกระทําผิดเขาถึงไดมาก เปนการสรางเงื่อนไข

และเปนการกระตุนการรับรูของผูกระทําผิด 

 การวัดแบบแผนการดําเนินชีวิต 

 แบบสํารวจของ The national crime survey ของ ฟาเรล, เฟอเรโร และแกรง (Farrall, 

2008; Ferraro & Grange, 1987) และการวิจัยของ เวนย (Wynne, 2008) และ การาฟาโล (Garofalo, 

1981) ใชขอคําถามเกีย่วกับกิจกรรมนอกบานเชน การเดินในละแวกบานของทานคนเดียวในเวลา

กลางคืน การออกจากบานและกลับเขาบานในเวลาเด่ียวกันอยางสม่ําเสมอในทุกวัน และจัดนํา

รายการคําตอบเหลาน้ันมาจัดระดับเปน เปดเผยตนเองมากที่สุด มาก ปานกลาง และนอย  

นอกจากน้ันวัดดวยความถี่ของกิจกรรมตามชวงเวลา  เชน เร่ิมจาก ไมเคยทํา ทํานอยมาก ไปจนถึง 

ทําเปนประจําทุกวัน โดยใหเปนระดับ ซึ่งมีทั้งแบบ 4 ระดับ 5 ระดับ  7 ระดับ และ 10 ระดับ (Hale, 

1996; Gray, Jackson & Farrall, 2008) สวนในประเทศไทย จากการทบทวนวรรณกรรมพบวามี

การศึกษาโดยวัดความถี่ และใหคะแนนตาม 4 และ 5 ระดับ (สุณิสา อินอุทัย, 2557; ศศกิานต               

ศรีโสภณ, 2558)  

 สรุป  แบบแผนการดําเนินชีวิตที่เสี่ยงตอการตกเปนเหยื่อ คือการที่บุคคลตองมีวิถีชีวิตที่

ตองเปดเผยตัวเองตอสิ่งแวดลอมภายนอก การออกไปทํางาน ทํากิจกรรมนอกบานในลักษณะที่เปน

กิจวัตร การไปในสถานที่เสี่ยง ในเวลาที่เสี่ยง การที่บุคคลจําเปนตองมีแบบแผนการดําเนินชีวิต

ดังกลาวอาจสงใหเกิดความรูสึกหวาดกลัว 

 ในการศึกษาคร้ังน้ี จะศึกษาแบบแผนการดําเนินชีวิตจากพฤติกรรมตาง ๆ ที่เปดเผย

ตัวเอง หรือทําใหตนเองมีโอกาสเสี่ยงที่จะตกเปนเหยื่อดังกลาวขางตน โดยวัดเปน 5 ระดับ ไมเคย

ทํา ไปจนถึงทําเปนประจํา 

 2. ทฤษฎีวาดวยการกระทําที่เปนกิจวัตร (Routine ActivitiesTheory: RAT) 

 ทฤษฎกีารปฏิบัติที่เปนกิจวัตรพัฒนาขึ้นมาภายใตทฤษฎีอาชญาวิทยากลุมโอกาสของการ

เกิดอาชญากรรม โดย โคเฮน และเฟลสัน (Cohen & Felson, 1979) ทฤษฎีกจิวัตรประจําวันอธิบาย

โอกาสของการตกเปนเหยื่ออาชญากรรมวา การใชชีวิตตามปกติของบุคคลทัว่ไป กิจวัตรที่บุคคลทํา

บอยคร้ัง หรือเปนประจํา เชน ออกไปทํางานในเวลาเดียวกันสม่ําเสมอทุกวัน เดินทางในเวลาเดิม 

เสนทางเดิม ไมอยูบานในชวงกลางวัน หรือไมอยูบานทุกสุดสัปดาห การใสเคร่ืองประดับที่มีราคา

แพงออกไปนอกบาน การออกจากบานไปทองเที่ยว พักผอนหรือทํางาน การกระทําที่ทําเปนกิจวัตร 
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ไมวาจะเปนการทํางานหรือสันทนาการ  ทําใหตกเปนเปาหมายที่เหมาะสมได  โดยมีองคประกอบ

สถานที่ต้ังของบานและสภาพแวดลอมวาจะมีความเสี่ยงมากหรือนอย  หากเปนยานชุมชนที่มี

เจาหนาที่ตํารวจหรือพนักงานรักษาความปลอดภัยอยางเพียงพอ มีระบบหรืออุปกรณรักษาความ

ปลอดภัย หรือพนักงานรักษาความปลอดภัยดูแล ยอมมีความเสี่ยงนอยที่จะเกิดอาชญากรรมเหลาน้ี

เปนการเปดโอกาสใหผูกระทําผิดหาทางลงมือกระทําอาชญากรรมประเภทความรุนแรงตอบุคคล

หรือประทุษรายตอทรัพย   

 ทฤษฎีการกระทําทีเ่ปนกิจวัตร กลาวถึงเงื่อนไข 3 ประการที่ทําใหเกดิอาชญากรรม 

ไดแก  

 1. เหยื่อหรือเปาหมายที่เหมาะสมในการเกิดอาชญากรรม (Suitable target) โดยเหยื่อมี

ความหมายครอบคลุมถึง คน สิ่งของ หรือสถานที่ เชน คนที่มีลักษณะออนแอทางกายภาพหรือทาง

อารมณ เปนผูหญิง เด็ก ผูสูงอายุ คนที่กําลังมีปญหาทางจิตใจ สิ่งของมีคา ของที่หยิบฉวยไดงาย 

สถานที่ลับตา ถนนซอกซอยที่มีเสนทางหลบหนีหลายทาง ฯลฯ 

 2. ภาวะของการขาดการปองกันที่มีประสิทธิภาพ (Lack of a capable guardian) หมายถึง

ขาดผูดูแล หรือผูดูแลไมมีประสิทธิภาพ ซึ่งผูดูแลหมายถึงอะไรก็ไดที่สามารถปองกัน ยับยั้งการเกิด

อาชญากรรม เชน ตํารวจลาดตระเวน พนักงานรักษาความปลอดภัย กลองวงจรปด ระบบรักษา

ความปลอดภัยอิเล็กทรอนิกส การจัดสภาพแวดลอมใหมีแสงสวาง รวมถึงการมีเพื่อนบานดูแลซึ่ง

กันและกัน 

 3. ผูกระทํามีแนวโนมหรือแรงจูงใจที่จะกระทําผิด (Likely offender) ซึ่งอาจเปนลักษณะ 

แรงจูงใจ หรือเปนเหตุที่ทาํใหลงมือกระทําผิด โดยคดิวาเมื่อมีเปาหมายที่เหมาะสม การดูแลไมมี

ประสิทธิภาพ และประเมินวาผลดีมากกวาผลเสีย มีโอกาสที่จะหลบหนีการจับกุมได จึงตัดสินใจลง

มือกระทําผิด ผูกระทําผิดอาจมีปจจัยดานความยากจน ยาเสพติด หรือเปนเด็กและเยาวชนที่ขาดการ

เลี้ยงดูที่เหมาะสม 
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ภาพที่ 2-2 องคประกอบของการเกิดอาชญากรรมตามทฤษฎีการกระทําที่เปนกจิวัตร (Routine 

 activity theory) ของ โคเฮน และเฟลสัน (Cohen & Felson, 1979) 

 

 ตามทฤษฎี RAT ปจจัยทั้งสามประการถามีมากเทาใด บุคคลหรือทรัพยสินยอมจะมีความ

เสี่ยงสูงมากที่จะตกเปนเหยื่ออาชญากรรม 

 การบูรณาการแนวคิดเหยื่อและทฤษฎีเกี่ยวกับการตกเปนเหยื่อ 

 จากแนวคิดเกี่ยวกับลักษณะของเหยื่อ ทฤษฎีเกี่ยวกับการตกเปนเหยื่อแบบแผนการ

ดําเนินชีวิต การกระทําที่เปนกิจวัตร สรุปไดวา เหยื่อเปนผูกระตุนใหเกิดอาชญากรรม (Victim 

participation)  โดยเกิดจากลักษณะที่ออนแอหรือเปราะบางของเหยื่อกระตุนใหตกเปนเปาหมาย 

และเกิดจากพฤติกรรมของเหยื่อเองที่เปดโอกาสใหผูกระทําผิดลงมือกับตัวเอง ซึ่งลักษณะและ

พฤติกรรมเปนปจจัยระดับปจเจก ในสาขาอาชญาวิทยาใชทฤษฎีเหลาน้ีอธิบายการตกเปนเหยื่อ ซึ่ง 

ทฤษฎีเหลาน้ีมีมุมมองบางสวนที่คลายคลึงกัน แตมีจุดเนนที่แตกตางกัน  ดังน้ี 

 ทฤษฎีวาดวยเหยื่อเปนผูกระตุนใหเกิดอาชญากรรม (Victim precipitation)  

 เฮนทิก (Hentig, 1948) โวฟกัง (Wolfgang, 1957) ใหมุมมองวิชาเหยื่อวิทยาจากจุดยืน

ของผูเปนเหยื่อเองวา  บุคคลผูเปนเหยื่อมีสวนสําคัญที่ทําใหเกิดการกระทําผิด  ทั้งในลักษณะ

ทางตรงหรือทางออม อาจแสดงพฤติกรรมโดยรูตัวและไมรูตัว มีลักษณะการแสดงออกยั่วยุ กระตุน

ใหเกิดการกระทําความผิด เชน กระตุนใหเกิดการทํารายรากาย หรือลวงละเมิดทางเพศ    

 ทฤษฎรูีปแบบแผนการดําเนินชีวิตทีเ่ปดเผยตัวเองตอภายนอก (Lifestyle exposure) 

 ทฤษฎรูีปแบบการดําเนินชีวิตถูกบุกเบิกนํามาใชในสาขาอาชญาวิทยาโดย ไฮนแลง 

กอดเฟรดสัน และ การาฟาโล (Hindelang, Gottfredson, & Garofalo, 1978) โดยกลาวการเกิด

อาชญากรรมวาเกี่ยวของกับเวลาและสถานที่ที่เหยื่อและผูกระทําผิดมามีโอกาสมาพบกับ  เจนเซน 

และบราวนฟล (Jensen & Brownfeild, 1986) ชี้วาบุคคลมีวิถีชีวิตแตกตางกัน ขึ้นอยูกับหลายปจจัย 

เชน  เพศ อายุ ลักษณะนิสัย บุคคลิก ฯลฯ และเขาเชื่อวา บุคคล ตกเปนเหยื่ออาชญากรรมเพราะมี

รูปแบบการเลือกใชชีวิตหรือการดํารงชีวิตที่อาจทําใหเปดเผยตนเองตอผูกระทําผิด รวมทั้งอยู

ตกเปนเหย่ือ 

เปาหมายทีเ่หมาะสม 

ภาวะขาดการปองกันที่

มีประสิทธิภาพ 

แรงจูงใจผูกระทําผดิ 
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ภายใตสถานการณที่เกิดอาชญากรรมไดงาย  การเลือกใชชีวิตของบุคคลอาจทําใหตกเปนเปาของ

ผูกระทําผิด เชน การเที่ยวเตรในเวลากลางคืนหรือการไปในที่เปลี่ยวคนเดียว  การอาศัยอยูใน

สิ่งแวดลอมที่ไมปลอดภัย หรือแหลงอาชญากรรม  การคบคาสมาคมกับผูกระทําความผิดหรือผูมี

พฤติกรรมเบี่ยงเบน  ฯลฯ ตามทฤษฎีน้ีการตกเปนเหยื่อของอาชญากรรมไมใชเร่ืองบังเอิญ แตเกิด

จากการเลือกวิถีชีวิตของผูตกเปนเหยื่อเอง และการเลือกวิถีชีวิตโดยโครงสรางสังคมบีบบังคับให

จําเปนตองเลือก 

 ทฤษฎีวาดวยสถานที่เบี่ยงเบน (Deviant place)   

 สตารค (Stark, 1987) ชี้ใหเห็นความเกี่ยวของของสภาพแวดลอมกับการเกิดขึน้ของ

อาชญากรรมวา การนําตัวเองเขาไปในสถานที่เบี่ยงเบนหรือสถานที่ที่มีอันตรายมากวาผูอ่ืน เปน

เหตุใหบุคคลน้ันกลายเปนเหยือ่อาชญากรรมมากกวา  ทฤษฎีสถานที่เบี่ยงเบน ตางจาก 3 ทฤษฎีที่

กลาวไปในเบื้องตน คือเหยื่อไมใชผูกอใหเกิดการกระทําผิดทั้งโดยตรงและโดยออม  แตตกเปน

เหยื่อเพราะอยูในที่ไมควรอยู  หรือที่เรียกวาที่อโคจร 

 สรุป  ทฤษฎีเกี่ยวกับการตกเปนเหยื่ออาชญากรรม 

 ทฤษฎีเกี่ยวกับเหยื่ออาชญากรรม อาจะสรุปไดดังน้ี เหยื่ออาชญากรรมแสดงพฤติกรรมที่

ยั่วยุ มีรูปแบบการเลือกใชชีวิตหรือการดํารงชีวิตที่เปดเผย  การนําตัวเองเขาไปยังสถานที่เบี่ยงเบน 

หรือเสี่ยงที่จะกอใหเกิด อาชญากรรม กลุมคนเหลาน้ีเปนตัวกระตุนทางออมในการกออาชญากรรม  

เชน เด็ก ผูหญิง ผูสูงวัย สิ่งของมีคา สถานที่ลับตา ขาดผูดูแลการปองกันที่ไมมีประสิทธิภาพ  สิ่ง

เหลาน้ีทําใหเกิดแรงจูงใจประเมินวาผลดีมากกวาผลเสีย มีโอกาสที่จะหลบหนีการจับกุมได จึง

ตัดสินใจลงมือกระทําผิด กลุมเปาหมายที่มีองคประกอบเหลาน้ีอาจจะตกเปนเหยื่ออาชญากรรมได 

 

แนวคิดเก่ียวกับการรับรูบริบทเสี่ยง 

 1. แนวคิดการรับรูขอมูลขาวสารเกี่ยวกับอาชญากรรม 

 ความหมายของการรับรูขอมูลขาวสาร 

 วิสเซอร โชลล และชีเพอร (Visser, Scholte & Scheepers, 2013) เห็นวาการรับรูขอมูล

ขาวสารเกี่ยวกับอาชญากรรม ทําใหบุคคลรับรูความไมปลอดภัยของบริบท ขอมูลอาชญากรรม

ระดับประเทศไมสงผลตอความหวาดกลัวมากเทากับขอมูลในชุมชนที่อาศัยอยู มผีูศึกษาเกี่ยวกับ

ความหวาดกลัวอาชญากรรมและการรับรูขอมูลขาวสาร ใหนิยามไว ดังน้ี 

 แจ็คสัน (Jackson, 2005) ใหความหมายวา การรับรูขอมูลขาวสารวา คือ การที่บุคคลได

ขอมูลขาวสารเกี่ยวกับอาชญากรรมที่เกิดขึ้นในชุมชนจากสื่อทุกประเภท เชน สื่ออิเล็กทรอนิกส สื่อ

สิ่งพิมพ ตาง ๆ  
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 ไกรวิน วัฒนะสิน (2546) และ กิตติศักด์ิ เจิมประสิทธิ, จอมเดช ตรีเมฆ และอารณีย        

วิวัฒนาภรณ (2557) ใหความหมายคลายกันวา การรับรูขอมูลขาวสารวา คือ การไดขอมูลเกี่ยวกับ

อาชญากรรมในชุมชนทั้งโดยทางตรงและทางออม ทางตรงคือเคยตกเปนเหยื่ออาชญากรรม 

ทางออมไดขอมูลจากสื่อตาง ๆ จากการบอกเลา และจากประสบการณของคนรูจัก    

 ความสําคัญของรับรูขอมูลขาวสาร  

 การาฟาโล (Garofalo, 1981) ระบุถึงขอมลูขาวสารเกี่ยวกับอาชญากรรมไวในโมเดล

ความหวาดกลัวอาชญากรรมและผลของมันวา เปนขอมูลจากประสบการณ จากการแลกเปลี่ยน

ขอมูลระหวางบคุคล และรับจากสื่อตาง ๆ  มัวร และโทรจาโนวิซ (Moore and Trojanowicz, 1988) 

กลาวถึงยุคปจจุบันที่สื่อการสื่อสารมีประสิทธิภาพ ขอมูลสามารถแพรกระจายอยางรวดเร็ว และยัง

ไมมีมาตรการการกลั่นกลองที่มีประสทิธิภาพ ขอมูลขาวจึงสงผลกระทบตอความรูสึกของบุคคล

ไดมาก และ แจ็คสัน (Jackson, 2005) พบวายิง่ถาหากเปนปรากฏการณของชุมชน จะสงผลมากยิ่ง

สั่นคลอนความรูสึกมั่นคงปลอดภัยของผูพักอาศัยในชุมชนน้ันเปนอยางมาก แนวคิดการรับรูขอมูล

ขาวสารสงผลตอความหวาดกลัว ยืนยันดวยการศึกษาวิจัยจํานวนมาก เชน  การศึกษาของ  แจ็คสัน 

(Jackson, 2005) ไกรวิน วัฒนะสิน. (2546) กิตติศักด์ิ เจิมประสิทธิ จอมเดช ตรีเมฆ และอารณีย            

วิวัฒนาภรณ (2557) ศศิกาญจน ศรีโสภณ (2558) พบวาการรับรูขาวสารทั้งทางตรงและทางออม

สงผลใหบุคคลรูสึกถึงความไมมั่นคงปลอดภัยจนคิดอยากจะยายที่อยูหรือเปลี่ยนงานเพื่อจะไดไม

ตองเดินทางกลับบานในเวลากลางคืน 

 การวัดการรับรูขอมูลขาวสาร 

 การรับรูขอมูลขาวสารเกี่ยวกับอาชญากรรมมีการวัดจากประสบการณทางตรงและ

ทางออม การวัดประสบการณทางตรง ไดแกเคยตกเปนเหยื่ออาชญากรรมดวยตนเอง เปนรายการ

ขอคําถามการเคยตกเปนเหยื่ออาชญากรรมประเภทตาง ๆ เชน แบบสํารวจของ The national crime 

survey ของ ฟารเรล (Farrall, 2008) และแบบวัดของ เฟอรเรโร และแกรง (Ferraro & Grange, 

1987)  สวนการวัดทางออม เปนการวัดจากการรับขอมูลขาวสารจากชองทางตาง ๆ ไดแก สื่อ

อิเล็กทรอนิกส สื่อสิ่งพิมพ การบอกเลาของบุคคล การพบเห็นอาชญากรรมที่เกิดขึ้นกับผูอ่ืน และ

การเกิดอาชญากรรมกับบุคคลที่รูจัก เชน เพื่อน ญาติ โทรทัศน การวัดทางออม งานวิจัยที่วัด

ประสบการณทางออม เชน การวิจัยของ  แจ็คสัน (Jackson, 2008) และ การาฟาโล (Garofalo, 

1981) โดยทัง้การวัดประสบการณตรงทางออม และมีการระบุชวงระยะเวลาเวลา โดยใหเลือกตอบ

วาในชวง 6 เดือนที่ผานมา ทานเคยไดรับขอมูลขาวสารเกี่ยวกบัอาชญากรรมจากชองทางเหลาน้ี

หรือไม ใหเลือกตอบเคยหรือไมเคย คะแนนเปน 0 และ 1 การศึกษาวิจัยของประเทศไทย การ

ทบทวนวรรณกรรมพบวามีการวัดในลักษณะเดียวกับของตางประเทศ ทั้งเน้ือหาขอคาํถามและการ

ในคะแนนคําตอบ เชน การศึกษาของ ณิศพล รักษาธรรม, เกษมศานต โชติชาครพันธุ และประพนธ 
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สหพัฒนา (2559) ณัฐวิทย ใจชมชื่น (2556) อภิรญา นิจจันพันธศรี (2555) และพบวา มีการวัดจาก

ความถี่ของการรับขอมูลขาวสารจากชองทางตาง ๆ ของ ฐิติวัฒน ฤชานุกูล (2552) และใหคะแนน

เปนระดับ 1 – 5 

 สรุป แนวคิดการรับรูขอมูลขาวสารเกี่ยวกับอาชญากรรม 

 การรับรูขอมูลขาวสารเกี่ยวกบัอาชญากรรม  อาจสรุปไดดังน้ี การรับรูขอมูลขาวสาร

เกี่ยวกับอาชญากรรม หากเปนอาชญากรรมที่เกิดไกลตัวหรือไกลชุมชนคนจะไมหวาดกลัวมากนัก 

แตหากเกิดอาชญากรรมใกลชุมชนสงผลกระทบตอคนภายในชุมชนมากไดมากกวา สวนแหลงที่มา

ของขอมูลขางสาร เชน จากการบอเลาของบุคคล จากสือ่ตาง ๆ การพบเห็นเหตุการณ และ

ประสบการณการเคยตกเปนเหยื่อดวยตัว ในการศึกษาคร้ังน้ีจะวัดการรับขอมูลขาวสารจาก

ประสบการณทางออมคือความมากนอยของการไดรับขอมูลขาวสารจากแหลงตาง ๆ ในชวง

ระยะเวลา 6 เดือน  ที่ผานมา แบงเปน 5 ระดับ คือ ไมเคยไดรับ  เคยเล็กนอย เคยปานกลาง เคย เคย

บอย ๆ และการรับรูจากประสบการณตรงคือความถี่การเคยตกเปนเหยื่ออาชญากรรมประเภทตาง ๆ

ดวยตัวเองในระยะเวลา 6 เดือนที่ผานมา 

 2. ทัศนคติตอกระบวนการยุติธรรมทางอาญา 

 ความหมายของทัศนคติตอกระบวนการยุติธรรมทางอาญา 

 ทัศนคติตอการปฏิบัติงานของกระบวนการยุติธรรมทางอาญา เปนปจจัยเกี่ยวกับการรับรู

ถึงความปลอดภัยของบริบทของชุมชนเชนเดียวกับการรับรูขอมูลขาวสาร เปนปจจัยที่มีการ

นํามาใชอธิบายความหวาดกลัวอาชญากรรมของชุมชนเปนจํานวนมาก โดยมกีารใหความหมายของ

ทัศคติตอการปฏบิัติงานของหนวยงานปองกันปราบปรามความหวาดกลัวอาชญากรรมมากหนวย

ตํารวจเปนตนธารของกระบวนการยุติธรรมและมีความใกลชิดกับชุมชนมากที่สุด โดยทําหนาที่ทั้ง

ปองกัน ควบคุม และปราบปรามอาชญากรรมใหกับชุมชน สวนศาลเปนองคกรที่ทําหนาที่ตัดสิน

คดีความ ซึ่งโดยปกติสงัคมมักจะคาดหวังการใหเปนไปอยางยุติธรรมและมีประสิทธิภาพ 

 ไกรวิน วัฒนะสิน (2546) ใหความหมายทศันคติตอการปฏิบัติงานของกระบวนการ

ยุติธรรมทางอาญาวาเปนความรูสึกตอการปฏิบัติงานของตํารวจในเชิงปองกันและปรามปราม

อาชญากรรม  เชน มีการติดต้ังกลองแดงตามจุดเสี่ยงตาง ๆ มีตํารวจสายตรวจลาดตระเวนสม่ําเสมอ 

มีการทํางานรวมมือกับชุมชนอยางใกลชิด และเมื่อเกิดปญหาอาชญากรรมตํารวจเดินทางมาถึงที่เกิด

เหตุอยางรวดเร็ว 

 เอกพงศ อมรมุนีพงศ (2548) และวันทิกา หิรัญเทศ (2556) ใหความหมายทัศคติตอการ

ปฏิบัติงานของกระบวนการยุติธรรมทางอาญาวาเปนความรูสึกคาดหวังตอตํารวจพฤติกรรมการ

แสดงออก การประสานงาน ภาพลักษณและบริการ ไดอยางมีประสิทธิภาพและตอบสนองความ

ตองการของคนในชุมชน 
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 ฐิติวัฒน ฤชานุกูล (2552) ใหความหมายทศัคติตอการปฏิบัติงานของกระบวนการ

ยุติธรรมทางอาญาวาเปนความรูสึกมัน่ใจในประสิทธิภาพการทํางานของตํารวจ และประสิทธิภาพ

การตัดสินคดีของศาลอยางมีประสิทธิภาพและมีความยุติธรรม 

 ความสําคัญของทัศนคติตอการทํางานของกระบวนการยติุธรรมทางอาญา 

 ความรูสึกตอการปฏิบัติงานของกระบวนการยุติธรรมทางอาญา เปนภาพลักษณของผู

ปฏิบัติและรวมถึงภาพลักษณโดยรวมของกระบวนการซึ่งสงผลตอความรูสึกมั่นคงปลอดภัยของ

ชุมชน  งานวิจัยที่ยืนยันวาทัศนคติและความคิดเห็นของบุคคลสงผลตอความหวาดกลัว

อาชญากรรม เชน วันทิกา หิรัญเทศ (2556) ศศกิาญจน ศรีโสภณ (2558) และณิศพล รักษาธรรม, 

เกษมศานต โชติชาครพันธุ และประพนธ สหพัฒนา (2559) ฐิติวัฒน ฤชานุกูล (2552) 

 สรุป ทัศนคติตอกระบวนการยุติธรรมทางอาญา 

 ทัศนคติตอกระบวนการยุติธรรมทางอาญา อาจะสรุปไดวา กระบวนการยติุธรรมของ  

การปองกันการเกิดอาชญากรรมของเจาหนาที่บานเมือง  ในการจัดการคดีอาชญากรรม สามารถ

ปองกันการกออาชญากรรมในรูแบบตางๆใหกับคนภายในชุมชลมคีวามรูสึกปลอดภัยจากการกอ

อาชญากรรม 

  การวัดทัศนคติตอกระบวนการยุติธรรม 

 การวิจัยเกี่ยวกับทัศนคติตอกระบวนการยุติธรรม มีการขอคําถามเกี่ยวกับความคาดหวัง

และความพึงพอใจ ในประสิทธิภาพการทํางานของตํารวจ และกระบวนการดําเนินคดี เชน การมีจุด

ตรวจตรา ตํารวจลาดตระเวนปรากฎใหเห็นถี่ ๆ และสม่ําเสมอ ความรวดเร็วของการเขาควบคุม

สถานการณของตํารวจ การรวมมือกับชุมชนอยางใกลชิด และเมื่อเกิดคดีความกระบวนการ

พิจารณาจะรวดเร็วและเปนธรรม เชน การวิจัยของไกรวิน วัฒนสิน. (2546) และ กิตติศักด์ิ                

เจิมประสิทธ,ิ จอมเดช ตรีเมฆ และอารณีย วิวัฒนาภรณ (2557) นอกจากน้ัน งานวิจัยในกลุม

นักทองเที่ยวตางชาติ ยังมีการวัดความคาดหวังเร่ืองความสามารถในการสื่อสารภาษาตางประเทศ 

และจิตบริการในตํารวจทองเที่ยว ของ เอกพงศ อมรมุนีพงศ (2548) และ วันทิกา หิรัญเทศ (2556) 

โดยการตอบใหระดับตามตามความรูสึกของผูตอบจาก 1- 5  

 ในการวิจัยคร้ังน้ีจะวัดทัศนคติตอตอกระบวนการยุติธรรม โดยถามความคิดเห็นตอ

ประสิทธิภาพการทํางานของตํารวจและกระบวนการดําเนินคดี โดยวัด 5 ระดับ ต้ังแตไมเห็นดวย 

จนถึงเห็นดวยมากที่สุด 

 3. แนวคิดเกี่ยวกับปจจัยที่พักอาศัยที่เสี่ยง  

 ทฤษฎกีารกระทําทีเ่ปนกิจวัตรของ โคเฮน และเฟลสัน (Cohen & Felson, 1979)  ได

กลาวถึงองคประกอบภาวะของการขาดการปองกันที่มีประสิทธิภาพ (Lack of a capable guardian) 

ซึ่งเปนหน่ึงจากสามองคประกอบของทฤษฎี  โดยอธิบายวา สถานที่ต้ังของที่พักอาศัยและ
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สภาพแวดลอมเปนปจจัยชี้ใหเห็นความเสี่ยงของการตกเปนเหยือ่ เชน  หากเปนยานชุมชนที่มี

เจาหนาที่ตํารวจหรือพนักงานรักษาความปลอดภัยอยางเพียงพอ มีระบบหรืออุปกรณรักษาความ

ปลอดภัย หรือพนักงานรักษาความปลอดภัยดูแล ยอมมีความเสี่ยงนอยที่จะเกิดอาชญากรรม แตหาก

ไมมีปจจัยเหลาน้ีหรือมีแตขาดประสิทธิภาพ ก็จะเปดโอกาสใหผูกระทําผิดหาทางลงมือกระทํา

อาชญากรรมซึ่งมักจะประเภทความรุนแรงตอบุคคลหรือประทุษรายตอทรัพย ผลการวิจัยที่ยืนยัน

แนวคิดของ โคเฮน และเฟลสัน เชน บรุนตัน และสเตอรจิส (Brunton & Sturgis, 2011) พบวา 

ลักษณะของยานที่อยูอาศัยและรายงานเกี่ยวกับอาชญากรรมในยาที่อยูอาศัยสงผลตอความ

หวาดกลัว เอเคอร, เกรกา, เซลเลอร และโคราน (Akers, Greca, Sellers & Cochran, 1987) พบวา

การรับรูสภาพแวดลอมที่ไมมีการปองกันที่ดีเพียงพอสงผลใหผูสูงอายุเกิดความหวาดกลัว 

เชนเดียวกับ ไกรวิน วัฒนะสิน (2003) การรับรูบริบทที่พักอาศัยที่ไมดีสัมพันธกับความเสี่ยงและ

ความหวาดกลัวอาชญากรรม และ กิตติศักด์ิ เจิมประสิทธิ จอมเดช ตรีเมฆ และอารณีย วิวัฒนาภรณ 

(2557) พบวาสาเหตุที่สําคัญของสถิติอาชญากรรมที่เพิ่มสูงขึ้นนาจะเกิดจากการมีสถานเริงรมยใน

ยานที่พักอาศัย 

 จากแนวคิดองคประกอบภาวะของการขาดการปองกันที่มีประสิทธิภาพ (Lack of a 

capable guardian) ที่สงผลตอความหวาดกลัวอาชญากรรมของ โคเฮน และเฟลสัน (Cohen & 

Felson, 1979)  และงานวิจัยที่เกี่ยว การวิจัยคร้ังน้ี จะศึกษาปจจัยที่พักอาศัยที่เสี่ยง ไดแก ขาดการ

รักษาความปลอดภัยอยางเพียงพอ การจัดสภาพแวดลอมที่ไมปลอดภัย ซึ่งสภาพความดังกลาว หาก

เปนที่อยูอาศยัประเภทอาคารสูงจะหมายถึง ระบบหรืออุปกรณรักษาความปลอดภัย พนักงานรักษา

ความปลอดภัยที่ไมมีประสิทธภิาพ แสงสวางสองถึงเพียงพอ มีมุมอับ ไมมีร้ัวรอบขอบชิด หองพัก

ในชั้นลาง ๆ ของอาคารหรือชั้นที่ผูกระทําผิดเขาถึงไดงาย 

 

แนวคิดเก่ียวกับปจจัยสวนบุคคลที่เสี่ยงตอการตกเปนเหยื่อ 

 ทฤษฎีวาดวยเหยื่อที่มีสวนกระตุนใหเกิดพฤติกรรมของ เฮนทิก (Hentig, 1948) ที่

กลาวถึงไปแลวในสวนตน ชี้วาลักษณะทางกายภาพของบุคคลอาจเปนสวนหน่ึงที่ทําใหตนเองตก

เปนเหยื่อไดงายกวาคนอ่ืน ลักษณะดังกลาว เชน  1. ผูเยาว (The young) เปนพวกที่ออนแอขาด

ประสบการณ ถูกหลอกลวงไดงาย  2. ผูหญิง (The female) เปนเพศออนแอ สูกําลังเพศชายไมได  3. 

คนแก (The old) ทั้งชายและหญิง เปนผูออนแอทั้งรางกายและจิตใจ แตมีทรัพยสินจึงตกเปนเหยื่อป

ระเภทเสียหายทางทรัพย การาฟาโล (Garofalo, 1981)  เสนอโมเดลความหวาดกลัวอาชญากรรม

และผลของความหวาดกลัววาปจจัยสวนบุคคลดานอายุ เพศ เปนปจจัยที่มากอนปจจัยอ่ืน ๆ ที่

นําไปสูการไดรับการปฏิบัติจากสงัคมจนเกิดความหวาดกลัวอาชญากรรม  และผลการวิจัยจํานวน

มากยืนยันความเกี่ยวของของปจจัยสวนบุคคลกับความเสีย่งและความหวาดกลัว เชน เฮล (Hale, 
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1996) ระบุวากลุมที่มีภาวะเสี่ยงทางกายภาพไดแก เพศหญิง และผูสูงอายุ แวน เดอ วีน (Van Der 

Veen, 2006) และ คอปส และเพรเซอร (Cops & Pleysier, 2010) ระบุปจจัยชีวภาพของบุคคลที่ทํา

ใหอยูในสภาวะเสี่ยงและเกิดความหวาดกลัวคือเพศ และอายุ  แจ็คสัน (Jackson, 2009) พบวาเพศ

หญิงมีความเสี่ยงมากกวาเพศชาย เอเคอร, เกรกา, เซลเลอร และโคราน (Akers, Greca, Sellers & 

Cochran, 1987) พบวาผูสูงอายุมีการรับรูวาตนเองมีความเสี่ยงสูง กิตติศักด์ิ เจิมประสิทธิ จอมเดช 

ตรีเมฆ และอารณีย วิวัฒนาภรณ (2557) พบวาเพศหญิงหวาดกลัวอาชญากรรม โดยเฉพาะอยางยิ่ง

เร่ืองการถูกขมขืนกระทําชําเรามากที่สุด 

 จากแนวคิดลักษณะของเหยื่อของ เฮนทิก (Hentig, 1948) และงานวิจัยที่เกี่ยวของ

ดังกลาวการวิจัยคร้ังน้ีจะศึกษาใชปจจัยสวนบุคคลมาอธิบายความหวาดกลัว ไดแก เพศ อาย ุอาชีพ 

และจํานวนผูรวมพัก 

 

ขอมูลพ้ืนที่จังหวัดชลบุรี 

 ที่ต้ัง และอาณาเขต จังหวัดชลบุรี  

 ที่ต้ังและอาณาเขต จังหวัดชลบุรี ต้ังอยูในภาคตะวันออกของประเทศไทย  หรือริมฝง

ทะเลตะวันออกของอาวไทย  ประมาณเสนรุงที่ 12  องศา  30  ลิปดา-13 องศา  43 ลิปดาเหนือ  และ

เสนแวงที่  100  องศา  45  ลิปดา-101 องศา 45  ลปิดาตะวันออก  ระยะทางจากกรุงเทพมหานคร

ตามเสนทางหลวงแผนดินหมายเลข 34 (ถนนสายบางนา-ตราด)  รวมระยะทางประมาณ 81  

กิโลเมตร  นอกจากน้ียังมีเสนทางหลวงพิเศษหมายเลข 7 หรือ มอเตอรเวย (กรุงเทพฯ-ชลบุรี) 

ระยะทาง 79 กิโลเมตร ใชระยะเวลาในการเดินทางประมาณ 45 นาทีเทาน้ัน จังหวัดชลบุรีมีพื้นที่

ทั้งสิ้น 2,726,875  ไร (4,363  ตารางกิโลเมตร) คิดเปนรอยละ 0.85 ของพื้นที่ประเทศไทย  (พื้นที่

ของประเทศไทยประมาณ  320,696,875 ไร  หรือ  513,115  ตารางกิโลเมตร) 

 ลักษณะภูมิประเทศ 

 ทิศเหนือ  ติดกับจังหวัดฉะเชิงเทรา 

 ทิศใต   ติดกับจังหวัดระยอง 

 ทิศตะวันออก ติดกับจังหวัดฉะเชิงเทรา จังหวัดจันทบุรีและจังหวัดระยอง 

 ทิศตะวันตก ติดกับชายฝงทะเลตะวันออกของอาวไทย 
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ตารางที่ 2-1 อําเภอตาง ๆ ในจังหวัดชลบุรี 

 

ชื่ออําเภอ พื้นที่ 

อําเภอเมืองชลบุรี 238.87 ตารางกิโลเมตร 

อําเภอเกาะสีชัง 17.30 ตารางกิโลเมตร 

อําเภอบอทอง 781.60 ตารางกิโลเมตร 

อําเภอบางละมุง 727.00 ตารางกิโลเมตร 

อําเภอบานบึง 646.30 ตารางกิโลเมตร 

อําเภอพานทอง 173.00 ตารางกิโลเมตร 

อําเภอพนัสนิคม 448.26 ตารางกิโลเมตร 

อําเภอศรีราชา 616.40 ตารางกิโลเมตร 

อําเภอสัตหีบ 348.12 ตารางกิโลเมตร 

อําเภอหนองใหญ 415.00 ตารางกิโลเมตร 

อําเภอเกาะจันทร 248.80 ตารางกิโลเมตร 
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ตารางที่ 2-2 จํานวนประชากรของจังหวัดชลบุรีจําแนกตามอําเภอ 

 

ชื่ออําเภอ ชาย หญิง รวม 

อําเภอเมืองชลบุรี 146,861 695,258 304,001 

อําเภอเกาะสีชัง 2,377 2,452 4,829 

อําเภอบอทอง 24,223 23,965 48,188 

อําเภอบางละมุง 119,337 138,205 257,542 

อําเภอบานบึง 48,977 51,040 100,017 

อําเภอพานทอง 27,718 28,838 56,556 

อําเภอพนัสนิคม 58,726 62,711 121,437 

อําเภอศรีราชา 126,093 132,746 258,839 

อําเภอสัตหีบ 83,526 69,059 152,585 

อําเภอหนองใหญ 11,682 11,360 23,042 

อําเภอเกาะจันทร 2,377 17,742 36,966 

 

 ชลบุรีไดรับการวางแผนใหเปน เมอืงหลัก ทางดานอุตสาหกรรมและ การคาขายของภาค

ตะวันออก มีทาเรือแหลมฉบัง  มีโรงงานอุตสาหกรรมมากมาย อาทิ โรงกลั่นนํ้ามัน โรงงาน

ประกอบ รถยนตโรงงานผลิตชิ้นสวนรถยนต โรงงานผลิตเคร่ืองอิเล็กทรอนิกส    เปนตน  

อุตสาหกรรมการทองเที่ยว เชน ชายหาดบางแสนพัทยา สวนเสือศรีราชา สถานศึกษาสําคัญ ๆ เชน  

มหาวิทยาลยับรูพา มหาวิทยาลัยศรีประทุม มหาวิทยาลยัเกษตรบางพระ วิทยาลัยพละ และมี

โรงเรียนที่มีชื่อเสียงหลายแหง เชน โรงเรียนชลราษฎรอํารุง โรงเรียนชลกัญญานุกลู เมืองชลบุรี มี

ความนาดึงดูดใน ทุกมิติ ทําใหผูคนหลายประเภทเดินทางเขามาดวยวัตถุประสงคตาง ๆ กัน ใน

สังคมที่มีผูคนอาศัยอยูอยางหนาแนนและหลากหลาย ความแตกตางและความความเหลื่อมล้ําทาง

เศรษฐกิจ  นําไปสูความไรระเบียบ ปญหาอาชญากรรมจึงเกิดขึ้นไดบอย  ทฤษฎีอาชญาวิทยาของ

สํานักอาชญาวิทยาชิคาโก (The Chicago School of Criminology)  ศึกษาอาชญาวิทยาในแนว

นิเวศนวิทยา (Ecological school) ชี้วาอัตราสวนของคนตางถิ่นตอคนพื้นถิ่นที่อยูด้ังเดิมเพิ่มขึ้นจะ

สัมพันธกับสถิติอาชญากรรมประเภทในกลุม คดีฆาตกรรม ขมขืน ปลนทรัพย ยองเบา, ทําราย

รางกาย, ลักเล็กขโมยนอย และการขโมยรถ และอาชญากรรมที่เกีย่วของกับยาเสพติด (Park, 

Burgess, & McKenzie, 1984) 

 ผูคนหลายประเภทเดินทางเขามาดวยวัตถุประสงคตาง ๆ กัน เชน มาเรียนหนังสือ  มารับ

ราชการ มาทํางาน มาทําธุรกิจมาคาขาย และมาประกอบอาชพีตาง ๆ หรือมาทองเที่ยวเปนตนจึงทํา
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ใหมีประชากรเพิ่มขึ้นเปนจํานวนมาก ประชารในจังหวัดชลบุรีตามทะเบียนราษฎร 11,338,656 คน 

เขตอําเภอเมืองมีชาย 146,861 คน หญิง 695,258 คน และเขตอําเภอพานทอง มีชาย 27,718 คน หญิง 

28,838 คน  และยังมีประมาณการประชากรแฝงอีกจํานวนมาก เกิดความตองการที่ ที่พักอาศัย

ประเภทอาคารสูงเกิดขึ้นจํานวนมาก ในลักษณะ อพารตเมนต หอพักและคอนโดมิเนียม เกิดขึ้น

บริเวณในเมือง รอบสถานศึกษาและ รอบนิคม อุตสาหกรรมอมตะนคร ซึ่งแตละประเภท

ตอบสนองกลุมผูบริโภคที่พักอาศัยแตละประเภทมีลักษณะ ดังน้ี 

 1. อพารตเมนต  คือ ที่พักอาศัยที่มีลักษณะเปนอาคาร หองพักที่มีขนาดพื้นที่ใชสอยอยาง

จํากัด  ไมสามารถแบงพื้นที่เปนสวน ๆ เคร่ืองอํานวยความสะดวกภายในหองพักมีไมมากเหมาะแก

การดํารงชพีแบบออกไปทํางาน และ กลับเขาหองเพื่อพักผอนเทาน้ัน  ผูพักอาศัยเปนเพียงผูเชาไมมี

กรรมสิทธ อพารตเมนต กลุมผูบริโภคของอพารตเมนตในแตระดับมีลักษณะแตกตางกันออกไป 

ไดแก ระดับพิเศษ กลุมน้ีสวนใหญคือ นักธุรกิจชาวตางประเทศ อาทิ ญ่ีปุน อเมริกา ยุโรป 

นอกจากน้ี ในชวงที่ธุรกิจทองเที่ยวไดมีการขยายตัวสูงขึ้น ทําใหเกิดธุรกิจเซอรวิสอพารตเมนตที่มี

ศักยภาพเทียบเทาโรงแรมเพื่อบริการแกนักทองเที่ยวที่มีฐานะดี  ระดับสูง กลุมน้ีคือ นักธุรกิจชาว

ตางประเทศโซนเอเชีย เชน ใตหวัน ฮองกง สิงคโปร ญ่ีปุน ฯลฯ ระดับกลาง กลุมน้ีสวนใหญเปน

นักธุรกิจตางชาติแถบเอเชีย เชน ไตหวัน สิงคโปร ฮองกง ระดับธรรมดา กลุมน้ีสวนใหญเปนคน

ไทยที่ทํางานในกรุงเทพมหานคร ซึ่งอาจชําระคาเชารวมกันกับเพื่อน ๆ หรือญาติพี่นอง ที่รายได

ระดับสูงพอประมาณ และระดับลาง สวนมากคือนักศึกษาและคนทํางานที่มีพื้นเพอยูตางจังหวัด 

เปนกลุมคนที่มีรายไดไมสูงนัก  และนิยมชําระคาเชารวมกับเพื่อนญาติพี่นอง 

 2. หอพัก กลุมผูบริโภคของที่อยูอาศัยประเภทน้ี สวนใหญเปนบุคคลที่มีรายไดนอยคือ

ไมเกิน 10,000 บาทตอเดือน อาจเปนนักวิชาชีพ  นักศึกษาหรือคนทํางานทั่วไปที่มีพื้นเพเปนคน

ตางจังหวัดและคนที่ใชแรงงานตามสถานประกอบการอุตสาหกรรมลักษณะเปนหองเชา  ทีส่ามารถ

พักอาศัยรวมกันไดไมเกิน 2 คน และมีประเภทที่แยกไวอยางชัดเจน เชน เปนหอพักหญิง  และ  

หอพักชาย 

 3. คอนโดมีเนียม (Condominium)  เปนอาคารที่อยูอาศัยที่สรางในแนวด่ิงสูงกวาแฟลต 

เปนอาคารที่มีหองรวมกันคือ บุคคลหลาย ๆ คน สามารถถอืกรรมสิทธิ์ในที่ดินผืนเดียวกัน มี

ลักษณะคลายแฟลต เร่ิมต้ังแตหองเด่ียวเอนกประสงคไปจนถงึ 3-4 หองนอน ซึ่งแตละหนวยจะมี

หองตาง ๆ เชน หองนอน หองนํ้า หองครัว หองรับแขก อยางครบถวน ตลอดจนหองทํางาน 

หองพักผอนสวนตัวดวย ในคอนโดมิเนียมจะแบงออกเปน 2 สวนคือ ทรัพยสินสวนบุคคล ไดแก 

หองชุด  และทรัพยสินสวนกลาง ไดแก ที่ดินคอนโดมิเนียม (คอนโดมิเนียม) ที่มีหองพักขนาดเล็ก 

คือ ขนาดไมเกิน 30 ตารางเมตร มักต้ังอยูในบริเวณแหลงชุมชน หรือสถานศึกษา โดยมีกลุม

ผูบริโภคเปนนักศกึษาและคนทํางานทัว่ไป สวนคอนโดมีเนียมคอนโดมิเนียมที่มีหองขนาดใหญให
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เชามักจะต้ังอยูใกลใจกลางเมือง และยานธุรกิจที่สําคัญโดยกลุมผูบริโภคมักจะเปนคนทํางาน นัก

ธุรกิจชั้นสูงคนไทยและนักธุรกิจตางประเทศที่ทํางานในบริษัทขามชาติหรือในองคกรระหวาง

ประเทศที่ตองการความสะดวกสบายในการเดินทาง และติดตอธุรกิจในยานใจกลางเมือง ดังน้ัน

กลุมผูบริโภคของคอนโดมิเนียมระดับน้ีคือ ผูมีรายไดต้ังแต 50,000  บาทตอเดือนขึ้นไป อัตราคาเชา

ของผูที่อาศัยอยูประเภทน้ีจะถูกกําหนดไวแตกตางกันออกไป ตามขนาดของพื้นที่ที่ใชสอย และ

ทําเลที่ต้ัง โดยคอนโดมิเนียมที่มีหองพักขนาดเล็กคือ ขนาดประมาณ 30 ตารางเมตร มักต้ังอยู

บริเวณแหลงชุมชนหรือสถานศึกษาจะมีอัตราคาเชาอยูระหวาง 3,000-6,000 บาท ตอเดือน สวน

คอนโดมิเนียมที่มีหองขนาดใหญ มักจะต้ังอยูใจกลางเมืองและยานธุรกิจการคาที่สําคัญ เชน 

คอนโดมีเนียมใหเชายานสุขุมวิท ขนาด 2 หองนอน เน้ือที่ประมาณ 100- 120 ตารางเมตร ขนาด 3 

หองนอน  เน้ือที่ประมาณ 280 – 300 ตารางเมตร 

 

ตารางที่ 2-3 คาเชาตอเดือนของประเภทที่พักในจังหวัดชลบุรี 

 

ประเภทที่พักอาศัย ราคาคาเชาตอเดือน 

หอพัก 1,000-3,000 บาท 

บานเชา 1,500-4,000 บาท 

อพารตเมนตระดับ สูง 30,000-60,000 บาท 

อพารตเมนตระดับ กลาง 10,000-30,000 บาท 

อพารตเมนตระดับ ธรรมดา 5,000-9,000 บาท 

อพารตเมนตระดับ ลาง ตํ่ากวา 5,000 บาท 

คอนโดมิเนียม ต้ังแต 60,000  บาท 

(นิรุธ ปณฑะรุจิ, 2547, หนา 369) 
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ตารางที่ 2-4 ตัวแปร แนวคิดทฤษฎีที่มาของตัวแปร และระดับการวัด 

 

ตัวแปร แนวคิด ทฤษฎี ระดับการวัด 

ตัวแปรตาม 

ความหวาดกลัวฯ 

1. ความรูสึกกังวลฯ 

2. พฤติกรรม ฯ 

- แนวคิดความหวาดกลัวอาชญากรรม (Fear of crime 

concept) ของ Jackson (2005) 

- โมเดลความหวาดกลัวอาชญากรรม (Fear of crime 

concept) ของ Garofalo (1981) 

-May, Rader & Goodrum (2010). 

ระดับชวง 

(Interval) 

ตัวแปรอิสระ 

1. การรับรูความเส่ียง 

แนวคิดภาวะเส่ียง (Valnability concept)          ของ 

Jackson (2005) และ ของ Garofalo (1981) 

ระดับชวง 

(Interval) 

2. แบบแผนการดําเนนิ

ชีวิตแบบเปดเผยตัวเอง 

ทฤษฎีรปูแบบการดําเนินชีวิตที่เปดเผยตัวเองตอผูกระทํา

ผิด (Life style exposure theory) 

การกระทําที่เปนกิจวัตร (Routine activity) 

ทฤษฎีสถานทีเ่บี่ยงเบน (Deviant place) 

ระดับชวง 

(Interval) 

3. ทัศนคติตอ

กระบวนการยุติธรรม 

แนวคิดภาวะเส่ียง - ปจจัยการรับรูบริบทชุมชน ระดับชวง 

(Interval) 

4. การรับรูขาวสารฯ แนวคิดภาวะเส่ียง ของ Jackson (2005) 

โมเดลความหวาดกลัวอาชญากรรมของ Garofalo (1981) 

ปจจัยการรับรูบริบทชุมชน 

ระดับชวง 

(Interval) 

 

5. ปจจัยดานความ

ปลอดภัยที่พักอาศัย 

แนวคิดการรับรูบริบทเส่ียง  ของ Jackson (2005) 

การกระทําที่เปนกิจวัตร (Routine activity) ปจจัยภาวะของ

การขาดการปองกันที่มีประสิทธิภาพ (Lack of a capable 

guardian) 

ระดับอัตราสวน 

(Ratio) 

6. ปจจัยสวนบุคคล แนวคิดลักษณะของเหย่ือ Hentig (1948) Garofalo 

(1981) และงานวิจัยที่เก่ียวของ 

 

 เพศ ระดับนามบัญญัต ิ

(Nomonal) 

 อายุ ระดับอัตราสวน 

(Ratio) 

 จํานวนผูพักอาศัย ระดับอัตราสวน 

(Ratio) 

 ประเภทที่พักอาศัย ระดับนามบัญญัต ิ

(Nomonal) 
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งานวิจัยที่เก่ียวของ 

 กิตติศักด์ิ เจิมประสิทธิ, จอมเดช ตรีเมฆ และอารณีย วิวัฒนาภรณ (2557) ความ

หวาดกลัวอาชญากรรมของประชาชนในหมูบานเมืองเอก ตําบลหลักหก อําเภอเมือง จังหวัด

ปทุมธานี พบวาภาพรวมความหวาดกลัวอยูในระดับสูง โดยหวาดกลัวการถูกขมขืนกระทําชําเรา

มากที่สุด กลุมตัวอยางสวนใหญไมเคยมีประสบการณเกี่ยวกับอาชญากรรมทั้งกับตนเองและ

ครอบครัว แตไดทราบขอมูลวามีอาชญากรรมในหมูบาน 1-2 คร้ัง การเปรียบเทียบความแตกตาง

ของความหวาดกลัว พบวา  เพศ ประสบการณเกี่ยวกับอาชญากรรม และการรับทราบขอมูลเกี่ยวกับ

อาชญากรรมตางกัน มีความหวาดกลัวอาชญากรรมตางกัน สวนการระบุปญหาที่สําคัญที่สุดคือการ

ลักทรัพย และระบุสาเหตุที่สําคัญวานาจะเกิดจากการมีสถานเริงรมยมากที่สุด 

 ศศิกาญจน ศรีโสภณ (2558) ศึกษาเร่ือง ความปลอดภัยและรูสึกปลอดภัยจาก

อาชญากรรมในสภาพแวดลอมชุมชนอยูอาศัยบานเกา เขตพระนครกรุงเทพ ฯ กรณีศึกษาชุมชน

ตรอกศิลป –ตรอกดิน ใชวิธีการเชิงปริมาณรวมกับเชิงคุณภาพ ศึกษาในกลุมประชากรด้ังเดิมและ

กลุมแรงงานยายถิ่น พบวา ชุมชนตรอกศิลป –ตรอกดิน มีความปลอดภัยจากอาชญากรรมและ

สอดคลองกับความรูสึกปลอดภัยของชุมชน กลุมแรงงานยายถิ่นมีความปลอดภัยมากกวากลุม

ประชากรด้ังเดิม สภาพแวดลอมทางกายภาพและความสัมพันธที่ดีของคนในสงัคมเปนปจจัยที่

สงผลใหรูสึกปลอดภัย 

 ณิศพล รักษาธรรม, เกษมศานต โชติชาครพันธุ และประพนธ สหพฒันา (2559) ศึกษา

ความหวาดกลัวอาชญากรรมทางเพศของหญิงที่โดยสารรับจางสาธารณะ ในเขตกรุงเทพ ฯ ใช

วิธีการศึกษาเชิงปริมาณรวมกับเชิงคุณภาพ กลุมตัวอยางเชิงปริมาณเปนเพศหญิงที่เคยโดยสารรถ

แท็กซี่ในกรุงเทพ ฯ มหานคร จํานวน 433 คน ผลการวิจัยพบวา การระดับความหวาดกลัว

อาชญากรรมทางเพศของผูที่ใชบริการรถแท็กซี่อยูในระดับมากโดยแสดงออกในลักษณะการ

หลีกเลี่ยง และการปองกัน ปจจัยที่มีผลใหหวาดกลัวตางกันคืออาชีพ ความถี่ในการโดยสารรถ

แท็กซี่ ชวงเวลาเดินทาง การรับรูความเสี่ยง และการรับรูขาวผานสื่อ 

 ณัฐวิทย ใจชมชื่น (2556) ปจจัยที่มีผลตอความรูสึกหวาดกลัวภัยอาชญากรรมเกี่ยวกับ

ทรัพยของประชาชนในเขตพื้นที่สถานีตํารวจนครบาลประชาชืน่ โดยศึกษาความหวาดกลัว

อาชญากรรมเกี่ยวกับทรัพย ไดแก การลักทรัพย ว่ิงราวทรัพย ปลนทรัพย  พบวาหวาดกลัว

อาชญากรรมดังกลาวขณะอยูนอกบานพัก และหวาดกลัวขณะอยูในหองพักเวลากลางคืน และรูสึก

ไมปลอดภัยในทรัพยสินของตนเองและของบุคคลในครอบครัว พบวาตํารวจในการปฏิบัติงานการ

อยางมีประสิทธิภาพดวยการตรวจตราและมีการความรวมมือกับชุมชนเปนอยางดี อยางไรก็ตาม

ประสทิธิภาพการปฏิบัติงานของตํารวจไมสงผลตอความหวาดกลัวของประชาชน 



46 

 นิรุธ ปณฑะรุจิ (2547, หนา 369) ไดแบงประเภทของที่อยูอาศัยตามกลุมอาชีพ  ความ

ตองการ  และระดับรายได  ไดดังน้ี 1.อาพารตเมนต  เปนกลุมผูบริโภคของที่พักอาศัยประเภททั้งผู

เชาซื้อและผูเชาตอเปนราย และ เปาหมายคนที่มีรายไดนอย ถึงปานกลาง คือ 8,000—15,000 บาท

เชน ขาราชการ  พนักงานรวมถึงนักศึกษา เพื่อความสะดวกในการเดินทาง โดนทั่วไปอัตราคาเชา 

อยูระหวาง 2,000-3,500 บาท ตอเดือน  2. หอพัก  เปนกลุมผูมีรายไดนอย เปนคนตางจังหวัดและ 

คนที่ใชแรงงานตามอุตสาหกรรม มีรายไดไมเกิน 10,000 บาทตอเดือน อัตราคาเชา อยูระหวาง 

1,000-3,000  บาทตอเดือน 3. อาคารชุด (คอนโดมิเนียม) เปนลักษณะอาคารสูงมีเน้ือที่ใชสรอยมัก

ต้ังอยูใจกลางเมืองหรือยานธุรกิจการคา  กลุมผูพักอาศัยสนมากเปนนักธุรกิจชั้นสูงทั้งชาวไทยและ

ชาวตางประเทศ  ผูมีรายได ต้ังแต  50,000บาทตอเดือนขึ้นไป 

 อภิรญา นิจจันพันธศรี (2555) พฤติกรรมปองกันตนเองจากการตกเปนเหยื่ออาชญากรรม

ทางเพศของนักเรียนหญิงชั้นมัธยมศึกษาจังหวัดสุราษฎรธานี มีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาความรูและ

ทัศนคติเกี่ยวกับเร่ืองเพศ และพฤติกรรมปองกันตนเองของนักเรียนหญิง ใชวิธีการเชิงปริมาณดวย

แบบสอบถามกับกลุมตัวอยาง 393 พบวานักเรียนหญิงสวนใหญไมเคยประสบเหตุการณถูกคุกคาม

หรือตกเปนเหยื่อทางเพศ ประมาณคร่ึงหน่ึงไมเคยเขาอบรมเพื่อรับความรูเกี่ยวกับการปองกัน

อาชญากรรมทางเพศ สวนใหญมีความรูในระดับปานกลาง มีพฤติกรรมการปองกันตัวเองในระดับ

มาก ตัวแปรอายุ ความรู และทัศนคติสงผลใหมีพฤติกรรมปองกันตางกัน นักเรียนที่ประเมินความ

เสี่ยงของตนเองสูงจะมีการปองกันตัวมากกวานักเรียนที่ประเมินความเสี่ยงของตนเองตํ่า 

 ฐิติวัฒน ฤชานุกูล (2552) ปจจัยที่มีผลตอความหวาดกลัวของผูหญิงในเขตบางกอกนอย 

กรุงเทพมหานคร กลัวฆาตกรรมและลวงกระเปาอันดับ 1 ทํารายรางกาย ชิงทรัพย ว่ิงราวทรัพย ลัก

ทรัพยในเคหะสถาน การโจรกรรมรถยนตและจักรยานยนต อันดับ 2 และ ปลนทรัพยและขมขืน

กระทําชาํเรา อันดับ 3 อายุ รายไดครอบครัว ความถีใ่นการทํากิจกรรมนอกบาน พฤติกรรม

หลีกเลี่ยง พฤติกรรมพดูคุยเกี่ยวกับอาชญากรรม การมีสวนรวมกับชุมชนในการปองกันและ

ควบคุมอาชญากรรม การรับรูความเสียระเบียบในละแวกบาน การรับรูความเสียระเบียบในที่ทํางาน

หรือสถานศึกษา การรับรูประสบการณการตกเปนเหยื่อของคนอ่ืน ทัศนคติตอการทํางานของ

ตํารวจ ลักษณะพาหนะที่ใชเดินทาง สัมพันธกับความหวาดกลัวอาชญากรรมอยางมีนัยสาํคัญ 

งานวิจัยมีขอเสนอแนะใหสงเสริมและสนับสนุนบทบาทองคกร ในชมุชน ใหชุมชนตระหนักถึง

ผลกระทบของอาชญากรรมที่มีตอการพัฒนาชุมชนในทุกดาน และตองการความรวมมือจากทุกฝาย

ในการปองกันแกไขปญหา 

 ไกรวิน  วัฒนะสิน (2546) ศึกษาความหวาดกลัวภัยอาชญากรรมของคนที่พักอาศัยใน

ชุมชนแออัดคลองเตย พบวา ประชนสวนใหญมีความหวาดกลัวภัยอาชญากรรมปานกลาง ภัยที่

หวาดกลัวมากที่สุด ไดแก เพลิงไหมโดยประมาท โดยลอบวางเพลิง และชิงทรัพย ตามลําดับ 
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ประชาชนเชื่อวาสาเหตุอาชญากรรมเน่ืองจากมีกลุมผูเสพและผูคายาเสพติดในชุมชน การวางเพลิง

ไลที่ การวิเคราะหการถดถอยพหุพบวา ตัวแปรพยากรณความหวาดกลัวฯ ไดแก การรับรูความเสี่ยง

ตอการตกเปนเหยื่อ  เพศ ประสบการณการตกเปนเหยื่อ การรับรูสภาพแวดลอมชุมชน และทัศนคติ

ตอตํารวจ ในการปองกันอาชญากรรม พฤติกรรมที่ประชาชนแสดงออกเมื่อหวาดกลัว ฯ คือ 

หลีกเลี่ยง ปองกัน และผูกมิตรกับเพื่อนบาน การวิจัยมีขอเสนอแนะใหใชแนวคิดการมีสวนรวมชอง

ชุมชนในกิจการตํารวจ ปรับเปลี่ยนทัศนคติและรูปแบบการทํางานของตํารวจใหมุงเนนการพัฒนา

และปรับปรุงสภาพแวดลอมชุมชนในดีขึ้น 

 บรุนตัน และสเตอรจิส (Brunton and Sturgis, 2011) ศึกษาเร่ือง Do neighborhoods 

generate fear of crime? โดยจะทําการทดสอบขอโตแยงระหวางแนวคิดทางอาชญาวิทยาที่เชื่อวา

ยานที่อยูอาศัยเปนปจจัยสําคัญที่ทําใหบุคคลรับรูถึงความเสี่ยงตอการตกเปนเหยื่ออาชญากรรมโดย

มีทฤษฎีและนโยบายสนับสนุนความเชื่อน้ี กับหลักฐานเชิงประจักษซึ่งไมสอดคลองความเชื่อน้ี  

งานวิจัยน้ีออกแบบวิจัยโดยใชขอมูลการสํารวจระดับประเทศและทําการการสุมตัวอยางแบบความ

นาจะเปน จากการที่ใชกลุมตัวอยางขนาดใหญทําใหไมมีขอจํากัดการวิจัยเหมือนกับงานวิจัยที่มีผูทํา

ไวกอนหนาน้ี  ผูวิจัยต้ังสมมติฐานสี่ขอเกี่ยวกับกลไกที่พืน้ที่ยานที่อยาอาศัยมีอิทธิพลตอความกลัว

อาชญากรรมหรือไม  ผลการวิจัยพบวาลักษณะทางโครงสรางของยานที่อยูอาศัย ลักษณะทาง

กายภาพที่ไรัระเบียบ และสถิติอาชญากรรม มีผลโดยตรงตอความกลัวระดับปจจเจก นอกจากยัง

พบวาปจจเจกมีความหวาดกลัวตางกันเน่ืองจากอิทธิพลของลักษณะทางเศรษฐสังคมของยานที่อยู

อาศัย โดยความหวาดกลัวอาชญากรรมมากขึ้นหรือลดลงขึ้นอยูกับปจจัยลักษณะของพื้นที่ที่คน

อาศัยอยู 

 จอหนสัน, โรเซน, ชาง และหลิน (Johnson, Rosen, Chang & Lin, 2015) ศึกษาเร่ือง 

Getting to the core of locus of control: Is it an evaluation of the self or the environment?  เพื่อ

ศึกษาวาอิทธิพลของปจจัยภายในคือการรับรูความสามารถตนเอง ( The core self efficacy – CSE) 

ซึ่งเปนอํานาจจากภายในตัวเอง (Internal locus of control) และอิทธิพลของปจจัยสิ่งแวดลอม

ภายนอก (External locus of control) ที่มีตอความพึงพอใจในชีวิต ในงาน และสมรรถนะในการ

ทํางาน ของนักศึกษาและพนักงาน โดยทาํการศึกษาทั้งแบบตัดขวาง (Cross sectional study) และ

แบบตามยาว (Longitudinal study) ผลการศกึษาพบวา อํานาจจากภายในของตนเอง (Internal LOC) 

มีอิทธิพลเชิงบวกตอตัวแปรตาม และจะมีอิทธิพลมากขึ้นเมื่อปจจัยสิ่งแวดลอมภายนอกรวมดวย ไม

พบความสัมพันธเชิงเสนระหวางอํานาจจากภายในของตนเอง (Internal LOC) กับและปจจัย

สิ่งแวดลอมภายนอก 

 แจ็คสัน (Jackson, 2009) ศึกษาเร่ือง A psychological perspective on vulnerability in the 

fear of  crime  เปนการใชมุมมองดานจิตวิทยาเกี่ยวกับความเสี่ยงและหวาดกลัวอาชญากรรม  พบวา 
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การรับรูสถานการณเสี่ยงสัมพนัธกันอยางมากกับความหวาดกลัวอาชญากรรม  โดยมีตัวแปรแทรก

กลางคือการประเมินสภาวะเสี่ยงของตนเอง การประเมินสภาวะเสีย่งของตนเองประกอบดวย 3 

สวน คือ ความเสี่ยงที่ตนเองเทียบกับความเสี่ยงของคนอ่ืน ๆ  ความเชื่อเกี่ยวกับอํานาจการควบคุม 

และการคาดการณความเสียหากตกเปนเหยื่อ เพศหญิงมีความรูสกึกังวลมากกวาเพศชาย เน่ืองจาก

รูสึกวามีความออนแอดานกายภาพทําใหไมสามารถปกปองตัวเองได  มีความเชื่อมั่นใน

ความสามารถในตนตํ่า และคาดการณความเสยีหายรุนแรงหากตกเปนเหยื่อ และประเมินตนเปน

กลุมเสี่ยงมากกวาเมื่อเทียบกับกลุมอ่ืน ๆ ในสังคมเดียวกัน  และยังพบวาผูที่มีอายุนอยรูสึกกังวล

มากกวาผูที่มีอายุมาก  สวนสภาวะเสี่ยงไมสัมพันธโดยตรงกับกับความรุสึกกังวล   ผลการวิเคราะห

ดวยสมการโครงสราง (SEM) พบวา ความออนแอดานกายภาพ ขาดความเชื่อมั่นในความสามารถ

ตนเอง และคาดการความเสียหายรุนแรง สงผลตอความรูสึกกังวล ผานตัวกลางการประเมนิความ

เสี่ยงของตนเอง และการประเมินความเสี่ยงตนเองเปรียบเทียบกับความเสี่ยงของคนอ่ืน ๆ 

 เกรย และฟารเรล (Gray & Farrall, 2008) ศึกษาเร่ือง Reassessing the fear of crime เปน

การศึกษาองคความรูงานวิจัยเกี่ยวกับความหวาดกลัวอาชญากรรม พบวา การวิจัยเชิงประจักษ

จํานวนมากเกี่ยวกับการตอบสนองทางอารมณตออาชญากรรมในยุโรปอเมริกาเหนือและที่อ่ืน ๆ 

แสดงใหวาสาธารณะชนในสัดสวนคอนขางมากมีความกังวลเกี่ยวกับการตกเปนเหยื่อ และเขายังได

ใชขอมูลการสํารวจอาชญากรรมของสหราชอาณาจักรที่เกบ็ขอมูลความกงัวลเกี่ยวกับอาชญากรรม

ของชาวอังกฤษและชาวเวลสนับต้ังแตป พ. ศ. 2525 ตอเน่ืองมาจนถึงป 2546/ 2547  โดยในการ

สํารวจมีการปรับปรุงคําถามเกี่ยวกับความถี่และความของเหตุการณความรุนแรง รวมทั้งใชกลยุทธ

การประเมินแบบใหม ดวยคําถามแบบใหม ผลการวิเคราะหพบวามีคนเพียงไมมากมีประสบการณ

กังวลเกี่ยวกับหตูการณที่เกิดขึ้นกับตัวเองแบบเฉพาะเจาะจง  งานวิจัยใหขอสรุปวาความกังวล

เกี่ยวกับอาชญากรรม เปนความรูสึกที่เกิดจากการรับรูความเสี่ยงที่กระจายอยูรอบ ๆ มากกวา

รูปแบบที่คุกคามเจาะจงถึงความปลอดภัยสวนบุคคล 

 คอปส และเพรเซอร (Cop & Pleysier, 2010) ศึกษาเร่ือง Doing gender’ in fear of crime: 

The impact of gender identity on reported levels of fear of crime in adolescents and young adults  

โดยใชกรอบแนวคิดวาเพศเปนปจจัยที่สําคัญที่สุดตอความรูสึกหวาดกลัวอาชญากรรม เพศหญิง

หวาดกลัวมากกวาเพศชาย และมีการอธิบายเพิ่มเติมวาอะไรที่เปนสาเหตุใหเพศหญิงกลัวมากกวา

เพศชาย ในมุมมองของนักสตรีนิยมเห็นวาเกดิจากกระบวนการขัดเกลาทางสังคมทผีูหญิงถูกสอน

ใหกลัวในขณะที่ผูชายถูกสอนไมใหกลัว งานวิจัยน้ีประยุกตใชมาตรวัดตัวแปรอัตลักษณทางเพศ

สภาพ ตัวแปรทัศนคติ และตัวแปรเกี่ยวกับกิจกรรมเกี่ยวกับเพศชายและเพศหญิง  กลุมตัวอยางชาว

เบลเยี่ยมวัยรุนและวัยผูใหญตอนตน ผลการศึกษาพบวาตัวแปรอัตลักษณทางเพศสภาพสามารถ
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อธิบายระดับความหวาดกลัวสงผลตอความหวาดกลัว และงานวิจัยอภิปรายเกี่ยวกับชองหวาง

ระหวางเพศ 

 เมย, เรเดอร และกูดรัม (May, Rader & Goodrum, 2010) ศึกษาเร่ือง A gendered 

assessment of the threat of victimization: Examining gender differences in fear of crime, 

perceived risk, avoidance, and defensive behaviors  โดยใชมีกรอบแนวคิดวา ความหวาดกลัว

อาชญา กรรมการรับรูความเสี่ยง และประสบการณเกี่ยวกับการตกเปนเหยื่อ มีความเกี่ยวของกันกับ

แนวคิด ภัยคุกคามของการตกเปนเหยื่อ ในการศึกษาน้ีผูเขียนทําการทดสอบวาแตละปจจัยดังกลาว

มิติมีผลตอ ภัยคุกคามของการตกเปนเหยื่อ อยางไร และความสัมพันธเหลาน้ีมีความแตกตางกัน

หรือไมในแตละเพศ  ผูวิจัยทําการเก็บขอมูลจากผูอยูอาศัยในเคนต๊ักกี้ วิเคราะหดวยโมเดลถดถอย

พหุแบบลอจิสติก ผลการวิจัยพบวา ความแตกตางดานเพศมีผลตอองคประกอบของการคุกคามของ

การตกเปนเหยื่อ พบความสัมพันธหลายมิติของความสัมพันธระหวางการรับรูความเสีย่งความกลัว

อาชญากรรมและการหลีกเลี่ยงและพฤติกรรมการปองกัน งานวิจัยใหอภิปรายผลและใหขอสนอ

แนะในการนําขอคนพบไปใช 

 เอเคอร, เกรกา, เซลเลอร และโคราน (Akers, Greca, Sellers & Cochran, 1987) ศีกษา

เร่ือง  Fear of crime and victimization an among the elderly in different types of community ใน

ชุมชนผูสูงอายุหลังเกษียณ 2 แหง พบวา โดยรวมผูสูงอายุมีความหวาดกลัวอาชญากรรม คอนขาง

ตํ่า เกือบคร่ึงของกลุมตัวอยางตอบวาหวาดกลัว ฯ บาง ความเสีย่งตอการตกเปนเหยือ่กับความ

หวาดกลัวสัมพันธกันเล็กนอย  แตความเสี่ยงตอการตกเปนเหยื่อสัมพันธกับลักษณะของชุมชนนอย

มาก  ผลการวิเคราะหความสมัพันธระหวางตัวแปรดวยสมการถดถอย (Multiple regression 

analysis) พบวา ปจจัยที่ทําใหผูสูงอายุหวาดกลัวอาชญากรรมนอยลง ไดแก จํานวน (ความ

หนาแนน) ผูสูงอายุในชุมชนสูง อัตราการเกิดอาชญากรรมตํ่า ในสวนปจจัยบุคคลที่เปนตัวชี้วัด

ความเสี่ยงไดแกการบริหารจัดการความเปนอยู คณุลักษณะทางสังคมประชากร 

(Sosiodemoghraphic) และภาวะสุขภาพ ไมสงผลตอความเสี่ยงการตกเปนเหยื่อ แตสงผลตอ

ความรูสึกหวาดกลัวฯ สภาพแวดลอมชุมชนสงผลตอความรูสึกหวาดกลัวนอยลงเมื่อมีปจจัยอ่ืน ๆ 

เขามาเกี่ยวของ งานวิจัยมีขอใหแนะนําสําหรับการวิจัยในอนาคตวานอกจากปจจัยการปรับตัวผสม

กลมกลืนกับสังคมและการสนับสนุนของเครือขายสังคมแลว ควรทําการศึกษาอิทธิพลของตัวแปร

ลักษณะของชุมชนเพิ่มเติมดวย 

 การวิจัยเร่ือง Vulnerability locus of control, and worry about crime ของ แซคโค และ

แกรคแมน (Sacco & Glackman, 2009) เพื่อศึกษาความสัมพันธระหวาง ความเสี่ยง ความเชื่อ

เกี่ยวกับแหลงที่มาของอํานาจควบคุม และความกังวลเกี่ยวกับอาชญากรรม ทาํการสํารวจกลุมผูพัก

อาศัยในชนบท  ผลการศึกษาพบวา ความเชื่ออํานาจควบคุม (LOC) สงผลโดยตรงตอความกังวล
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เกี่ยวกับอาชญากรรม และยังพบวาความเชื่ออํานาจควบคุมยังมีบทบาทเปนตัวแปรแทรกกลาง

ระหวางความสัมพันธของความเสี่ยง (ความเสี่ยงเกิดจากลักษณะทางสังคมประชากรของบุคคล) 

กับความกังวล ฯ 

 เมย, ฮารเดน และไคลน (May, Harden & Kline, 2008) ศึกษาเร่ือง Criminal victimiztion 

experiances fear of crime perscieved risk opinion of criminal justice agents monge sample of 

Kentuky residents ผลการศึกษา แบงเปน 4 ประเด็นหลัก  ประเด็นแรกเกี่ยวกับความหวาดกลัว

อาชญากรรมด้ังเดิม (Traditionl crime) แสดงออกมาโดย ประชาชน เครตักกี้ สวนใหญมีอาวุธปน

เก็บไวที่บาน และมีการติดต้ังอุปกรณปองกันขโมยและการโจรกรรมที่พักอาศัยในชวง 12 เดือนที่

ผานมา แสดงใหเห็นวามีความกังวลเล็กนอยวาอาจมีอันตรายในยานที่พักอาศัย  เกินกวาคร่ึงของ

ผูตอบกลัวอาชญากรรมเกี่ยวกับทรัพยสินทั้งแบบจ้ีปลนทรัพยสินติดตัว และแบบงัดแงะเขาบานใน

ขณะที่ไมอยู มีการปรับเปลี่ยนพฤติกรรมไมใหเปนกิจวัตรเพื่อปองกันตัว แสดงใหเห็นวามีการรับรู

ความเสี่ยงบาง ประเด็นที่ 2 ความหวาดกลัวการกอการราย พบวากลุมตัวอยางเกือบทั้งหมดกลัววา

จะเกิดการกอการรายในสรัฐอเมริกา ประเด็นที่ 3 การโจรกรรมขอมูลสวนบุคคลเพื่อกอ

อาชญากรรมทางเศรษฐกิจ พบวา นอยกวา 1 ใน 10 เคยตกเปนเหยื่อ เกิดความเสียหาย 1000 ดอลลา 

หรือนอยกวาน้ัน ประเด็นสุดทาย เกี่ยวกับอาชญากรรมประเภทความรุนแรงทางเพศ  พบวา  1 ใน 

10 ของผูหญิงเคยตกเปนเยื่อ ผูหญิงประเมินตนเองวามีความเสี่ยงที่จะตกเปนเหยื่อ และเมื่อเกิด

อาชญากรรมทางเพศมีการแจงความนอยมาก 

 ดูแกน และเอเพล (Dugan & Apel, 2005) ศึกษาเร่ือง The different risk of relation by 

relation distance. โดยใชทฤษฎีการกระทําที่เปนกิจวัตรของเหยื่อและทฤษฎีการเลือกอยางมีเหตุผล

ของผูกระทําผิดเปนกรอบในการศึกษา  ใชขอมูลทุติยภูมิจาก The National Crime Victimization 

Survey ของ สหรัฐอเมริกา ป 1902-2000 พบวา เพศหญิงเปนเปาหมายของความรุนแรงมากกวาผ

เพศชาย การรักษาระยะหางความสัมพันธเปนการลดการเปดเผยตัวตอความเสี่ยงที่จะตกเปนเหยื่อ

ความรุนแรงการรักษาระหาง ฯ ใชปองกันการกระทําของคนแปลกหนา  แตสําหรับคูรักหรือสามี

ภรรยาการรักษาระยะหาง ฯ กลับเปนแรงจูงใจใหกระทําความรุนแรงมากขึ้น 

 บทความจากการวิจัยเอกสารของ เฮล (Hale, 1996) เร่ือง Fear of crime: A review of the 

literature พบวา งานวิจัยเกี่ยวกับความหวาดกลัวอาชญากรรมสวนหน่ึงมุงไปที่การแสดงใหเห็นถึง

ผลกระทบที่รุนแรงที่เกิดขึ้นกับเหยื่อซึ่งเปนคนหรือกลุมคนที่จะตองไดรับความเห็นใจ คนเหลาน้ัน

ไมสามารถปองกันตนเองหรือหลีกเลี่ยงจากการตกเปนเหยือ่ได เชน คนที่ไมสามารถว่ิงหนีหลบ

หลีกไดทัน คนที่ไมมีเงินพอที่จะติดต้ังระบบปองกันภัยที่แข็งแรงปลอดภัยที่อยูอาศัยของตนเองได 

หรือคนที่หากไดรับความเสียหายไมวาจะเปนทรัพยสินหรือรางกายแลวฟนฟูไดชากวาคนทั่วไป ซึ่ง

บุคคลทั้งสามประเภทน้ีชี้ไปที่ ผูหญิง ผูสูงอายุ และคนยากจน 



บทที ่ 3 

วิธีการดําเนินการวิจัย 

 

 การวิจัยเร่ือง ความหวาดกลวัอาชญากรรมของผูพักอาศัยในอพารตเมนต หอพัก และ

คอนโดมิเนียม ในชลบุรี เปนการวิจัยเชิงสํารวจ ใชการวิจัยเชิงปริมาณ ผูวิจัยออกแบบและ

ดําเนินการวิจัย ดังน้ี  

 

ประชากรและกลุมตัวอยาง 

 ประชากร 

 การวิจัยมีเปาหมายเพื่อศึกษาปจจัยที่อธิบายลักษณะความหวาดกลัวและปจจัยที่สงผลตอ

ความหวาดกลัวอาชญากรรมของผูพักอาศัยในอพารตเมนต หอพัก และคอนโดมิเนียม ในจังหวัด

ชลบุรี  โดยประชากรครอบคลุมประชากรตามทะเบียนบานของกรมการปกครองและประชากรแฝง 

ทําใหไมทราบจํานวนประชากรที่แทจริง ผูวิจัยจึงใชการกําหนดขนาดกลุมตัวอยางแบบไมทราบ

จํานวนประชากรโดยใชสูตร สามารถประมาณการประชากรไมแนนอน (Infinite population) ของ 

Roscoe & Houston (1969) คือ 

 n = (Zc σ/em)2 

 กําหนดความคลาดเคลื่อนมากที่สุดที่ยอมรับได 1/10 ของสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานประชากร 

ที่ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 95 น่ันคือ Zc   = 1.96   em  = σ/10 

 n  = (1.96 * σ/σ/10)2 

  = 19.62 

  =  384.16 

 กลุมตัวอยาง 

 ขนาดกลุมตัวอยางไมตํ่ากวา 384 คน 

 วิธีกําหนดกลุมตัวอยางแบบหลายขั้นตอน (Multi-stage sampling method) โดย 

 1. การแบงชั้นภูมิ (Stratify sampling) ดวยตัวแปรประเภทที่พักอาศัย และตัวแปรเพศ    

 2. เลือกตัวอยางดวยวิธีบังเอิญ และเปนไปตามความสมัครใจของผูตอบ (Accidental and 

voluntary sampling) 

 กลุมตัวอยางตามการออกแบบกลุมตัวอยางและผลการเก็บขอมูล ดังตาราง 3-1 
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ตารางที ่3-1 จํานวนกลุมตัวอยางการออกกลุมตัวอยางและผลการเก็บขอมูล จําแนกตาม 

    ประเภทที่พักอาศัยและเพศ 

 

ประเภทที่พักอาศัย การออกแบบกลุมตัวอยาง ผลการเก็บขอมูล 

ชาย หญิง รวม ชาย หญิง รวม 

อพารตเมนต 64 64 128 78 53 131 

หอพัก 64 64 128 98 85 183 

คอนโดมิเนียม 64 64 128 38 40 78 

 192 192 384 214 178 392 

 

 ตารางที่ 3-1 ผลการเก็บขอมูลเมื่อเทียบกับการออกแบบกลุมตัวอยาง พบวาดานจํานวน

โดยรวมเก็บขอมูลไดมากกวาที่ออกแบบไวเล็กนอย คือ ออกแบบไว  384 คน เก็บขอมูลได 392 คน 

เมื่อพิจารณาในรายละเอียดของกลุมยอย ๆ ที่กําหนดจํานวนไวเทากันโดยจําแนกตามตัวแปรที่ใช

แบงชั้นภูมิกลุมตัวอยาง (ประเภทที่พักอาศัยและเพศ) พบวา เก็บขอมูลไดแตกตางจากการออกแบบ 

คือ เปนเพศชายมากกวาเพศหญิง คือ ชาย 214 คน หญิง 178 คน ประเภทที่พักอาศัยเปนหอพักมาก

ที่สุด คือ 183 คน รองลงมาคือ อพารตเมนต และหอพัก จํานวน 131 คน และ 78 คน ตามลําดับ 

อยางไรก็ตาม  แมวากลุมยอย ๆ ที่ไดแตกตางจากแผนการเก็บขอมูล อยางไรก็ตาม แตการกระจาย

ของตัวอยางก็ยังมีจํานวนเพียงพอสําหรับการวิเคราะห 

 

การเก็บขอมูล 

 เคร่ืองมือวิจัย 

 เคร่ืองมือวิจัยเปนแบบสอบถามชนิดผูตอบเขียนตอบดวยตนเองประกอบดวย 7 สวน 

บางสวนผูวิจัยสรางขึ้นเองจากการทบทวนแนวคิดทฤษฎีตางๆ และบางสวนปรับปรุงจากมาตรวัดที่

มีผูศึกษาไวแลวในอดีต แตละสวนมีรายละเอียดดังน้ี 

 สวนที่ 1 ความหวาดกลัวอาชญากรรม 

 ผูวิจัยสรางขึ้นโดยปรับปรุงใชเคร่ืองมือวัดความหวาดกลัวอาชญากรรมในมิติตาง ๆ ของ

แจ็คสัน (Jackson, 2005) และ เมย ฮารเดน และไคลน (May, Harden & Kline, 2008) เปนหลัก           

แบงออกเปน 3 สวน มีรายละเอียดดังน้ี 

 1. ความรูสึกกังวลเกี่ยวกับอาชญากรรม 
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 ประกอบดวยขอคําถามเกี่ยวกบัความรูสึกกังวลเกี่ยวกับอาชญากรรมลักษณะตาง ๆ 

จํานวน 17 ขอ  และมีสวนคําถามปลายเปดใหระบุอาชญากรรมชนิดอ่ืนที่ไมปรากฎในรายการ 

ลักษณะคําตอบเปนมาตราสวนแบบลิเคิรท (Likert scale) แบงเปน 5 ระดับ ผูตอบแบบสอบถาม

ประเมินตามความรูสึก ดังน้ี 

 5 คะแนน  หมายถึง หวาดกลัวมากที่สุด 

 4 คะแนน  หมายถึง หวาดกลัวมาก 

 3 คะแนน   หมายถึง หวาดกลัวปานกลาง 

 2 คะแนน  หมายถึง หวาดกลัวเล็กนอย 

 1 คะแนน  หมายถึง ไมหวาดกลัว 

 วิธีการแปรผลคะแนนสวนน้ี ใชวิธีการหาคาเฉลี่ยขอคําถามทั้งหมดและนําคาเฉลีย่ไป

เทียบหลักเกณฑ 5 ระดับ ทุกระดับมีชวงคะแนนเทากัน โดยคํานวณจากพิสัยหารดวย 5 ชวงคือ 

 =  5-1  =  4    = 0.80 

   5            5 

 โดยใหความหมายความหวาดกลัว  แตละชวง ดังน้ี 

 ระดับมากที่สุด ชวงคะแนน  4.21-5.00 

 ระดับมาก    ชวงคะแนน   3.41-4.20 

 ระดับปานกลาง  ชวงคะแนน  2.61-3.40 

 ระดับนอย    ชวงคะแนน     1.81-2.60 

 ระดับนอยที่สุด  ชวงคะแนน  1.00-1.80 

(Ferguson, 1979; บุญชม ศรีสะอาด, 2553) 

 2. การระบุประเภทอาชญากรรมที่หวาดกลัวมากที่สุด 

 เปนคําถามปลายเปดใหระบุอาชญากรรมที่หวาดกลัวมากที่สุดโดยให 3 ประเภท ทําการ

วิเคราะหและนําเสนอเปนคาความถี่และรอยละ 

 3. พฤติกรรมที่แสดงออกเมื่อเกิดความหวาดกลัว 

 สรางโดยปรับปรุงจากเคร่ืองมือของ ณิศพล รักษาธรรม, เกษมศานต โชติชาครพันธ และ

ประพันธ สหพัฒนา (2559), ฐิติวัฒน ฤชานุกูล (2552) ประกอบดวยขอคําถามถึงพฤติกรรมที่

แสดงออกเมื่อเกิดความหวาดกลัว ไดแก พฤติกรรมที่แสดงออกในลักษณะหลีกเลี่ยง พฤติกรรม

ปองกัน พฤติกรรมอันเปนหลักประกันใหเกิดความเสียหายตํ่าสุดและพฤติกรรมการแลกเปลี่ยน

ขอมูลขาวสาร รวมจํานวน 9 ขอ ลักษณะคําตอบเปนมาตราสวนแบบลิเคิรท แบงเปน 5 ระดับ ให

ผูตอบประเมินตามความถี่ของพฤติกรรม ดังน้ี 
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 5 คะแนน หมายถึง มีการแสดงพฤติกรรม 5 วันตอสัปดาหขึ้นไป 

 4 คะแนน หมายถึง มีการแสดงพฤติกรรม 3-4 วันตอสัปดาห 

 3 คะแนน หมายถึง มีการแสดงพฤติกรรม 2 วันตอสัปดาห 

 2 คะแนน หมายถึง มีการแสดงพฤติกรรม 1 วันตอสัปดาห 

 1 คะแนน หมายถึง ไมมีการแสดงพฤติกรรมเลย 

 วิธีการแปรผลคะแนนสวนน้ี ใชคะแนนเฉลี่ยเทยีบกับเกณฑ 5 ระดับเหมือนขอ 1. (ความ

หวาดกลัว) 

 สวนที่ 2 การรับรูความเสี่ยง 

 เปนขอคําถามเกี่ยวกบัการรับรูความเสี่ยงหรือโอกาสที่ตนเองจะตกเปนเหยื่อ

อาชญากรรม โดยแบงอาชญากรรมออกเปน 3 ประเภทใหญ ๆ ไดแก อาชญากรรมตอชีวิตรางกาย 

อาชญากรรมตอทรัพยสิน และการถูกขมขูหรือคุกคามใหหวาดกลัว  ใหผูตอบประเมินเปรียบเทียบ

กับความเสี่ยงของคนอ่ืน ๆ ในชุมชนเดียวกัน ประกอบดวยขอคําถาม จํานวน 3 ขอ ลักษณะคําตอบ

เปนแบบมาตราสวน 3 ระดับ ดังน้ี 

 3 คะแนน หมายถึง รับรูวามีความเสี่ยง มากกวาคนอ่ืน 

 2 คะแนน หมายถึง รับรูวามีความเสี่ยง เทากับคนอ่ืน 

 1 คะแนน หมายถึง รับรูวามีความเสี่ยง นอยกวาคนอ่ืน 

 การแปรผลคะแนนสวนน้ี ใชสูตรการแบงระดับเชนเดียวกับสวนที่ 1 คือ พิสัยหารดวย 3 

ชวงทุกชวงมีคะแนนเทากัน และใหความหมายการรับรูความเสี่ยง แตละชวง ดังน้ี 

 ระดับมาก    ชวงคะแนน  2.34-3.00  

 ระดับปานกลาง  ชวงคะแนน   2.34-3.00  

 ระดับนอย    ชวงคะแนน  2.34-3.00 

 สวนที่ 3 แบบแผนการดําเนินชีวิตแบบเปดเผยตัวเอง 

 เปนขอคําถามเกี่ยวกับวิถีการใชชวิีตซึ่งมีกิจกรรมที่เปดเผยตัวเองตอภายนอก ทําให

ผูกระทําผิดเขาถึงตัวไดงาย โดยเปนกิจกรรมเกี่ยวกับหนาที่การงานและกิจกรรมสันทนาการ สราง

โดยปรับปรุงจากเคร่ืองมือของ ณิศพล รักษาธรรม, เกษมศานต โชติชาครพันธ และประพันธ         

สหพัฒนา (2559), ธิติวัฒน ฤชานุกูล (2552) จํานวน 8 ขอ ลักษณะเปนมาตราสวนแบบลิเคิรท            

5 ระดับ ใหผูตอบประเมินตามความถี่ของพฤติกรรม ดังน้ี 

 5 คะแนน หมายถึง การกระทํากิจกรรม 5 วันตอสัปดาหขึ้นไป 

 4 คะแนน หมายถึง การกระทํากิจกรรม 3-4 วันตอสัปดาห 

 3 คะแนน หมายถึง การกระทํากิจกรรม 2 วันตอสัปดาห 

 2 คะแนน หมายถึง การกระทํากิจกรรม 1 วันตอสัปดาห 
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 1 คะแนน หมายถึง ไมมีการกระทํากิจกรรมเปดเผยตนเอง 

 วิธีการแปรผลคะแนนในสวนน้ี ใชคะแนนเฉลี่ยแตละระดับ โดยเกณฑเชนเดียวกับสวน

ที่  1. (ความหวาดกลัว) 

 สวนที่ 4 ทัศนคติตอกระบวนการยุติธรรม 

 เปนขอคําถามเกี่ยวกบัทัศนคติตอกระบวนการยุติธรรม สรางโดยปรับปรุงจากเคร่ืองมือ 

ของ ณิศพล รักษาธรรม, เกษมศานต โชติชาครพันธ และประพันธ สหพัฒนา (2559) ธิติวัฒน          

ฤชานุกูล, (2552) ประกอบดวยประสิทธิภาพการทํางานปองกันและปราบปรามอาชญากรรมใหกับ

ชุมชน ความรวดเร็วของการเขาควบคุมที่เกิดเหตุราย การลาดตระเวนอยางสม่ําเสมอของสายตรวจ 

ความรวมมือใกลชิดกับชุมชนในการปองกันปราบปรามอาชญากรรมและกระบวนการดําเนินคดี

รวดเร็วและยุติธรรม จํานวน 5 ขอ ลักษณะเปนมาตราสวนแบบลิเคิรท 5 ระดับ 

 5 คะแนน หมายถึง เห็นดวยอยางยิ่งกบัขอความในขอคําถาม 

 4 คะแนน หมายถึง เห็นดวยกับขอความในขอคาํถาม 

 3 คะแนน หมายถึง เฉยๆ กับขอความในขอคําถาม 

 2 คะแนน หมายถึง ไมเห็นดวยกับขอความในขอคําถาม 

 1 คะแนน หมายถึง ไมเห็นดวยอยางยิ่งกบัขอความในขอคําถาม 

 วิธีการแปรผลคะแนนในสวนน้ี ใชคะแนนเฉลี่ยแตละระดับ โดยเกณฑเชนเดียวกับสวน

ที่  1. (ความหวาดกลัว) 

 สวนที่ 5 ปจจัยดานความปลอดภัยที่พักอาศัย 

 เปนขอคําถามเกี่ยวกบัลักษณะทางกายภาพและระบบรักษาความปลอดภัยของทีพ่ักอาศัย 

ผูวิจัยสรางขึ้นเอง จากแนวคิดสภาพแวดลอมการปองกันอาชญากรรม ไดแก แสงสวางเพียงพอ ร้ัว

รอบขอบชิด คียการด โทรทัศนวงจรปด (CCTV) และพนักงานรักษาความปลอดภัย จํานวน 5 ขอ 

ลักษณะคําตอบเปนแบบมาตราสวน 3 ระดับ ดังน้ี 

 3 คะแนน หมายถึง มีและมีประสิทธิภาพ 

 2 คะแนน หมายถึง มีแตยังขาดประสิทธิภาพ 

 1 คะแนน หมายถึง ไมมี 

 วิธีการแปรผลคะแนนในสวนน้ี ใชคะแนนเฉลี่ยแตละระดับโดยเกณฑการแบงระดับ 

เหมือนกับสวนที่ 2 (การรับรูความเสี่ยง) 

 สวนที่ 6 การรับรูขาวสารเกี่ยวกับอาชญากรรม 

 การรับรูขาวสารเกี่ยวกับอาชญากรรมจากแหลงขอมูลตางๆ ทั้งบุคคลและสื่อรวมทั้ง

ประสบการณการตกเปนเหยื่ออาชญากรรมดวยตนเองในชวง 6 เดือนที่ผานมา ลักษณะเปนแบบ

มาตราสวน 3 ระดับ มีเกณฑใหคะแนนดังน้ี 
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 3 คะแนน หมายถึง ไดรับขอมูลขาวสารเกี่ยวกับอาชญากรรมบอยๆ 

 2 คะแนน หมายถึง ไดรับขอมูลขาวสารเกี่ยวกับอาชญากรรมบางบางคร้ัง 

 1 คะแนน หมายถึง ไมเคยไดรับขอมูลขาวสารเกี่ยวกับอาชญากรรม 

 วิธีการแปรผลคะแนนในสวนน้ี ใชคะแนนเฉลี่ยแตละระดับโดยเกณฑการแบงระดับ 

เหมือนกับสวนที่ 2 (การรับรูความเสี่ยง) 

 2. ประสบการณการตกเปนเหยื่ออาชญากรรม 3 ประเภท ตาง ๆ ใหผูตอบระบุลักษณะ

และความถี่ของอาชญากรรมที่เคยเกิดขึ้นกับตนเอง 

 สวนที่ 7 ปจจัยสวนบุคคล 

 เปนขอคําถามเกี่ยวกับปจจัยดาน เพศ อายุ อาชีพ ประเภทที่พักอาศัย และจํานวนผูพัก

อาศัยในหองพักดียวกัน จํานวน 4 ขอ วิธีการแปรผลในชวงน้ีนําเสนอเปนคาความถี่ รอยละและ

คาเฉลี่ย 

 ความเชื่อถือไดของเคร่ืองมือที่ใชในการวิจัย ในการศึกษาคร้ังน้ีไดมีการทดสอบความ

ตรง (Validity) และความเชื่อมั่น (Reliability) ดังน้ี 

 1. ความตรง นําแบบสอบถามที่ไดจากการศึกษาเอกสารงานวิจัยที่ เกี่ยวของมาให                

ผูเชี่ยวชาญและอาจารยที่ปรึกษาพิจารณาความเหมาะสมของเน้ือหา (Content validity) ความถูกตอง

ตามองคประกอบที่ตองการศึกษาและความเหมาะสมของภาษาที่ใช (Wording) เพื่อนําไปปรับปรุง

แกไขกอนนําไปสอบถามในการเก็บขอมูลจริง  

 2. ความเชื่อมั่น ผูวิจัยไดนําแบบสอบถามที่สรางขึ้นมาและปรับปรุงแกไข แลวไปทําการ

ทดสอบ (Pre-test) จํานวน 30 ชุดกับกลุมที่มีคุณสมบัติใกลเคียงกับประชากรที่ตองการศึกษา 

จากน้ันจึงนํามาทดสอบความเที่ยงของแบบสอบถาม โดยใชโปรแกรมสําเร็จรูป SPSS PC 

Windows ในการหาคาสัมประสิทธิ์แอลฟา (Alpha coefficient) (Cronbach, 1970, p. 161)  ซึ่งเกณฑ

การพิจารณาคา α สําหรับงานวิจัยลักษณะตาง ๆ คือ มากกวาและเทากับ 0.7 สําหรับงานวิจัยเชิง

สํารวจ (Exploratory research) มากกวา และเทากับ 0.8 สําหรับงานวิจัยพื้นฐาน (Basic research) มา

กกวาและเทากับ 0.9 สําหรับการตัดสินใจ (Important research) 

 การตรวจสอบคุณภาพเคร่ืองมือ 

 1. การตรวจสอบความตรงเชิงเน้ือหา (Content validity)  

 นําแบบสอบถามทีไ่ดจากการศึกษาเอกสารงานวิจัยที่ เกี่ยวของใหอาจารยที่ปรึกษา

ตรวจสอบเบื้องตน และสงผูเชี่ยวชาญ 3 คน และพจิารณาความเหมาะสมของเน้ือหา (Content 

validity) ความถูกตองตามองคประกอบที่ตองการศึกษา และความเหมาะสมของภาษาที่ใช 

(Wording)  (Index of item objective congruence : IOC) โดยใชสูตร 

 IOC  = 
 ∑R
N
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 เมื่อ IOC แทนดัชนีความสอดคลองระหวางขอคําถาม 

       ∑R  แทน ผลรวมของคะแนนความคิดเห็นของผูทรงคุณวุฒิทั้งหมด 

 N   แทน จํานวนผูทรงคุณวุฒิ 

 +1 เมื่อแนใจวาขอคําถามน้ันสอดคลอง 

 0 เมื่อไมแนใจวาขอคําถามน้ันสอดคลอง 

 -1 เมื่อไมแนใจวาขอคําถามน้ันสอดคลอง 

 ผลการวิเคราะห ขอคําถามที่นํามาใชในแบบสอบถามมีคาดัชนีความสอดคลองต้ังแต .67 

-1.0  (ดูรายชื่อผูเชี่ยวชาญ และผลการวิเคราะห IOC ในภาคผนวก) 

 2. การหาคาความเที่ยง (Reliability)  

 หาความเที่ยงของแบบสอบภามดวยคาสัมประสทิธิ์แอลฟา (∝- Coefficient cronbach) 

โดยนําแบบสอบถามไปทดลองใช (try - out) กับกลุมประชากรที่มีลักษณะใกลเคียงกับกลุมตัวอยาง 

จํานวน 30 คน และคํานวณคาสัมประสิทธิ์แอลฟา (∝- Coefficient cronbach) ใชสูตร 

 ∝ = 
 n
n−1

 �1 − ∑s i2

s t2
� 

 เมื่อ ∝ คือ คาสัมประสิทธิ์ความเที่ยงของแบบทดสอบ 

 n  คือ คาสัมประสิทธิ์ความเที่ยงของแบบทดสอบ 

 s _i^2   คือ ความแปรปรวนรายขอ 

                 s _t^2   คือ ความแปรปรวนของแบบทดสอบทั้งฉบับ 

 ผลการวิเคราะหความเที่ยงมีดังน้ี 

 

ตารางที่ 3-2 คาความเที่ยงเคร่ืองมือวิจัย 

 

มาตรวัด สัมประสิทธิ์แอลฟา 

ความหวาดกลัวอาชญากรรม                                         .96 

ความรูสึกกังวลเกี่ยวกับอาชญากรรม                                                     .96 

พฤติกรรมที่แสดงออกเมื่อเกิดความรูสึกหวาดกลัวอาชญากรรม                    .84 

การรับรูความเสี่ยงที่จะตกเปนเหยื่ออาชญากรรม                                                .96 

แบบแผนการดําเนินชีวิตแบบเปดเผยตัวเอง                                                      .65 

ทัศนคติตอกระบวนการยุติธรรม                                                                   .95 

ปจจัยดานความปลอดภัยที่พักอาศัย        .94 

การรับรูขอมูลขาวสารอาชญากรรมจากแหลงขอมูล                                            .92 
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 จากตารางที่ 3-2 คาสัมประสิทธิ์แอลฟา (Alpha coefficient) ของเกือบทกุมาตรวัดอยู

เกณฑดี – ดีมาก คือ .84 - .96 มีเพียง แบบแผนการดําเนินชีวิตแบบเปดเผยตัวเอง  ที่อยูระดับปาน

กลางคือ .65  (สุชาติ ประสิทธิรัฐสินธ, 2545)  ซึ่งคาสัมประสิทธิ์แอลฟา สําหรับเคร่ืองมือวิจัยเชิง

สํารวจคือ .70 ขึ้นไป (Cronbach, 1970)  

 การเก็บขอมูล 

 ผูวิจัยทําการเก็บขอมูลดวยตนเอง โดยใชแบบสอบถามที่สรางขึ้นเก็บขอมูลจากกลุม

ตัวอยางคือผูพักอาศัยในอพารตเมนต หอพัก และคอนโดมิเนียม ในจังหวัดชลบุรี โดย 

 1. ผูวิจัยประสานขอความรวมมือและขออนุญาตทําการเก็บขอมูลจากเจาของสถานที่ 

และนิติบุคคลของสถานที่ 

 2. ผูวิจัยชี้แจงรายละเอียด และขอกลุมตัวอยางที่ผูสมัครใจรวมโครงการลงนามใน

หนังสือยินยนิยอมที่แนบมาพรอมกับแบบสอบถาม  

 3. ทําการแจกแบบสอบถามใหกลุมตัวอยางเขียนตอบดวยตัวเอง  

 4. เก็บแบบสอบถาม ตรวจสอบความถูกตองสมบูรณของขอมูลและบันทึกขอมูลดวย

โปรแกรมคอมพิวเตอร 

 การพิทักษสิทธขิองผูตอบแบบสอบถาม 

 ผูวิจัยดําเนินโครงการวิจัยโดยผานการพิจารณาคณะกรรมการการวิจัยคณะรัฐศาสตรและ

นิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา โดยมีหนังสือชี้แจงผูรวมโครงการ อธิบายวัตถุประสงคในการวิจัย  

ขอความรวมมือในการรวบรวมขอมูล และชี้แจงใหทราบถึงสิทธิในการตอบรับหรือปฏิเสธการเขา

รวมวิจัย วิธีการนําเสนอขอคนพบในภาพรวม และนําขอมูลมาใชเฉพาะในการวิจัยคร้ังน้ีเทาน้ัน 

โดยระหวางการตอบแบบสอบถาม หากกลุมตัวอยางไมพอใจหรือไมตองการตอบคําถาม กลุม

ตัวอยางสามารถออกจากการวิจัยโดยจะไมมีผลกระทบใด ๆ ตอผูรวมโครงการทั้งในปจจุบันและ

ในอนาคต 

 

การวเิคราะหขอมูล 

 ผูวิจัยนําขอมูลที่ไดจากแบบสอบถามไปวิเคราะหประมวลผล โดยใชโปรแกรม

คอมพิวเตอรสําเร็จรูป การวิเคราะหมีขอมูลดังน้ี 

 1. ขอมูลปจจัยสวนบุคคล ไดแก เพศ อายุ อาชีพ จํานวนผูพักอาศัยรวมกัน และประเภทที่

พักอาศัย ใชสถิติพรรณา แสดงดวยคาการแจกแจงความถี่ (Frequency) รอยละ (Percentage) คาเฉลี่ย 

(X̄) และคานอยสุด (Min) คามากสุด (Max) 

 2. ความรูสึกหวาดกลัวตออาชญากรรม 
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  2.1 ความรูสึกกังวลเกี่ยวกับอาชญากรรม วิเคราะหดวยคาเฉลี่ย (X̄) สวนเบี่ยงเบน

มาตรฐาน (Standard deviation) และระดับ  

  2.2 อาชญากรรมที่รูสึกหวาดกลัวมากที่สุด วิเคราะหดวยคาความถี่ (Frequency) และ

รอยละ   

 3. พฤติกรรมที่แสดงออกเมื่อเกิดความหวาดกลัวอาชญากรรม วิเคราะหดวยคาเฉลี่ย (X̄) 

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และระดับ 

 4. แบบแผนการดําเนินชีวิตแบบเปดเผยตัวเอง วิเคราะหดวยคาเฉลี่ย (X̄) สวนเบี่ยงเบน

มาตรฐาน และระดับ 

 5. ทัศนคติตอกระบวนการยุติธรรม วิเคราะหดวย คาเฉลี่ย (X̄) สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 

และระดับ 

 6. การรับรูความเสี่ยงตอการตกเปนเหยื่ออาชญากรรม วิเคราะหดวยคาเฉลี่ย (X̄) สวน

เบี่ยงเบนมาตรฐาน และระดับ 

 7. การรับรูขอมูลขาวสารอาชญากรรมจากแหลงขอมูล วิเคราะหดวยคาเฉลี่ย (X̄)  สวน

เบี่ยงเบนมาตรฐาน และระดับ 

 8. ประสบการณเคย-ไมเคยตกเปนเหยื่ออาชญากรรม วิเคราะหดวยคาความถี ่รอยละ  

 9. ปจจัยดานความปลอดภัยที่พักอาศัย วิเคราะหดวยคาเฉลี่ย (X̄)  สวนเบี่ยงเบน

มาตรฐาน และระดับ 

 10. วิเคราะหอิทธิพลของตัวแปร การรับรูความเสี่ยง ฯ แบบแผนการดําเนินชีวิตแบบ

เปดเผยตัวเอง ทัศนคติตอกระบวนการยุติธรรม ปจจัยดานความปลอดภัยที่พักอาศัย การรับรูขอมูล

ขาวสารเกี่ยวกับอาชญากรรม ประสบการณเคยตกเปนเหยื่อ ฯ และปจจัยสวนบุคคลดาน เพศ อายุ

และจํานวนผูพักอาศัย ที่มีตอความหวาดกลัวอาชญากรรม โดยวิธีวิเคราะหถดถอยพหุแบบปกติ 

(Multiple Regression Analysis: MRA) ดวย Enther method 

 11. วิเคราะหความแตกตางของความหวาดกลัวอาชญากรรมของผูพักอาศัยในที่พัก

แตกตางกัน ไดแก อพารตเมนต หอพัก และคอนโดมิเนียม โดยใช F-test (One - way analysis of 

variance)  

 12. วิเคราะหความแตกตางของความหวาดกลัวอาชญากรรมของผูที่มีอาชีพแตกตางกัน  

โดยใช   F-test (One-way ANOVA) 

 ในการวิเคราะหอิทธิพลและความสัมพันธของตัวแปร  ขอ 10 – 12  ตัวแปรตามจะใชตัว

แปรความรูสึกกังวลเทาน้ัน  โดยจะไมใชพฤติกรรมที่แสดงออก  โดยผูวิจัยมีเหตุผลสนับสนุนเชิง

ประจักษ และเชิงแนวคิด   เหตุผลเชิงประจักษคือผูวิจัยทําการวิเคราะหความสัมพันธระหวางตัว

แปรตามทั้งสองพบวามีความสัมพันธกันคอนขางสูง (เสนอในบทที่ 4) จึงสามารถเลือกใชเลือกใช
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ตัวแปรใดตัวแปรหน่ึงได  และเหตุผลเชิงแนวคิด คือ คนที่รูสึกหวาดกลัวอาจจะไมแสดงออกทาง

พฤติกรรม (Ferraro & Grange, 1987; Jackson & Farrall 2008; Van Der Veen, 2006). และการวัด

พฤติกรรมมีความซับซอนที่อาจจะทําใหไดขอมูลเกินจริง (Farrall, 2004; Jackson & Farrall 2008)  

ดังน้ัน การใชตัวแปรความรูสึกกังวลจึงนาจะเปนตัวแปรที่วัดความหวาดกลัวไดเหมาะสมที่สุด 



บทที ่4 

ผลการวิเคราะหขอมูล 

 

 การวิจัยเร่ือง ความหวาดกลวัอาชญากรรมของผูพักอาศัยในอพารตเมนต หอพัก

คอนโดมิเนียม ในจังหวัดชลบุรี มีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาความหวาดกลัวและปจจัยที่สงผลตอความ

หวาดกลัว เปนการวิจัยเชิงสํารวจ ใชวิธีการวิจัยเชิงปริมาณ เก็บขอมูลจากผูพักอาศัยในอพารตเมนต 

หอพัก และคอนโดมิเนียมในจังหวัดชลบุรี ครอบคลุมทั้งประชากรตามทะเบยีนบานของกรมการ

ปกครองและประชากรแฝง เก็บขอมูลจากกลุมตัวอยางจํานวน 392 คน เลือกตัวอยางแบบหลาย

ขั้นตอน วิแคราะหขอมูลดวยสถิติพรรณา การวิเคราะหถดถอยพหุแบบปกติ (MRA) และ One-Way 

ANOVA ผลการวิเคราะหขอมูลแบงออกเปน 5 ตอน ดังน้ี 

 ตอนที่ 1 ปจจัยสวนบุคคล  

 ตอนที่ 2 ผลการวิเคราะหคาสถิติตัวแปรตาง ๆ 

  2.1 ความหวาดกลวัอาชญากรรม 

   2.1.1ความรูสึกกังวลเกี่ยวกับอาชญากรรม 

   2.1.2 การะบุอาชญากรรมที่หวาดกลัวมากที่สุด 

   2.1.3 พฤติกรรมที่แสดงออกเมื่อเกิดความหวาดกลัว 

  2.2 การรับรูความเสี่ยงตอการตกเปนเหยื่ออาชญากรรม 

  2.3 แบบแผนการดําเนินชีวิตแบบเปดเผยตนเอง 

  2.4 ทัศนคติตอกระบวนการยุติธรรม 

  2.5 การรับรูขาวสารเกี่ยวกับอาชญากรรม 

  2.6 ประสบการณเคยตกเปนเหยื่ออาชญากรรม 

  2.7 ปจจัยดานความปลอดภัยที่พักอาศัย 

 ตอนที่ 3 ผลการวิเคราะหวิเคราะหอิทธิพลของตัวแปรดวยวิธีวิเคราะหถดถอยพหุแบบ

ปกติ (MRA) โดยตัวแปรตามใชตัวแปรความรูสึกกังวลเพียงตัวเดียว ไมใชตัวแปรพฤติกรรม (ตาม

เหตุผลที่ระบุไวในขอบเขตการวิเคราะหในบทที่ 3) 

 ตอนที่ 4 ผลการวิเคราะหความแตกตางของความรูสึกกังวลเกี่ยวกบักับอาชญากรรมของ

ผูมีอาชีพตางกัน ดวยสถิติ F-test (One-Way analysis of variance: ANOVA) 

 ตอนที่ 5 สรุปผลการวิเคราะหขอมูลวัตถุประสงคการวิจัย 
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ตอนที่ 1 ปจจัยสวนบุคคล 

 ปจจัยสวนบคุคลของประชากรที่ศกึษา ดาน เพศ อายุ อาชีพ จํานวนผูพักอาศัยรวมกัน 

และประเภทที่พักอาศัย 

 

ตารางที ่4-1 จํานวนและรอยละของปจจัยสวนบุคคล 

 

ตัวแปรปจจัยสวนบุคคล จํานวน 

(n =392) 

รอยละ 

เพศ ชาย 

หญิง 

211 

181 

53.8 

46.2 

ประเภทที่พักอาศัย 

อพารตเมนต 

หอพัก 

คอนโดมิเนียม 

 

131 

183 

78 

 

33.4 

46.7 

19.9 

อาย ุ      ไมเกิน 20 ป 

21 – 30 ป 

31 – 40 ป 

41 – 50 ป 

51 – 60 ป 

61 ขึ้นไป 

71 

135 

93 

56 

31 

6 

18.1 

34.4 

23.7 

14.3 

7.9 

1.5 

อาชีพ   นักเรียน นักศึกษา 

รับราชการ รัฐวิสาหกิจ 

พนักงานบริษัทเอกชน 

นักธุรกิจ 

รับจาง 

คาขาย 

108 

26 

118 

41 

50 

49 

27.6 

6.6 

30.1 

10.5 

12.8 

12.5 

จํานวนผูพักอาศัยรวมกัน  

พักคนเดียว 

1 คน 

 3 คน 

 

268 

68 

32 

 

68.4 

17.3 

8.2 
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ตารางที ่4-1 (ตอ) 

 

ตัวแปรปจจัยสวนบุคคล จํานวน 

(n =392) 

รอยละ 

 4 คน 

 5 คน 

10 คน 

18 

5 

1 

4.6 

1.3 

0.3 

 

 จากตารางที ่4-1 พบวากลุมตัวอยางสวนใหญเปนเพศชายรอยละ 58.8 ผูพักอาศัยใน

หอพักมากที่สุด คือ รอยละ 46.7 และรองลงมาเปนอพารตเมนต และคอนโดมิเนียม รอยละ 33.4 

และ 19.9 ตามลําดับ ดานอายุ พบวา อายุนอยสุด 17 ป และมากสุด 70 ป โดยกลุมอายุ 21-30 ปมี

จํานวนมากที่สุด คือรอยละ 34.4 รองลงมาคือกลุมอาย ุ31-40 ป รอยละ 23.7 สวนอาชีพพบวา เปน

พนักงานบริษัทเอกชนมากที่สุดคือ รอยละ 30.1 รองลงมาคือเปนนักเรียนนักศึกษา รอยละ 27.6 

และอ่ืนๆ เชน แมบาน ไมแนนอน และไมไดประกอบอาชีพ เปนตน มีรอยละ 6.6 และจํานวนผูพัก

อาศัยในหอง เปนลักษณะการพักอาศัยอยูคนเดียวมากที่สุด มีรอยละ 68.4 รองลงมาคือพักอาศยัอยู

ดวยกัน 2 คน รอยละ 17.3 โดยมีจํานวนผูพักอาศัยจํานวนนอยที่สุดคือ 1 คน และจํานวนผูพักอาศัย

ในหองมากที่สุด จํานวน 10 คน คาเฉลี่ยจํานวนผูพักอาศัย 1.55 คน  

 จากสถิติพรรณาขางตน จะเห็นไดวากลุมตัวอยางเปนเพศชายและหญิงจํานวนใกลเคียง

กัน ซึ่งเปนไปตามกรอบกลุมตัวอยางที่ใชเพศเปนตัวแปรควบคุม ดานประเภทที่พักอาศัยที่เปนตัว

แปรควบคุมอีกตัวหน่ึงพบวาเปนหอพักมากกวาประเภทอพารตเมนต และคอนโดมิเนียม ซึ่งมี

สัดสวนกลุมตัวอยางที่ไดจริงไมเปนไปตามคํานวณไว  อยางไรก็ตาม แมการกระจายของกลุม

ตัวอยางจะไมเทาเทียม หากพิจารณาจํานวนในแตละกลุมยอยพบวามีจํานวนเพียงพอสําหรับการ

วิเคราะหทางสถติิ 

 ดานจํานวนผูพักอาศัยพบวาสวนใหญพักคนเดียว หรือคาเฉลี่ยไมถึง 2 คน เปนลักษณะที่

พบทั่วไปของการพักในอาคารสูงซึ่งมีลักษณะหองเด่ียว มีพื้นที่จํากัด ในชุมชนเมือง 

  

ตอนที่ 2  ผลการวิเคราะหคาสถิติของตัวแปรตาง ๆ   

 1 ความรูสึกหวาดกลัวอาชญากรรม  

  1.1 ความรูสึกกังวลเกี่ยวกับอาชญากรรม 

  ความรูสึกกังวลเกี่ยวกับอาชญากรรมในลักษณะตาง ๆ 13 ประเภท เสนอผลการ

วิเคราะหคาสถิติรายขอ และสถิติในภาพรวมทุกขอ ดังน้ี 
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ตารางที ่4-2 คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และระดับความรูสึกกังวลเกี่ยวกับอาชญากรรม   

    จําแนกตามเพศ และในภาพรวม 

 

ประเภทอาชญากรรม 

ที่รูสึกกังวล 

ชาย (n = 178) หญิง (n = 214) รวม (n = 392) 

X̄ SD ระดับ X̄ SD ระดับ X̄ SD ระดับ 

1. ถูกฆาตกรรม 2.26 1.26 นอย 3.36 1.31 กลาง 2.86 1.40 กลาง 

2. ถูกทํารายรางกาย 2.27 1.21 นอย 3.40 1.31 กลาง 2.89 1.38 กลาง 

3. ถูกขูคุกคาม 2.16 1.24 นอย 3.32 1.32 กลาง 2.79 1.14 กลาง 

4. ถูกลวนลาม 1.94 1.14 นอย 3.37 1.32 กลาง 2.71 1.44 กลาง 

5. ถูกขมขืน 1.85 1.13 นอย 3.39 1.39 กลาง 2.69 1.44 กลาง 

6. ถูกจี้ ถูกปลน 2.06 1.25 นอย 3.43 1.34 มาก 2.81 1.47 กลาง 

7. ถูกฉกชิง ว่ิงราว 2.02 1.20 นอย 3.44 1.29 มาก 2.80 1.42 กลาง 

8. ถูกงัดแงะที่อยูอาศัย ฯ  2.15 1.29 นอย 3.39 1.34 กลาง 2.83 1.46 กลาง 

9. ถูกลักยานพาหนะ 2.16 1.27 นอย 3.44 1.39 มาก 2.66 1.49 กลาง 

10. ถูกงัด ถูกลักของมีคา หรืออุปกรณของ

พาหนะ 

2.08 1.23 นอย 3.42 1.33 มาก 2.81 1.45 กลาง 

11. การม่ัวสุมของเพ่ือนบานในอาคาร

เดียวกัน 

1.83 1.12 นอย 3.30 1.37 กลาง 2.63 1.46 กลาง 

12. กลัวการซองสุมทําผิดกฎหมายของผู

พักอาศัยในอาคารเดียวกัน 

1.80 1.09 นอย 3.29 1.39 กลาง 2.62 1.47 กลาง 

13. กลัวเพ่ือนบานแอบมอง ถํ้ามอง 1.68 1.00 นอย 3.23 1.43 กลาง 2.53 1.47 นอย 

รวม 2.02 1.04 นอย 3.37 1.23 กลาง 2.75 1.33 กลาง 

 

 จากตารางที ่4-2 ความรูสึกกังวล ฯ โดยรวม พบวา กลุมตัวอยาง มีความรูสึกกังวล ฯ 

ระดับปานกลาง คาเฉลี่ยรวม 2.75 เมื่อพิจารณารายขอ พบวา รูสึกกังวลการถูกทํารายรางกายมาก

ที่สุด คาเฉลี่ย 2.89 รองลงมา คือ ถูกฆาตกรรม และถูกลักยานพาหนะเทา ๆ กัน คาเฉลี่ย 2.86 และ

ถัดมาคือ ถูกงัดแงะที่อยูอาศัย ฯ คาเฉลี่ย 2.83 สวนที่รูสึกกังวลนอยที่สุดคือ กลัวเพื่อนบานแอบมอง 

ถ้ํามอง คาเฉลี่ย 2.53  

 เมื่อพิจารณาตามเพศ  เฉพาะในกลุมตัวอยางเพศชายภาพรวมมีความรูสึกกังวล ฯ ตอ

อาชญากรรมทุกขอในระดับนอยทั้งหมด แตพิจารณาคาเฉลี่ย พบวา กังวลมากที่สุดคอืการถูกทําราย 

ถูกฆาตกรรม และถูกลักยานพาหนะ คาเฉลี่ย 2.76, 2.26 และ 2.16 ตามลําดับ 
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 ในขณะที่กลุมเพศหญิงรูสึกกังวล ฯ ตออาชญากรรมทุกขอในระดับปานกลางเปนสวน

ใหญ  มีที่กังวลในระดับมาก 4 ขอ คือ 1. การถูกจ้ีถูกปลน  2. ถูกฉกชงิว่ิงราว 3. ถูกลักยานพาหนะ 

และ 4. ถูกงัด ถูกลกัของมีคาหรืออุปกรณของพาหนะ  

 สรุป กลุมตัวอยางรูสึกกังวลเกี่ยวกับอาชญากรรมทุกประเภทในระดับปานกลางเทากัน

ทั้งหมด แตเมื่อพิจารณาคาเฉลี่ย ประเภทที่กังวลมากที่สุดคือการถูกทําราย ถูกฆา ถูกลักยานพาหนะ 

และถูกงัดแงะ ฯ  ตามลาํดับ และกังวลนอยที่สุดคือเพื่อนบานแอบมอง หรือถ้ํามอง เมื่อพิจารณา

ตามเพศ ซึ่งพบวา เพศหญิงมีระดับความรูสกึกังวลเกี่ยวกับอาชญากรรมทุกประเภทมากกวาเพศชาย 

ทั้งเพศชายและหญิงหวาดกลัวการถูกทําราย ถูกฆา และถูกลักยานพาหนะ เพศหญิงหวาดกลัวการ

ถูกจ้ีปลน ว่ิงราว และถูกงัดแงะฯ มากกวาประเภทอ่ืน 

  1.2 การระบุอาชญากรรมหวาดกลัวมากที่สุด 

  จากการวิเคราะหคําถามปลายเปด ที่ผูตอบการระบุอาชญากรรมที่หวาดกลัวมากที่สุด 

3 ประเภท  ดังน้ี 

 

ตารางที ่4-3 อาชญากรรมที่ระบุวารูสึกหวาดกลัวมากที่สุด 

 

ประเภทอาชญากรรมที่รูสึกหวาดกลัว                                     จํานวน รอยละ 

1. ถูกฆาตกรรม 71 18.1 

2. ถูกทํารายรางกาย 70 17.9 

3. ถูกขูคุกคาม 64 16.3 

4. ถูกลวนลาม 61 15.6 

5. ถูกขมขืน 71 18.1 

6. ถูกจ้ี ถูกปลน 74 18.9 

7. ถูกฉกชิง ว่ิงราว 70 17.9 

8. ถูกงัดแงะที่อยูอาศัยในขณะที่ไมอยู 79 20.2 

9. ถูกลักยานพาหนะ 81 20.7 

10. ถูกงัด ถูกลักของมีคา หรืออุปกรณของยานพาหนะ 72 18.4 

11. การมั่วสุมของเพื่อนบานในอาคารเดียวกัน 66 16.8 

12. กลัวการซองสุมทําผิดกฎหมายของผูพกัอาศัยในอาคารเดียวกัน 65 16.6 

13. กลัวเพื่อนบานแอบมอง ถ้ํามอง 63 16.1 

รวม 392 100 
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 จากตารางที ่4-3 การระบุอาชญากรรมที่หวาดมากที่สุด พบวา อาชญากรรมประเภทที่ถูก

ระบุมากที่สุด 3 รายการ คือ กลัวถูกลักยานพาหนะ เชนรถยนต รถจักรยานยนต มีจํานวนมากที่สุด 

เปนอันดับหน่ึง คิดเปนรอยละ 20.7 รองลงมากลัวการถูกงัดแงะที่พักอาศัยขณะไมอยู รอยละ 20.2 

กลัวการถูกจ้ีปลน รอยละ 18.9 กลัวถูกงัด ถูกลกัของมีคา หรืออุปกรณตางๆ ของพาหนะ รอยละ 

18.4 กลัวถูกฆาตกรรมและกลัวถูกขมขืน รอยละ 18.1 

  1.3 พฤติกรรมที่แสดงออกเมื่อเกิดความหวาดกลัวอาชญากรรม 

  พฤติกรรมที่แสดงออกเมื่อเกิดความหวาดกลัว 8 ขอ เสนอผลการวิเคราะหคาสถิติราย

ขอ และสถิติในภาพรวมทุกขอ ดังน้ี 

 

ตารางที ่4-4 คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และระดับพฤติกรรมที่แสดงออกเมื่อเกิด 

    ความหวาดกลัว  

 

พฤติกรรมที่แสดงออก X̄ SD ระดับ 

1. หลีกเล่ียงการออกนอกบานเวลากลางคืนเนื่องจากหวาดกลัวอาชญากรรม 3.48 1.53 มาก 

2. พกพาอาวุธ เชน มืด ปน หรืออาวุธอ่ืนๆ เพ่ือปองกันตัว  1.99 1.34 นอย 

3. พกพาอุปกรณแทนอาวุธ เพ่ือปองกันตัว เชน สเปรยพริกไทย เปนตน 1.92 1.33 นอย 

4. ติดตั้งอุปกรณปองกันในหองพัก เชน กลอนประต ูกุญแจ ติดสัญญาณกันขโมย 3.63 1.59 มาก 

5. ทําความคุนเคยผูกมิตรกับเพ่ือนบาน ดวยเหตุผลเรื่องความปลอดภัย 2.66 1.48 ปานกลาง 

6. พูดคุยเพ่ือแลกเปล่ียนและหาขอมูลเก่ียวกับอาชญากรรมในชุมชน 2.51 1.39 ปานกลาง 

7. ไมพกเงินหรือของมีคามากเกินความจําเปน 3.24 1.58 ปานกลาง 

8. ไมสวมเครื่องประดับมีราคาแพงออกไปนอกหองพัก 3.23 1.65 ปานกลาง 

รวม 2.83 0.93 ปานกลาง 

 

 จากตารางที ่4-4 กลุมตัวอยางแสดงพฤติกรรมในลักษณะตาง ๆ โดยรวมอยูในระดับปาน

กลาง มีคาเฉลี่ย 2.83 เมื่อพิจารณาเปนรายขอ พบวา พฤติกรรมแสดงออกมากที่สุดคือ การติด

อุปกรณปองกันอาชญากรรมในหองพัก เชน กลอนประตู ติดกุญแจ ติดสัญญาณกันขโมย อยูใน

ระดับมาก คาเฉลี่ย  3.63 รองลงมาคอื หลีกเลี่ยงการออกนอกบานเวลากลางคืน ฯ ระดับมาก 

คาเฉลี่ย  3.48 และพฤติกรรมที่แสดงออกนอยที่สุดคือการพกอุปกรณแทนอาวุธปองกันตัว เชน 

สเปรยพริกไทย ปนช็อตไฟฟา คาเฉลี่ย  1.92 

 จะเห็นไดวา กลุมตัวอยางมีพฤติกรรมปองกันทรัพยสินมากที่สุด  รองลงมาคือพฤติกรรม

หลีกเลี่ยง สวนการพกพาอุปกรณแทนอาวุธเพื่อปองกันตัวนอยที่สุด 
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 ผลการวิเคราะหความสัมพันธระหวางความรูสึกกังวลกับพฤติกรรมที่แสดงออก 

 การวิเคราะหความสัมพันธระหวางความรูสึกกังวล ฯ กับพฤติกรรมที่แสดงออกดวย

สหสัมพันธเพียรสัน (Pearson-r)  พบวา มีความสัมพันธกันอยางมีนัยสําคัญ คาความสัมพันธ .49 

หมายถึงความรูสึกกังวลฯ สัมพันธกับพฤติกรรมที่แสดงออกรอยละ 49  ดังน้ันอาจสรุปไดวา ผูที่มี

ความหวาดกลัวอาชญากรรมประมาณคร่ึงหน่ึงเทาน้ันที่แสดงพฤติกรรมออกมา 

 2. การรับรูความเสี่ยงตอการตกเปนเหยื่ออาชญากรรม 

 ความเสี่ยงตอการตกเปนเหยื่ออาชญากรรม 3 ประเภท เมื่อเปรียบเทียบกับคนอ่ืนเสนอ

จํานวนและรอยละในตารางที ่4-5 และเสนอคาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานในตาราง 4-6 

 

ตารางที ่4-5 จํานวน และรอยละของการรับรูความเสี่ยงตอการตกเปนเหยื่ออาชญากรรม  

    เมื่อเปรียบเทียบกับคนอ่ืน 

 

การรับรูความเสี่ยง จํานวน รอยละ 

อาชญากรรมตอชวิีตรางกาย   

       นอยกวาคนอ่ืน 124 31.6 

       เทาๆกับคนอ่ืน 198 50.5 

       มากกวาคนอ่ืน 70 17.9 

                        รวม 392 100.0 

อาชญากรรมตอทรัพยสิน   

       นอยกวาคนอ่ืน 119 30.4 

       เทาๆกับคนอ่ืน 201 51.3 

       มากกวาคนอ่ืน 72 18.4 

                        รวม 392 100.0 

การถูกคุกคามดานจิตใจหรือความรูสกึ   

       นอยกวาคนอ่ืน 122 31.1 

       เทาๆกับคนอ่ืน 198 50.5 

       มากกวาคนอ่ืน 72 18.4 

                        รวม 392 100.0 

 

 จากตารางที ่4-5 พบวา ประมาณคร่ึงหน่ึงของกลุมตัวอยางรับรูวามีความเสี่ยงตอการตก

เปนเหยื่ออาชญากรรมทั้งสามประเภท เทา ๆ กับคนอ่ืน (รอยละ 50.5, 51.5, 50.5) รองลงมาคอื 
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ประมาณ 1 ใน 3 ตอบวาเสี่ยงนอยกวาคนอ่ืน (รอยละ 31.6, 30.4, 31.1) และตอบวาเสี่ยงกวาคนอ่ืน

ไมถึง 1 ใน 5 (รอยละ 17.9, 18.4, 18.4)  

 ถาพิจารณาจากขอมูลดวยการนําความถี่การประเมินความเสี่ยงนอยกวาและเทา ๆ กับคน

อ่ืนจะเห็นสัดสวนมากกวารอย 80 ของกลุมตัวอยางทั้งหมด แสดงใหเห็นวาคนสวนใหญเห็นวา

ตนเองเสี่ยงเทา ๆ กับคนอ่ืน  มีเพียงไมถึง 1 ใน 5 ที่รูสึกวาเสี่ยงมากกวาคนอ่ืน 

 

ตารางที ่4-6 คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และระดับการรับรูความเสี่ยงตอการตกเปนเหยื่อ     

    อาชญากรรม 

 

การรับรูความเสี่ยง X̄ SD ระดับ 

     อาชญากรรมประเภทตอชีวิตและรางกาย 1.88 .69 ปานกลาง 

     อาชญากรรมประเภทตอทรัพยสิน 1.88 .69 ปานกลาง 

     อาชญากรรมประเภทถูกคุกคามตอจิตใจหรือความรูสึก 1.87 .66 ปานกลาง 

รวม 1.87 .65 ปานกลาง 

 

 จากตารางที ่4-6 พบวา กลุมตัวอยางมีการรับรูความเสี่ยงตอการตกเปนเหยื่ออาชญากรรม

โดยรวมอยูในระดับปานกลาง คาเฉลี่ย 1.87 เมื่อพิจารณาการรับรูความเสี่ยงตอการตกเปนเหยื่อ

อาชญากรรมตามประเภทพบวา กลุมตัวอยางรับรูความเสี่ยงตออาชญากรรมทั้ง 3 ประเภทเทากัน 

และแตกตางกันนอยมาก คือ คาเฉลี่ย 1.88, 188 และ 1.87  ทั้งหมดอยูในระดับปานกลาง คือรับรู

เทาๆกับคนอ่ืน 

 3. แบบแผนการดําเนินชีวิตแบบเปดเผยตัวเอง 

 แบบแผนการดําเนินชีวิตแบบเปดเผยตัวเอง 7 ขอ เสนอผลการวิเคราะหคาสถิติรายขอ 

และสถิติในภาพรวมทุกขอ ดังน้ี 
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ตารางที ่4-7 คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และระดับแบบแผนการดําเนินชีวิตแบบเปดเผยตัวเอง  

 

แบบแผนการดําเนินชีวิตแบบเปดเผยตัวเอง X̄ SD ระดับ 

1. เดินไปทํางานหรือเรียนหนังสือ 3.54 1.63 ปานกลาง 

2. เดินทางกลับบานมืดค่ํา 2.84 1.42 ปานกลาง 

3. กิจกรรมสันทนาการ สังสรรคกับเพื่อนๆ 2.53 1.12 ปานกลาง 

4. ไปรับประทานอาหารเย็นนอกบาน 2.57 1.12 ปานกลาง 

5. ไปชมภาพยนตร 2.06 1.05 นอย 

6. ไปเที่ยวสถานบันเทิง 2.07 1.13 นอย 

7. ไปนอกที่พกัเพียงลําพังในเวลากลางคืน 2.06 1.37 นอย 

                   รวม 2.52 .81 ปานกลาง 

 

 จากตารางที ่4-7 พบวา กลุมตัวอยาง มีแบบแผนการดําเนินชีวิตแบบเปดเผยตัวเองโดย

รวมอยูในระดับปานกลาง คาเฉลี่ย 2.52 เมื่อพิจารณารายขอ พบวามีการเดินไปทํางานหรือเรียน

หนังสือมากที่สุด คาเฉลี่ย 3.54 ซึ่งถือเปนการปฏิบัติในระดับปานกลาง รองลงมาคือการเดินทาง

กลับบานมืดค่ํา คาเฉลี่ย 2.84 ถือเปนการปฏิบัติในระดับปานกลางเชนเดียวกัน สวนการไปชม

ภาพยนตรเปนพฤติกรรมที่ปฏิบัตินอยที่สุด คาเฉลี่ย 2.06 ซึ่งถือเปนการปฏิบัติในระดับนอย 

 4. ทัศนคติตอกระบวนการยุติธรรม  

 ทัศนคติตอกระบวนการยุติธรรม  5 ขอ เสนอผลการวิเคราะหคาสถิติรายขอ และสถิติใน

ภาพรวมทุกขอ ดังน้ี 
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ตารางที ่4-8 คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และระดับทัศนคติตอกระบวนการยุติธรรม 

 

ทัศนคติตอกระบวนการยุติธรรม X̄ SD ระดับ 

1. ตํารวจมีการทํางานปองกันและปราบปรามอาชญากรรม

ใหกับชุมชุนอยางมีประสิทธิภาพ 

3.10 .94 ปานกลาง 

2. ตํารวจเดินทางเขาควบคุมพื้นที่เกิดเหตุรายอยางรวดเร็ว 3.14 .88 ปานกลาง 

3. มีสายตรวจลาดตระเวนอยางสม่ําเสมอ 3.15 .91 ปานกลาง 

4. ตํารวจมีการทํางานรวมมือใกลชิดชุมชน ในการปองกัน

ปราบปรามอาชญากรรม 

3.13 .92 ปานกลาง 

5. กระบวนการดําเนินคดีรวดเร็วและยุติธรรม 3.10 .94 ปานกลาง 

                              รวม 3.13 .83 ปานกลาง 

 

 จากตารางที ่4-8 พบวา กลุมตัวอยางมีทัศนคติตอกระบวนการยุติธรรมโดยรวมอยูใน

ระดับปานกลาง คาเฉลี่ย 3.13 เมื่อพิจารณารายขอ พบวา กลุมตัวอยางมีทัศนคติตอกระบวนการ

ยุติธรรมเร่ืองการมีสายตรวจตระเวนอยางสม่ําเสมอมากที่สุด คาเฉลี่ย 3.15 ถือเปนระดับปานกลาง 

รองลงมาคือ ตํารวจเดินทางเขาควบคมุพื้นที่เกิดเหตุรายไดอยางรวดเร็ว คาเฉลี่ย 3.14 ถือเปนระดับ

ปานกลาง เชนเดียวกัน สวนเร่ืองตํารวจมีการทํางานปองกันและปราบปรามอาชญากรรมใหกับ

ชุมชนอยางมีประสิทธิภาพ และ เร่ืองกระบวนการดําเนินคดีรวดเร็วและยุติธรรม มีคะแนนเฉลี่ย

ตํ่าสุด คือ 3.10 ถือเปนระดับปานกลาง เชนเดียวกัน 

 5. การรับรูขอมูลขาวสารเกี่ยวกับอาชญากรรม 

 การรับรูขอมูลขาวสารเกี่ยวกับอาชญากรรมแบงเปน 2 สวน คือ การรับรูขอมูลขาวสาร

จากแหลงตาง ๆ และประสบการณการตกเปนเหยื่อ   

 การรับรูขอมูลขาวสารจากแหลงตาง ๆ 6 ขอ  เสนอผลการวิเคราะหคาสถิติรายขอ และ

สถิติในภาพรวมทุกขอ ดังน้ี 
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ตารางที ่4-9 คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และระดับการรับรูขาวสารเกี่ยวกับอาชญากรรม 

    จากแหลงขอมูล 

 

การไดรับขอมูลขาวสารจากแหลงขอมูล X̄ SD ระดับ 

1. การบอกเลาของเพื่อน หรือญาติ 1.77 .69 ปานกลาง 

2. สื่อสิ่งพิมพ (หนังสือพิมพ วารสาร)  1.66 .67 นอย 

3. สื่อโทรทัศนหรือวิทยุ 1.94 .71 ปานกลาง 

4. สื่อสังคมออนไลน หรือ อินเทอรเน็ต 2.05 .76 ปานกลาง 

5. พบเห็นเหตุการณอาชญากรรมกับคนอ่ืน 1.44 .59 นอย 

6. เพื่อนหรือญาติตกเปนเหยื่ออาชญากรรม 1.25 .50 นอย 

              รวม 1.68 .48 ปานกลาง 

 

 จากตารางที ่4-9 พบวา กลุมตัวอยางมีการรับรูขอมูลขาวสารอาชญากรรมจาก

แหลงขอมูลโดยรวมอยูในระดับปานกลาง คาเฉลี่ย 1.68 เมื่อพิจารณารายขอ พบวาไดรับรูขอมูล

ขาวสารอาชญากรรมจากสื่อสังคมออนไลนหรืออินเตอรเน็ตมากที่สุด คาเฉลี่ย 2.05 ถอืเปนระดับ

ปานกลาง รองลงมาคอื จากโทรทัศน คาเฉลี่ย 1.94 ระดับปานกลางเชนเดียวกัน และนอยที่สุดคือ

การรับรูโดยการที่มีเพื่อนหรือญาติตกเปนเหยื่ออาชญากรรม คาเฉลี่ย 1.25 ถือเปนระดับนอย 

 ประสบการณเคยการตกเปนเหยื่ออาชญากรรม 

 

ตารางที ่4-10 ประสบการณเคยการตกเปนเหยื่ออาชญากรรม 

 

ประสบการณเคยตกเปนเหยื่อ จํานวน รอยละ 

ไมเคย 378 96.9 

เคย 16 4.1 

รวม 392 100 

 

 จากตารางที ่4-10 พบวา ผูพักอาศัยในอพารตเมนต หอพักและคอนโดมิเนียมสวนใหญ 

ไมเคยตกเปนเหยื่ออาชญากรรม จํานวน 378 คน คือ รอยละ 96.9 และเคยตกเปนเหยื่ออาชญากรรม 

จํานวน 16 คน รอยละ 4.1 สวนใหญเปนอาชญากรรมประเภทคุกคามความรูสึก เชน การมั่วสุมของ

เพื่อนบาน ม ี1 รายที่ระบุวาถูกว่ิงราวทรัพย 
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 6. ปจจัยดานความปลอดภัยที่พักอาศัย 

 ปจจัยดานความปลอดภัยที่พักอาศยั เปนคําถามเกี่ยวกับประสิทธภิาพการจัดระบบความ

ปลอดภัยของที่พักอาศัย 6 ขอ เสนอผลการวิเคราะหคาสถิติรายขอ และสถิติในภาพรวมทุกขอ ดังน้ี 

 

ตาราง 4-11 คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และระดับปจจัยดานความปลอดภัยที่พักอาศัย  

 

ประสิทธิภาพการจัดการความปลอดภัย X̄ SD ระดับ 

1. มีร้ัวรอบขอบชดิปองกันการบุกรุก 2.11 .64 ปานกลาง 

2. มีพนักงานรักษาความปลอดภัย 1.99 .72 ปานกลาง 

3. มีบัตรอีเล็คโทรนิกส เขา-ออก (Key card) 2.02 .73 ปานกลาง 

4. มีโทรทศันวงจรปด (CCTV) 2.10 .72 ปานกลาง 

5. มีแสงสวางตามบริเวณรอบๆ อาคาร ทางเดิน ที่จอดรถ 2.13 .67 ปานกลาง 

                   รวม 2.07 .61 ปานกลาง 

 

 จากตารางที ่4-11  ปจจัยดานความปลอดภัยของที่พักอาศัย ในภาพรวมอยูในระดับปาน

กลาง คาเฉลี่ย 2.07 เมื่อพจิารณาเปนรายการพบวา มีการจัดใหมีแสงสวางตามบริเวณรอบๆอาคาร

ทางเดิน ที่จอดรถมากที่สุด คาเฉลี่ย 2.13 รองลงมาคือ การมีร้ัวรอบขอบชิดปองกันการบุกรุก และมี

กลองวงจรปด โทรทัศนวงจรปด (CCTV) คาเฉลี่ย 2.11 และ 2.10 ตามลําดับ สวนที่นอยที่สุดคือ

การมีพนักงานรักษาความปลอดภัย คาเฉลี่ย 1.99 

 

ตอนที่ 3 ผลการวิเคราะหวิเคราะหอิทธิพลของตัวแปรดวยวิธีวิเคราะหถดถอยพหุแบบ

ปกติ (MRA) 

 ผลการวิเคราะหอิทธิพลของตัวแปรตน ไดแก การรับรูความเสี่ยง ฯ แบบแผนการดําเนิน

ชีวิตแบบเปดเผยตัวเอง ทัศนคติตอกระบวนการยุติธรรม ปจจัยดานความปลอดภัยที่พักอาศยั การ

รับรูขอมูลขาวสารเกี่ยวกับอาชญากรรม ประสบการณเคยตกเปนเหยื่อ ฯ และปจจัยสวนบุคคลดาน 

เพศ อายุและจํานวนผูพักอาศัย ที่มีตอตัวแปรตามคือความรูสึกกังวลเกี่ยวกับอาชญากรรมนําเสนอ 2 

ตาราง คือ ตาราง 4-12 แสดงความสัมประสิทธิ์สหสัมพันธสัมพันธระหวางตัวแปรตาง ๆ เพื่อ

ทดสอบความเหมาะสมของขอมูลกับเทคนิควิธีการวิเคราะห และ ตาราง 4-13 แสดงคาสถิติจากผล

การวิเคราะหถดถอยแบบปกติ ดังน้ี 
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ตารางที ่4-12 คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวางตัวแปรที่ใชในการวิเคราะหอิทธิพลตอ 

      ความรูสึกกังวลเกี่ยวกับอาชญากรรม  

 

 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

1. ความรูสึกกังวล ฯ  1 .647 .044 .233 -.083 .361 .090 .515 -.169 .168 

2. การรับรูความเส่ียง  1 .135 .147 -.108 .232 .066 .360 -.194 .113 

3. แบบแผนการดําเนินชีวิต    1 .041 -.033 -.040 -.021 -.055 -.034 .083 

4. ทัศนคติฯ    1 .142 .247 .079 .169 -.063 .122 

5. ปจจัยที่พักอาศัยฯ     1 .129 -.064 .061 .133 .037 

6. การรับรูขอมูลขาวสาร      1 .084 .278 -.046 .175 

7. ประสบการณเหย่ือ ฯ       1 .101 -.074 .166 

8. เพศ        1 -.074 .166 

9. อายุ         1 -.030 

10. จํานวนผูพักอาศัย          1 

X̄ 2.75 1.87 2.51 3.13 2.07 1.68 .04 .55 32.56 1.55 

SD 1.33 .65 .82 .84 .61 .48 .19 .50 11.74 1.01 

 

 จากตารางที ่4-12 พบวาตัวแปรตนมีคาสัมประสิทธิ์สหสมัพันธอยูระหวาง -.194 ถึง .360  

ซึ่งไมมีคูความสัมพันธกันเกิน .65 ขอมูลชุดน้ีไมมีปญหาความสัมพันธกันมากเกินไประหวางตัว

แปรตนดวยกัน (Multi-collinearity) และ คาสหสัมพันธระหวางตัวแปรตนกับตัวแปรตามมี

ความสัมพันธกัน .044 - .647 ดังน้ัน สรุปไดวา ขอมูลชุดเปนไปตามขอตกลงเบื้องตนในการที่จะใช

เทคนิค MRA  (สุชาติ ประสิทธิ์รัฐสินธุ, 2545, หนา 90) 
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ตาราง 4-13 คาสถิติจากการวิเคราะหถดถอยพหุแบบปกติ ปจจัยที่มีอิทธิพลตอความรูสึกกังวล  

   เกี่ยวกับอาชญากรรม 

 

ตัวแปร Unstandardized 

Coefficients (B) 

Standardized 

Coefficients (β) 

 

t 

 

Sig 

(Constant) -.187 _ -.555 .579 

1. การรับรูความเส่ียง .979 .481 12.244 .000** 

2. แบบแผนการดําเนินชีวิต -.014 -.009 -.242 .809 

3. ทัศนคติ .131 .082 2.243 .025* 

4. ปจจัยดานความปลอดภัยที่พักอาศัย -.168 -.077 -2.243 .034* 

5. การรับรูขอมูลขาวสาร .422 .154 4.051 .000** 

6. ประสบการณตกเปนเหย่ือ .002 .000 .008 .993 

7. เพศ .751 .281 7.245 .000** 

8. อายุ -.004 -.031 -.878 .380 

9. จํานวนผูพักอาศัย .043 .033 .911 .363 

R = .740 , R2 = .547 

หมายเหตุ  * = 0.05, ** <0.01 

 

 จากตารางที ่4-13 ผลการวิเคราะหถดถอยพหุแบบปกติ ดวยวิธี Enter method พบวา 

ปจจัยที่มีอิทธิพลตอความรูสึกกังวล ฯ  5 ปจจัยที่มีอิทธิพลมากที่สุด คือ การรับรูความเสี่ยงตอการ

ตกเปนเหยื่ออาชญากรรม (β = .481**) รองลงมาคือ เพศ (β  = .281) และการรับรูขอมูลขาวสาร

อาชญากรรมจากแหลงขอมลู (β = .15*)  ทัศนคติตอกระบวนการยุติธรรม (β  = .082) และปจจัย

ดานความปลอดภัยที่พักอาศัย (β = -.077)  ซึ่ง 4 ปจจัยแรกมีอิทธิพลทางบวก มีเพียงปจจัยความ

ปลอดภัยที่พักอาศัยเทาน้ันที่เปนอิทธิพลทางลบ 

 สวนปจจัยที่ไมสงผลตอความรูสึกหวาดกลัว ไดแก จํานวนผูพักอาศัยในหอง (β = .033) 

อายุ (β = -.031) แบบแผนการดําเนินชีวิตแบบเปดเผยตัวเอง  (β = -.014) และประสบการณการเคย

ตกเปนเหยื่ออาชญากรรม (β = .000) ตามลําดับ  

ดานประสิทธภิาพของโมเดล พบวาตัวแปรทั้งหมดสามารถรวมกันพยากรณความรูสึกกังวล ฯ ได

สูงถึงรอยละ 54.7  (R2 = .547) 

 ดานประสิทธภิาพของโมเดล พบวาตัวแปรทั้งหมดสามารถรวมกันพยากรณความรูสึก

กังวลฯ ไดสูงถึงรอยละ 54.7  (R2 = .547) 
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 จากคาสถติิความสมัพันธระหวางตัวแปรดังที่เสนอไปขางตน สรุปไดวา การรับรูความ

เสี่ยงตอการตกเปนเหยื่ออาชญากรรมสูง มีและการรับรูขาวสารมาก จะทําใหมีความรูสึกกังวล ฯ  

ในขณะที่หากมีทัศนคติตอกระบวนการยุติธรรมดีกลับมาไดทําใหมีความรูสึกหวาดกลัวลดลง 

อยางไรก็ตาม จากคา β ของทัศนคติ ฯ เพียง .082 อาจกลาวไดวา แมทัศนคติจะมีอิทธิพลแตขนาด

อิทธิพลนอยมาก สวนปจจัยดานความปลอดภัยที่พักอาศัยที่มีอิทธิพลทางลบแสดงวาหากการ

จัดระบบความปลอดภัยมีประสิทธิภาพนอยความรูสึกกังวลจะเพิ่มมากขึ้น  

 ดานปจจัยเพศ (Dummy: ชาย = 0, หญิง = 1)  ซึ่งมีคา β เปนบวกหมายถึง คาเฉลี่ย

ความรูสึกกังวล ฯ ของเพศหญิงมากกวาเพศชาย หรืออาจกลาวไดวาเพศหญิงมีความรูสึกกังวล ฯ 

มากกวาเพศชาย 

 

ตอนที่ 4 ผลการวิเคราะหความแตกตางคาเฉล่ียความรูสึกกังวลเก่ียวกับอาชญากรรมของ

ผูมีอาชีพตางกัน ดวยสถติิ F-test  

 

ตาราง 4-14 วิเคราะหความแปรปรวนทางเดียว (One - way ANOVA) เพื่อเปรียบเทียบ 

    ความรูสึกกังวลเกี่ยวกับอาชญากรรมจําแนกตามประเภทที่พักอาศัย 

 

ประเภทที่พักอาศัย ความรูสึกหวาดกลัว 

N X̄ SD F p-value 

อพารตเมนต 131 3.03 1.29 9.505 .000*** 

หอพัก 183 2.78 1.31   

คอนโดมิเนียม 78 2.22 1.30   

*** p < 0.01 

 

ตาราง 4-15 ผลวิเคราะหเปรียบเทียบความแตกตางคาเฉลี่ยความรูสึกกังวลเกี่ยวกับ     

   อาชญากรรมรายคู 

 

 หอพัก คอนโดมิเนียม 

อพารตเมนต - .808* 

หอพัก - .557* 

คอนโดมิเนียม - - 
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 จากตาราง 4-15  ผลการทดสอบดวยสถิติ F-test ดวยวิธีการวิเคราะหความแปรปรวนทาง

เดียว ระดับนัยสําคัญที่ระดับ 0.05 พบวา คาเฉลี่ยความรูสึกกังวล ฯ ของกลุมผูพักอาศัยในที่พักตาง

ประเภทกันมีความแตกตางกัน (P = 000***)  เมื่อเปรียบเทียบรายคูดังตารางที่ 4-15 พบวา คาเฉลี่ย

รายคู พบวาความรูสึกกังวล ฯ ของผูพักอาศัยในอพารตเมนต แตกตางจากผูพักอาศัยใน

คอนโดมิเนียมอยางมีนัยสําคัญ  โดยผูพักอาศัยในอพารตเมนตมีความกังวลมากกวาผูพักอาศัยใน

คอนโดมิเนียม (.808*) และผูพักอาศัยในหอพักมีความรูสึกกังวล ฯ แตกตางจากผูพักอาศัยใน

คอนโดมิเนียม โดยผูพักอาศัยในหอพักมีความรูสึกกังวล ฯ มากกวาผูพักอาศัยในคอนโดมิเนียม       

(.557*) สวนผูพักอาศัยในอพารตเมนตและหอพักมีความรูสึกกังวล ฯ ไมแตกตางกัน 

 

ตารางที ่4-16 วิเคราะหความแปรปรวนทางเดียว เพื่อเปรียบเทียบความรูสึกกังวลเกี่ยวกับ  

      อาชญากรรมจําแนกตามอาชีพ 

 

อาชีพ ความรูสึกกังวล ฯ 

N X̄ SD F p-value 

นักเรียน นักศึกษา 108 2.77 1.36 .802 .549 

ขาราชการ รัฐวิสาหกิจ  26 2.82 1.40   

พนักงานบริษัทเอกชน 118 2.73 1.1.67   

นักธุรกิจ 41 2.42 1.31   

รับจาง 50 2.94 1.27   

คาขาย 49 2.85 1.21   

*** p < 0.01 

 

 จากตาราง 4-16  ผลการทดสอบดวยสถิติ F-test ดวยวิธีการวิเคราะหความแปรปรวนทาง

เดียว ระดับนัยสําคัญที่ระดับ 0.05 พบวาคา กลุมตัวอยางที่มีอาชีพตางกันมีความรูสึกกังวล ฯ ไม

แตกตางกัน (P = 549)   

 จากผลการวิเคราะห ความแปรปรวนทางเดียว ดังกลาว สรุปได ผูพักอาศัยในที่พัก

ตางกันจะมีความรูสึกกังวล ฯ ตางกัน โดยผูพักอาศัยในคอนโดมิเนียมกังวลนอยกวาผูพักอาศัยใน

อพารตเมนตและในหอพัก สวนผูพักในอพารตเมนตและหอพักกังวลไมแตกตางกัน ปจจัยดาน

อาชีพที่แตกตางกัน ไมทําใหความรูสึกกังวล ฯ แตกตางกัน 
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ตอนที่ 5 สรุปผลการศึกษาตามวตัถปุระสงคการวิจัย 

 ผลการศกึษาตามวัตถุประสงคขอ 1. ศึกษาความหวาดกลัวอาชญากรรมของผูพักอาศัยใน

อพารตเมนต หอพัก และคอนโดมิเนียม 

 ในสวนน้ีจะเสนอผลการวิเคราะหความหวาดกลัวอาชญากรรม โดยทําการสรุปจากผล

การวิเคราะหดวยสถิติพรรณาที่เสนอไวในชวงตนของบทที่ 4  เน้ือหาเกี่ยวกับความหวาดกลัว

อาชญากรรมแบงออกเปน 4 สวน ไดแก ความรูสึกกังวล ฯ การระบุอาชญากรรมที่หวาดกลัว 

พฤติกรรมที่แสดงออก และความสัมพันธระหวางความรูสึกกังวล ฯ กับพฤติกรรมที่แสดงออก ดังน้ี 

 1. กลุมตัวอยางรูสึกกังวลตอหวาดกลัวอาชญากรรมทุกประเภทในระดับปานกลาง

เทากันทั้งหมด แตพิจาณาคาเฉลี่ยพบวา กังวลมากที่สุดคือ การถูกทําราย ถูกฆา ถูกลักยานพาหนะ 

และถูกงัดแงะ ตามลําดับ และกังวลนอยที่สุดคือเพื่อนบานแอบมอง ถ้ํามอง เมื่อพิจารณาตามเพศ 

พบวา เพศหญิงมีระดับความรูสึกกังวลตออาชญากรรมทุกประเภทมากกวาเพศชาย ทั้งเพศชายและ

หญิงรูสึกกังวลตอการถูกทําราย ถูกฆา และถูกลกัยานพาหนะ เพศหญิงรูสึกหวาดกลัวการถูกจ้ีปลน 

ว่ิงราว และถูกงัดแงะ ฯ มากกวาประเภทอ่ืน 

 2. ดานการระบุที่รูสึกหวาดกลัวมากที่สุด พบวา กลัวถูกลกัยานพาหนะ เชนรถยนต 

รถจักรยานยนต มีจํานวนมากที่สุด เปนอันดับหน่ึง คิดเปน รอยละ 20.7 รองลงมา กลัวการถูกงัด

แงะที่พักอาศัยขณะไมอยู รอยละ 20.2 กลัวการถูกจ้ีปลน รอยละ 18.9 กลัวถูกงัด ถูกลกัของมีคา 

หรืออุปกรณตางๆ ของพาหนะ รอยละ 18.4 กลัวถูกฆาตกรรมและกลัวถูกขมขืน รอยละ 18.1  

 3. พฤติกรรมที่แสดงออกเมื่อรูสึกหวาดกลัว ประกอบดวย พฤติกรรมปองกันทรัพยสิน 

พฤติกรรมปองกันตัว ปองกันความเสียหายและพฤติกรรมหลีกเลี่ยง กลุมตัวอยางมีพฤติกรรม

โดยรวมในระดับปานกลาง  เมื่อพิจารณาในรายละเอียด พบวามีพฤติกรรมปองกนัทรัพยสินมาก

ที่สุด คือ การติดอุปกรณปองกันอาชญากรรมในหองพัก เชน กลอนประตู ติดกุญแจ ติดสัญญาณกัน

ขโมย อยูในระดับมาก คาเฉลี่ย= 3.63 รองลงมาคือ หลีกเลี่ยงการออกนอกบานเวลากลางคืน ฯ 

ระดับมาก คาเฉลี่ย = 3.48 และพฤติกรรมการพกอุปกรณแทนอาวุธปองกันตัว เชน สเปรยพริกไทย 

เปนตน พบนอยที่สุด คาเฉลี่ย = 1.92   

 4. ความรูสึกกังวลฯ สัมพันธกับพฤติกรรมที่แสดงออกอยางมีนัยสําคัญ โดยมีคา

ความสัมพันธ .49 หรือสัมพันธกับพฤติกรรมที่แสดงออกรอยละ 49 ดังน้ันอาจกลาวโดยสรุปไดวา 

ผูที่มีความหวาดกลัวอาชญากรรมประมาณคร่ึงหน่ึงที่แสดงพฤติกรรมออกมา 

 ผลการศึกษาตามวัตถปุระสงคขอ 2. เพื่อศึกษาการรับรูความเสี่ยงตอการตกเปนเหยื่อของ

ผูพักอาศัยในในอพารตเมนต หอพัก และคอนโดมิเนียม ในจังหวัดชลบุรี 

 กลุมตัวอยางประมาณการรับรูความเสี่ยง ฯ ทั้งโดยภาพรวมและแยกแตละประเภท

อาชญากรรมอยูในระดับปานกลางทั้งหมด โดยมีคาเฉลี่ยอยู 1.87, 1.87 และ 1.88 เมื่อพิจารณา
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สัดสวนการตอบ พบวา  ประมาณคร่ึงหน่ึงของกลุมตัวอยางตอบวา รับรูวามีความเสี่ยงตอการตก

เปนเหยื่ออาชญากรรมทั้ง 3 ประเภท (คือ อาชญากรรมตอชีวิตรางกาย อาชญากรรมตอทรัพยสิน 

และการถูกคุกคามดานจิตใจหรือคุกคามความรูสึก)  เทา ๆ กับคนอ่ืน (รอยละ 50.5, 51.5, 50.5) 

สวนรองลงมาคือ ประมาณ 1 ใน 3 ตอบวานอยกวาคนอ่ืน (รอยละ 31.6, 30.4, 31.1) ซึ่งถาหากรวม

ความถี่การประเมินความเสี่ยงนอยกวาและเทา ๆ กับคนอ่ืนจะเห็นสัดสวนมากกวารอย 80 ของกลุม

ตัวอยางทั้งหมด สวนกลุมตัวอยางมีการเสี่ยงกวาคนอ่ืนจํานวนไมถึง 1 ใน 5 (รอยละ 17.9, 18.4, 

18.4) 

 ผลการศึกษาตามวัตถปุระสงคขอ 3. เพื่อศึกษาปจจัยที่สงผลตอความรูสึกหวาดกลัว

อาชญากรรมของผูพักอาศัยในในอพารตเมนตหอพัก และคอนโดมิเนียม ในจังหวัดชลบุรี 

 1. ผลการวิเคราะหถดถอยพหุแบบปกติ (Enter method) พบวา ปจจัยที่มีอิทธิพลตอ

ความรูสึกกังวล ฯ 5 ปจจัย คือ  

 การรับรูความเสี่ยง ฯ มีอิทธิพลตอความรูสึกกังวล ฯ  โดยมีขนาดอิทธิพลสูงที่สุดเมื่อ

เปรียบเทียบกับปจจัยอ่ืน ๆ (β = .481**) เปนอิทธพิลผลทางบวก  ซึ่งหมายถงึการรับรูความเสี่ยง

มากขึ้นทําใหรูสึกหวาดกลัว ฯ มากขึ้น  

 เพศตางกันมีความรูสึกกังวล ฯ  ตางกัน โดยเพศหญิงรูสึกกังวล ฯ มากกวาเพศชาย              

(β  = .281**)  

 การรับรูขอมูลขาวสารอาชญากรรมจากแหลงขอมูลสงผลทางบวกตอความรูสึกกังวล

กลัว ฯ ขนาดอิทธิพลปานกลาง (β = .15*)  อิทธิพลทางบวกหมายถึงการรับรูขาวสาร ฯ มากขึ้นทํา

ใหรูสึกกังวล ฯ มากขึ้น  

 ทัศนคติตอกระบวนการยุติธรรม มีอิทธิพลทางบวกตอความรูสึกกังวล ฯ ขนาดอิทธิพล

ไมสูง (β  = .082*) คือ การมีทศันคติที่ดีกับกระบวนการยุติธรรมมากขึ้นจะทําใหรูสึกกังวลมากขึ้น  

 ปจจัยดานความปลอดภัยทีพ่ักอาศยัสงผลทางลบตอความรูสึกกังวล ฯ ขนาดอิทธิพลไมสูง                    

(β = -.077*)  อิทธิพลทางลบหมายถึงหากมีระบบการรักษาความปลอดภัยของทีพ่ักมีประสิทธิภาพ        

มากขึ้นความกังวล ฯ จะนอยลง  

 สวนปจจัยที่ไมสงผลตอความรูสึกกังวล ฯ  ไดแก จํานวนผูพักอาศัยในหอง (β = .033) 

อายุ (β = -.031) แบบแผนการดําเนินชีวิตแบบเปดเผยตัวเอง  (β = -.014) และประสบการณการ

การเคยตกเปนเหยื่ออาชญากรรม (β = .000) ตามลําดับ  

 โดยตัวแปรทั้งหมดสามารถรวมกันพยากรณรูสึกความกังวล ฯ ของผูพักอาศัยได

คอนขางสูง คือรอยละ 54.7  (R2 = .547) 

 2. ผลการวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียว   
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  ประเภทที่พักอาศัยตางกันมีความรูสึกกังวล ฯ  (P = 000***) โดยผลการเปรียบเทียบราย

คูพบวาคาเฉลี่ยความรูสึกกังวล ฯ ของผูพักอาศัยในอพารตเมนต แตกตางจากคาเฉลี่ยผูพักอาศัยใน

คอนโดมิเนียมอยางมีนัยสําคัญ  โดยผูพักอาศัยในอพารตเมนตมีคาเฉลี่ยความรูสึกกังวลมากกวาผู

พักอาศัยในคอนโดมิเนียม (ความแตกตางคาเฉลี่ย =.808*) และผูพักอาศัยในหอพักมีความรูสึก

กังวล ฯ แตกตางจากผูพักอาศัยในคอนโดมิเนียม โดยผูพักอาศัยในหอพักมีความรูสึกกังวล ฯ 

มากกวาผูพักอาศัยในคอนโดมิเนียม (ความแตกตางคาเฉลี่ย =-.557*) สวนผูพักอาศัยใน

อพารตเมนตและหอพักมีความรูสึกกังวล ฯ ไมแตกตางกัน 

 อาชีพตางกัน ความรูสึกกังวล ฯ ไมแตกตางกัน (P = 000***) 

 จากคาสถติิความสัมพันธระหวางตัวแปรดวย MRA และ F-test ดังที่เสนอไปขางตน 

สรุปผลการศึกษาตามวัตถุประสงคขอ 3 ไดวา การรับรูความเสี่ยงตอการตกเปนเหยื่ออาชญากรรม

สูง มีและการรับรูขาวสารมาก ปจจัยดานการรักษาความปลอดภัยตํ่า ทัศนคติตอกระบวนการ

ยุติธรรมดี จะทําใหมคีวามกงัวลลดลง  อยางไรก็ตาม จากคา β  เพียง .082 อาจกลาวไดวา แม

ทัศนคติจะมีอิทธิพลแตขนาดอิทธิพลนอยมาก  

 ดานปจจัยสวนบุคคล พบวา เพศ (Dummy: ชาย = 0, หญิง = 1) เพศหญิงมีความรูสึก

หวาดกลัว ฯ มากกวาเพศชาย ดานประเภทที่พักอาศัย พบวา ผูพักอาศัยในคอนโดมิเนียมมี

ความรูสึก ฯ  กลัวนอยกวาผูพักอาศัยในหอพักและนอยกวาผูพักอาศัยในอพารตเมนต สวนผูพัก

อาศัยในอพารตเมนตและในหอพักมีความรูสึกหวาดกลัวไมแตกตางกัน 



บทที ่5 

สรุป อภิปรายผล และขอเสนอแนะ 

 

 การวิจัยคร้ังน้ีมีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาปจจัยที่มีอิทธิพลตอความรูสึกหวาดกลัว

อาชญากรรมของผูพักอาศัยในอพารตเมนต หอพัก และคอนโดมิเนียมในจังหวัดชลบุรี โดยใช

รูปแบบการวิจัยเชิงสํารวจ (Survey research) ประชากรศึกษาคอื ผูพักอาศัยในอพารตเมนต หอพัก 

และคอนโดมิเนียมในจังหวัดชลบุรี กลุมตัวอยางจํานวนจําวน 392 คน เคร่ืองมือที่ใชในการศึกษา 

เปนแบบสอบถาม ประกอบ ดวย 7 สวน คือ สวนที่ 1 แบบสอบถามเกี่ยวกับความหวาดกลัว

อาชญากรรม แบงออกเปน 3 สวนยอย คือ  1. ความรูสึกกังวลเกี่ยวกับอาชญากรรม 2. ระบุ

อาชญากรรมที่หวาดกลวั 3. พฤติกรรมที่แสดงออกเมื่อรูสึกหวาดกลัว  สวนที่ 2 การรับรูความเสี่ยง

ตอการตกเปนเหยื่ออาชญากรรมเมื่อเปรียบเทียบกบัคนอ่ืน ๆ ในชุมชนเดียวกัน สวนที่ 3 แบบ

แผนการดําเนินชีวิตแบบเปดเผยตัวเอง สวนที่ 4 ทัศนคติตอกระบวนการยุติธรรม สวนที่ 5 ปจจัย

ดานความปลอดภัยที่พักอาศัย สวนที่ 6 การรับรูขาวสารเกี่ยวกับอาชญากรรม ประกอบดวย 2 

สวนยอย คือ 1. การรับขอมูลขาวสารอาชญากรรมจากแหลงขอมูล และ 2. ประสบการณการเคยตก

เปนเหยื่ออาชญากรรม และสวนที่ 7 ปจจัยสวนบุคคล  ไดแก เพศ อายุ อาชีพ จํานวนผูพักอาศัย และ

ประเภทที่พักอาศัย  

 สถิติวิเคราะหขอมูลดวยสถิติพรรณา ไดแก ความถี่ รอยละ คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบน

มาตรฐาน สถิติอนุมานที่ใชวิเคราะหความสัมพันธ ไดแก การวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียว 

(One-way ANOVA) และการถดถอยพหุแบบปกติ (MRA) และ สหสัมพันธ (Pearson – r)  ผูวิจัย

เสนอผลการวิจัย อภิปรายผล และขอเสนอแนะ ตามลําดับดังน้ี 

 

สรุปผลการศึกษา 

 ในสวนสรุปผลการวิจัยตอไปน้ี จะเสนอผลโดยเร่ิมจากปจจัยสวนบุคคลของกลุม

ตัวอยาง และคาสถิติพื้นฐานของตัวแปรตาง ๆ  แลวจึงเสนอผลการวิจัยตามวัตถุประสงคการวิจัย

ที่ต้ังไว ดังน้ี 

 1. ขอมูลปจจัยสวนบุคคลของกลุมตัวอยาง 

 กลุมตัวอยางเปนเพศชายมากกวาเพศชายหญิงเล็กนอย โดยเพศชายรอยละ 52.8 เพศหญิง

รอยละ 48.2  อายุอยูในชวง 21-30 ปมากที่สุด คือ รอยละ 34.4 รองลงมาคือชวงอาย ุ31-40 ป รอยละ 

23.7 กลุมอายุ 61 ปขึ้นไปมีจํานวนนอยที่สุด คือรอยละ 1.3 โดยอายุนอยที่สุดคือ 17 ป และอายมุาก

ที่สุดคือ 70 ป  ดานอาชพีพบวาเปนพนักงานบริษัทเอกชนมากที่สดุ รอยละ 30.1 รองลงมาคือ
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นักเรียนนักศึกษา รอยละ 27.6 และนอยที่สุดคืออาชีพอ่ืนๆ เชน แมบาน ไมไดประกอบอาชีพ เปน

ตน มีรอยละ 6.6 ในดานจํานวนผูพักอาศัยในหองเปนลักษณะการพักอยูคนเดียวมากที่สุด รอยละ 

68.4 รองลงมาคือพักอยูดวยกัน 2 คน รอยละ 17.3 สวนนอยที่สุดคือพักอยูรวมกัน 5 คนขึ้นไป      

รอยละ 1.3    

 คาสถิติของตัวแปร 

 2. ความหวาดกลวัอาชญากรรม 

 ความหวาดกลัวอาชญากรรมแบงการนําเสนอเปน 4 สวน ไดแก ความรูสึกหวาดกลัว ฯ 

การระบุประเภทอาชญากรรมที่หวาดกลัวมากที่สุด พฤติกรรมที่แสดงออกเมื่อเกิดความรูสึก

หวาดกลัว และการวิเคราะหความสัมพันธระหวางความรูสึกหวาดกลัวกับพฤติกรรมที่แสดงออก 

ดังน้ี  

  2.1 ความรูสึกกังวลเกี่ยวกบอาชญากรรม 

  กลุมตัวอยางรูสึกกังวลเกี่ยวกับอาชญากรรมทุกประเภทในระดับปานกลางเทากัน

ทั้งหมด แตพิจาณาคาเฉลี่ยพบวา กังวลมากที่สุดคือ การถูกทําราย ถูกฆา ถูกลักยานพาหนะ และถูก

งัดแงะ ตามลําดับ และหวาดกลัวนอยที่สุดคือเพื่อนบานแอบมอง ถ้ํามอง เมื่อพิจารณาตามเพศ 

พบวา เพศหญิงมีระดับความรูสึกกังวลตออาชญากรรมทุกประเภทมากกวาเพศชาย ทั้งเพศชายและ

หญิงรูสึกกังวลการถูกทําราย ถูกฆา และถูกลักยานพาหนะ เพศหญิงรูสึกกังวลการถูกจ้ีปลน ว่ิงราว 

และถูกงัดแงะ ฯ มากกวาประเภทอ่ืน 

  พิจารณาตามประเภทที่พักอาศัย พบวา ผูพักอาศัยในคอนโดมิเนียมรูสึกกังวล ฯ นอย

กวาผูพักอาศัยในอพารตเมนตและในหอพัก ผูพักในอพารตเมนตและหอพักรูสึกกังวล ฯ ไม

แตกตางกัน พิจารณาปจจัยดานอาชีพ พบวาอาชีพที่แตกตางไมทําใหความรูสึกกังวล ฯ ตางกัน 

  2.2 การระบุอาชญากรรมที่รูสึกหวาดกลัวมากที่สุด 3 รายการ พบวา กลัวถูกลัก

ยานพาหนะ เชนรถยนต รถจักรยานยนต มีจํานวนมากที่สุด เปนอันดับหน่ึง คิดเปน รอยละ 20.7 

รองลงมากลัวการถูกงัดแงะที่พักอาศัยขณะไมอยู รอยละ 20.2 กลัวการถูกจ้ีปลน รอยละ 18.9 กลัว

ถูกงัด ถูกลักของมีคา หรืออุปกรณตางๆ ของพาหนะ รอยละ 18.4 กลัวถูกฆาตกรรมและกลัวถูก

ขมขืน รอยละ 18.1 

  2.3 พฤติกรรมที่แสดงออก 

  กลุมตัวอยางมีพฤติกรรมโดยรวมในระดับปานกลาง  เมื่อพิจารณาในรายขอ พบวามี

พฤติกรรมปองกันทรัพยสินมากที่สุด คือ การติดอุปกรณปองกันอาชญากรรมในหองพัก เชน กลอน

ประตู ติดกุญแจ ติดสัญญาณกันขโมย อยูในระดับมาก คาเฉลี่ย= 3.63 รองลงมาคือ หลีกเลี่ยงการ

ออกนอกบานเวลากลางคืน  ระดับมาก คาเฉลี่ย = 3.48 และพฤติกรรมการพกอุปกรณแทนอาวุธ

ปองกันตัว เชน สเปรยพริกไทย เปนตน พบนอยที่สุด คาเฉลี่ย = 1.92   
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  2.4  การวิเคราะหความสัมพันธระหวางความรูสึกกังวลฯ กับพฤติกรรมพบวา                 

มีความสัมพันธกันอยางมีนัยสําคัญ คาความสัมพันธ .49 หมายถึงความรูสึกกังวล ฯ สัมพันธกับ

พฤติกรรมที่แสดงออกรอยละ 49  ดังน้ันอาจกลาวโดยสรุปไดวา ผูที่มีกังวลหรือความหวาดกลัว

อาชญากรรมประมาณคร่ึงหน่ึงเทาน้ันที่แสดงพฤติกรรมออกมา 

 2. ดานการรับรูความเสี่ยง  

 ประมาณคร่ึงหน่ึงของกลุมตัวอยางตอบวา รับรูวามีความเสี่ยงตอการตกเปนเหยื่อ

อาชญากรรมทั้ง 3 ประเภท คือ อาชญากรรมตอชีวิตรางกาย อาชญากรรมตอทรัพยสิน และการถูก

คุกคามดานจิตใจหรือความรูสึก  เทา ๆ กับคนอ่ืน (รอยละ 50.5, 51.5, 50.5) รองลงมาคือ ประมาณ 

1 ใน 3 ตอบวานอยกวาคนอ่ืน (รอยละ 31.6, 30.4, 31.1) และตอบวาเสี่ยงกวาคนอ่ืนไมถึง 1 ใน 5 

(รอยละ 17.9, 18.4, 18.4)  และการหาคาเฉลี่ยคะแนนการประเมินความเสี่ยงพบวา โดยรวมกลุม

ตัวอยางประเมินความเสี่ยงตนเองในระดับปานกลาง โดยมีคาเฉลี่ย 1.87  เมื่อพิจารณาการรับรูความ

เสี่ยงตอการตกเปนเหยื่ออาชญากรรมตามประเภทพบวา กลุมตัวอยางรับรูความเสี่ยงตอ

อาชญากรรมทั้ง 3 ประเภท เทากันและใกลเคียงกัน คือ คาเฉลี่ย 1.88, 187 และ 1.88  ทั้งหมดอยูใน

ระดับปานกลาง 

 3. แบบแผนการดําเนินชีวิตแบบเปดเผยตัวเอง  

 กลุมตัวอยางมีแบบแผนการดําเนินชีวิตแบบเปดเผยตัวในระดับปานกลาง มีคาเฉลี่ย 2.52 

เมื่อพิจารณารายขอ พบวามีการเดินไปทํางานหรือเรียนหนังสือมากที่สุด คาเฉลี่ย 3.54 ซึ่งถือเปน

การปฏิบัติในระดับปานกลาง รองลงมาคือการเดินทางกลับบานมืดค่ํา คาเฉลี่ย 2.84 ถือเปนการ

ปฏิบัติในระดับปานกลางเชนเดียวกัน สวนการไปชมภาพยนตรเปนพฤติกรรมที่ปฏิบัตินอยที่สุด 

คาเฉลี่ย 2.06 ซึ่งถือเปนการปฏิบัติในระดับนอย 

 4. ทัศนคติตอกระบวนการยุติธรรม  

 กลุมตัวอยางมีระดับทัศนคติโดยรวมอยูในระดับปานกลาง คาเฉลี่ย 3.13 เมื่อพิจารณาราย

ขอ พบวา กลุมตัวอยางมีทศันคติตอที่ดีตอเร่ืองการมีสายตรวจตระเวนอยางสม่ําเสมอมากที่สุด 

คาเฉลี่ย 3.15 ถือเปนระดับปานกลาง รองลงมาคือ ตํารวจเดินทางเขาควบคุมพื้นที่เกิดเหตุรายได

อยางรวดเร็ว คาเฉลี่ย 3.14 ถือเปนระดับปานกลาง เชนเดียวกัน สวนเร่ืองตํารวจมีการทํางานปองกัน

และปราบปรามอาชญากรรมใหกับชุมชนอยางมีประสิทธิภาพ และ เร่ืองกระบวนการดําเนินคดี

รวดเร็วและยุติธรรม มีคาเฉลี่ยตํ่าสุด คือ 3.10 ถือเปนระดับปานกลาง เชนเดียวกัน 

 5. การรับรูขอมูลขาวสารเกี่ยวกับอาชญากรรม 

 กลุมตัวอยางมีการรับรูขอมูลขาวสารจากแหลงตาง ๆ โดยรวมในระดับปานกลาง 

คาเฉลี่ย 1.68 เมื่อพิจารณารายขอ พบวาไดรับรูขอมูลขาวสารอาชญากรรมจากสื่อสังคมออนไลน

หรืออินเตอรเน็ตมากที่สุด คาเฉลี่ย 2.05 ถือเปนระดับปานกลาง รองลงมาคือ จากโทรทัศน คาเฉลี่ย 
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1.94 ระดับปานกลางเชนเดียวกัน และนอยที่สุดคือการรับรูโดยการที่มีเพื่อนหรือญาติตกเปนเหยื่อ

อาชญากรรม คาเฉลี่ย 1.25 ถือเปนระดับนอย 

 6. ปจจัยดานความปลอดภัยของที่พักอาศัย  

 กลุมตัวอยางประเมินประสิทธภิาพระบบความปลอดภัยของที่พักอาศัยในภาพรวมอยูใน

ระดับปานกลาง คาเฉลีย่ 2.07 เมื่อพิจารณาเปนรายการพบวา มีการจัดใหมีแสงสวางตามบริเวณ

รอบๆอาคารทางเดิน ที่จอดรถมากที่สุด คาเฉลี่ย 2.13 รองลงมาคือ การมีร้ัวรอบขอบชิดปองกันการ

บุกรุก และมีกลองวงจรเปด โทรทัศนวงจรปด (CCTV) คาเฉลี่ย 2.11 และ 2.10 ตามลําดับ สวนที่

นอยที่สุดคือการมีพนักงานรักษาความปลอดภัย คาเฉลี่ย 1.99 

 สรุปผลการศึกษาตามวัตถุประสงคขอ 1. ศึกษาความหวาดกลัวอาญากรรมของผูพักอาศัย

ในอพารตเมนต หอพัก และคอนโดมิเนียม 

 1. กลุมตัวอยางรูสึกกังวล ฯ  อาชญากรรมทุกประเภทในระดับปานกลางเทากันทั้งหมด 

แตพิจารณาคาเฉลี่ยพบวา กังวลมากที่สุดคือ การถูกทําราย ถูกฆา ถูกลักยานพาหนะ และถูกงัดแงะ 

ตามลําดับ และกังวลนอยที่สุดคือเพื่อนบานแอบมอง ถ้ํามอง เมือ่พิจารณาตามเพศ พบวา เพศหญิงมี

ระดับความรูสึกกังวลเกี่ยวกับอาชญากรรมทุกประเภทมากกวาเพศชาย ทั้งเพศชายและหญิงรูสึก

กังวลการถูกทาํราย ถูกฆา และถูกลักยานพาหนะ เพศหญิงรูสึกกังวลการถูกจ้ีปลน ว่ิงราว และถูกงัด

แงะฯ มากกวาประเภทอ่ืน 

 พิจารณาตามประเภทที่พักอาศัย พบวา ผูพักอาศัยในคอนโดมิเนียมรูสึกกังวลฯ นอยกวา

ผูพักอาศัยในอพารตเมนตและในหอพัก ผูพักในอพารตเมนตและหอพักรูสึกกังวล ฯ ไมแตกตางกัน 

พิจารณาปจจัยดานอาชีพ พบวาอาชีพที่แตกตางไมทําใหความรูสึกกังวล ฯ ตางกัน 

  2. การระบุอาชญากรรมที่รูสึกหวาดกลัวมากที่สุด พบวา กลัวถูกลักยานพาหนะ เชน

รถยนต รถจักรยานยนต มีจํานวนมากที่สุด เปนอันดับหน่ึง คิดเปน รอยละ 20.7 รองลงมากลัวการ

ถูกงัดแงะที่พักอาศัยขณะไมอยู รอยละ 20.2 กลัวการถูกจ้ีปลน รอยละ 18.9 กลัวถูกงัด ถูกลักของมี

คา หรืออุปกรณตางๆ ของพาหนะ รอยละ 18.4 กลัวถูกฆาตกรรมและกลัวถูกขมขืน รอยละ 18.1  

  3. พฤติกรรมที่แสดงออกเมื่อรูสึกหวาดกลัว 

  พฤติกรรมที่แสดงออกเมื่อรูสึกหวาดกลัว ฯ ประกอบดวย พฤติกรรมปองกัน

ทรัพยสิน พฤติกรรมปองกันตัว ปองกันความเสียหาและพฤติกรรมหลีกเลี่ยง กลุมตัวอยางมี

พฤติกรรมโดยรวมในระดับปานกลาง  เมื่อพิจารณาในรายละเอียด พบวามีพฤติกรรมปองกัน

ทรัพยสินมากที่สุด คือ การติดอุปกรณปองกนัอาชญากรรมในหองพัก เชน กลอนประตู ติดกุญแจ 

ติดสัญญาณกันขโมย อยูในระดับมาก คาเฉลี่ย= 3.63 รองลงมาคอื หลีกเลี่ยงการออกนอกบานเวลา

กลางคืน ฯ ระดับมาก คาเฉลี่ย = 3.48 และพฤติกรรมการพกอุปกรณแทนอาวุธปองกันตัว เชน 

สเปรยพริกไทย เปนตน พบนอยที่สุด คาเฉลี่ย = 1.92   
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 4. ความรูสึกหวาดกลัวสัมพันธกับพฤติกรรมที่แสดงออกอยางมีนัยสําคัญ โดยมีคา

ความสัมพันธ .49  ดังน้ันอาจกลาวโดยสรุปไดวา ผูที่มีความหวาดกลัวอาชญากรรมประมาณ

คร่ึงหน่ึงที่แสดงพฤติกรรมออกมา 

 สรุปผลการศึกษาตามวัตถุประสงคขอ 2. ศึกษาการรับรูความเสี่ยงตอการตกเปนเหยื่อ

ของผูพักอาศัยในในอพารตเมนต หอพัก และคอนโดมิเนียม ในจังหวัดชลบุรี 

 ดานการรับรูความเสี่ยง พบวา กลุมตัวอยาง ประมาณคร่ึงหน่ึงของกลุมตัวอยางตอบวา 

รับรูวามีความเสี่ยงตอการตกเปนเหยื่ออาชญากรรมทั้ง 3 ประเภท คือ อาชญากรรมตอชีวิตรางกาย 

อาชญากรรมตอทรัพยสิน และการถกูคุกคามดานจิตใจหรือความรูสึก  เทา ๆ กับคนอ่ืน (รอยละ 

50.5, 51.5, 50.5) รองลงมาคือ ประมาณ 1 ใน 3 ตอบวานอยกวาคนอ่ืน (รอยละ 31.6, 30.4, 31.1) ซึ่ง

ถาหากรวมความถี่การประเมินความเสี่ยงนอยกวาและเทา ๆ กับคนอ่ืนจะเห็นสัดสวนมากกวารอย 

80 ของกลุมตัวอยางทั้งหมด แสดงใหเห็นถึงวาแมชลบุรีจะมีสถิติอาชญากรรมคอนขางสูง แตก็เปน

อาชญากรรมที่อาจเกิดขึ้นไดกบับุคคลทุกกลุม ไมไดมีความเฉพาะเจาะจงกับกลุมที่พักอาศัย

ประเภทอาคารสงู จึงทําใหกลุมตัวอยางการรับรูความเสี่ยง ฯ ทั้งโดยภาพรวมและแยกแตละ

ประเภทอยูในระดับปานกลางทั้งหมด โดยมีคาเฉลี่ยอยู 1.87 – 1.88    

 เมื่อรวมความถี่การประเมินความเสี่ยงนอยกวาและเทา ๆ กับคนอ่ืนพบวาสัดสวน

มากกวารอย 80 ของกลุมตัวอยางทั้งหมด แสดงใหเห็นวากลุมตัวอยางสวนใหญ คือ ประมาณ 4 ใน 

5 ที่รูสึกวาตนเองมีความเสี่ยงไมแตกตางจากคนอ่ืน ๆ  สวนกลุมตัวอยางรูสึกเสี่ยงมากกวาคนอ่ืนมี

จํานวนไมถึง 1 ใน 5 

 สรุปผลการศึกษาตามวัตถุประสงคขอ 3. ศึกษาปจจัยที่สงผลตอความรูสึกหวาดกลัว

อาชญากรรมของผูพักอาศัยในในอพารตเมนตหอพัก และคอนโดมิเนียม ในจังหวัดชลบุรี 

 ผลการวิเคราะหถดถอยพหุแบบปกติ (Enter Method) พบวา ปจจัยที่มีอิทธิพลตอความ

หวาดกลัวอาชญากรรม (ซึ่งในการวิเคราะหน้ี ความหวาดกลัวจะใชตัวแปรรูสึกกังวล) 5 ปจจัย คือ 

 1. การรับรูความเสี่ยง ฯ มีอิทธิพลตอความรูสึกกังวล ฯ มีขนาดอิทธิพลสูงที่สุดเมื่อ

เปรียบเทียบกับปจจัยอ่ืน ๆ (β = .481**) โดยเปนอิทธิพลผลทางบวก  ซึ่งหมายถงึการรับรูความ

เสี่ยงมากขึ้นทําใหรูสึกกังวล ฯ มากขึ้น  

 2. เพศตางกันมีความรูสึกกังวล ฯ ตางกัน โดยเพศหญิงรูสึกกังวล ฯ มากกวาเพศชาย         

(β  = .281**)  

 3. การรับรูขอมูลขาวสารอาชญากรรมจากแหลงขอมูลสงผลทางบวกตอความรูสึกกังวล 

ฯ ขนาดอิทธิพลปานกลาง (β = .15*)  อิทธิพลทางบวกหมายถึงการรับรูขาวสาร ฯ มากขึ้นทําให

รูสึกกังวล ฯ มากขึ้น  
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 4. ทัศนคติตอกระบวนการยุติธรรม มีอิทธิพลทางบวกตอความรูสึกกังวล ฯ ขนาด

อิทธิพลไมสูง (β  = .082*) คือ การมีทัศนคติที่ดีกับกระบวนการยุติธรรมมากขึ้นจะทําใหรูสึกกังวล 

ฯ มากขึ้น  

 5. ปจจัยดานความปลอดภัยที่พักอาศยัสงผลทางลบตอความรูสึกกังวล ฯ ขนาดอิทธิพล

ไมสูง (β = -.077*)  อิทธิพลทางลบหมายถึงหากมีระบบการรักษาความปลอดภัยของที่พักมี

ประสทิธิภาพมากขึ้นความกังวลจะนอยลง 

 สวนปจจัยที่ไมสงผลตอความรูสึกกังวล ฯ  ไดแก จํานวนผูพักอาศัยในหอง (β = .033) 

อายุ (β = -.031) แบบแผนการดําเนินชีวิตแบบเปดเผยตัวเอง  (β = -.014) และประสบการณการ

การเคยตกเปนเหยื่ออาชญากรรม (β = .000) ตามลําดับ  

 โดยตัวแปรทั้งหมดสามารถรวมกันพยากรณความหวาดกังวลเกี่ยวกับอาชญากรรมไดสูง

ถึงรอยละ 54.7  (R2  = .547) 

 ผลการวิเคราะหความแปรปรวนทางเดียว  

 1. ประเภทที่พักอาศัยตางกันมีความรูสึกกังวล ฯ แตกตางกนั (P = 000***)  

 โดยผลการเปรียบเทยีบรายคูพบวาคาเฉลี่ยความรูสึกกังวล ฯ ของผูพักอาศัยใน

อพารตเมนต แตกตางจากคาเฉลี่ยผูพักอาศัยในคอนโดมิเนียมอยางมีนัยสําคัญ  โดยผูพักอาศัยใน

อพารตเมนตมีคาเฉลี่ยความกังวล ฯ มากกวาผูพักอาศัยในคอนโดมิเนียม (ความแตกตางคาเฉลี่ย 

=.808*) และผูพักอาศัยในหอพักมีความรูสึกกังวล ฯ แตกตางจากผูพักอาศัยในคอนโดมิเนียม โดยผู

พักอาศัยในหอพักมีความรูสึกกังวลมากกวาผูพักอาศัยในคอนโดมิเนียม (ความแตกตางคาเฉลี่ย =             

-.557*) สวนผูพักอาศัยในอพารตเมนตและหอพักมีความกังวล ฯ ไมแตกตางกัน 

 2. อาชีพตางกัน ความรูสึกกังวล ฯ ไมแตกตางกัน (P = 000***)  

 จากคาสถติิความสมัพันธระหวางตัวแปรดวย MRA และ F-test ดังที่เสนอไปขางตน 

สรุปผลการศึกษาตามวัตถุประสงคขอ 2 และ ขอ 3 ไดวา การรับรูความเสี่ยงตอการตกเปนเหยื่อ

อาชญากรรมสูง มีและการรับรูขาวสารมาก ปจจัยดานการรักษาความปลอดภัยตํ่า ทัศนคติตอ

กระบวนการยุติธรรมดี จะทําใหมีความรูสึกกังวล ฯ นอยลง  อยางไรก็ตาม จากคา β  เพียง .082 

อาจกลาวไดวา ทัศนคติมีอิทธิพลตอความกังวลเพียงเล็กนอย 

 ดานปจจัยสวนบุคคล พบวา เพศ (Dummy: ชาย = 0, หญิง = 1) เพศหญิงมีความรูสึก

กังวล ฯ มากกวาเพศชาย ดานประเภทที่พักอาศัย พบวา ผูพักอาศัยในคอนโดมิเนียมมีความรูสึก

กังวล ฯ นอยกวาผูพักอาศัยในหอพักและนอยกวาผูพักอาศัยในอพารตเมนต สวนผูพักอาศัยใน

อพารตเมนตและในหอพักมีความรูสึกกังวล ฯ ไมแตกตางกัน 

 สรุป ขอคนพบ ไดวากลุมตัวอยางมีความหวาดกลัวอาชญากรรมทุกประเภทในระดับ

ปานกลางเทากันทั้งหมด แตพิจาณาคาเฉลี่ยเปนรายขอพบวา กังวลมากที่สุดคือ การถูกทําราย ถูกฆา 



86 

 

ถูกลักยานพาหนะ และถกูงัดแงะ ตามลาํดับ และกังวลนอยที่สุดคือเพื่อนบานแอบมอง ถ้ํามอง เมื่อ

พิจารณาตามเพศ พบวา เพศหญิงมีระดับความรูสึกกังวลเกี่ยวกับอาชญากรรมทุกประเภทมากกวา

เพศชาย ทั้งเพศชายและหญิงรูสึกกังวลการถูกทําราย ถูกฆา และถูกลักยานพาหนะ เพศหญิงรูสึก

กังวลการถูกจ้ีปลน ว่ิงราว และถูกงัดแงะฯ มากกวาประเภทอ่ืน และผูพักอาศัยในคอนโดมิเนียมมี

คาเฉลี่ยความรูสึกกังวลฯ นอยกวาผูพักอาศัยในอพารตเมนตและในหอพัก ปจจัยอ่ืน ๆ ที่มีนัยยะ

สําคัญตอความหวาดกลัว ไดแก การรับรูความเสี่ยง ฯ การรับรูขอมลูขาวสารอาชญากรรมจาก

แหลงขอมูล ทัศนคติตอกระบวนการยุติธรรม และปจจัยดานความปลอดภัยที่พักอาศัย 

 

อภิปรายผล 

 ผูวิจัยนําขอมูลมาอภิปรายในแตละประเด็นโดยจําแนกตามวัตถุประสงคแตละขอ และ

เพื่อใหการอภิปรายสอดคลองกับวัตถุที่ต้ังไวอยางชัดเจน  ในการอภิปรายผูวิจัยจะใชคําวา ความ

หวาดกลัวอาชญากรรมแทนคําวาความกังวล   

 ประเด็นที่นาสนใจ และอภิปราย ดังตอไปน้ี 

 1. ความหวาดกลัวอาชญากรรม 

 ผูพักอาศัยใน อพารตเมนต หอพัก และคอนโดมิเนียมในจังหวัดชลบุรี หวาดกลัว

อาชญากรรมโดยแสดงออกมาทางความรูสึกกังวล อยูในระดับปานกลาง หวาดกลัวอาชญากรรม

ประเภทการถูกทํารายรางกายมากที่สุด รองลงมาคือการกลัวถูกฆาตกรรม กลัวถูกลักยานพาหนะ 

เชน รถยนต รถจักรยานยนต รองลงมาคือ  กลัวการถูกงัดแงะที่พักอาศัยขณะไมอยู สอดคลองกับ

การศึกษาของ ณัฐวิทย ใจชมชื่น (2556) และ เมย ฮารเดน และไคลน (May, Harden, & Kline,        

2008) และยังสอดคลองกบัปรากฏการณเกี่ยวกับสถานการณของผูพักอาศัยในที่พักประเภทอาคาร

สูง ที่ตองใชพาหนะในการดําเนินชีวิตประจําวัน เชน ตองขับรถยนต หรือขี่รถจักรยานยนต ในการ

เดินทางไปทํางานและหองพักอาศัยจะไมมีคนอยูในเวลาไปทํางาน ประกอบกับจังหวัดชลบุรีมี

สภาพเปนสังคมเมืองที่พัฒนาเติบโตอยางรวดเร็วและตอเน่ือง กอใหเกิดการหลั่งไหลเขามาของ

ผูคนหลากหลายประเภท แตกตางสาขาอาชีพ สังคม และวัฒนธรรม ที่อาจกอใหเกิดความไร

ระเบียบ และเกิดปญหาอาชญากรรมดังกลาวขึ้นได สอดคลองกับการศึกษาของ ศศิกานต ศรีโสภณ 

(2558)  รวมทั้งสอดคลองกับสถติิคดีอาญาที่เจาหนาที่ตํารวจไดรับแจงจากประชาชนในเขตจังหวัด

ชลบุรี ในเวลาระหวางเดือนมกราคม – เดือนธันวาคม พ.ศ. 2559 ที่พบวามีคดีตอชีวิตรางกายและ

เพศ 575 ราย ประทุษรายตอทรัพย 1,508 ราย โจรกรรมรถจักรยานยนตและรถยนต รวม 338 ราย  

 พฤติกรรมที่แสดงออกเมื่อเกิดความรูสึกหวาดกลัวฯ คือ มีการติดต้ังอุปกรณปองกัน

อาชญากรรม เชน การติดกลอนประตู ติดกุญแจที่พักอาศัย มากที่สุดเพื่อปองกันทรัพยสินของตน

จากการถูกลักหรือโจรกรรม นอกจากน้ันพบพฤติกรรมหลีกเลี่ยงการออกนอกบานในเวลากลางคืน  
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ขอคนพบน้ีสอดคลองกับการศึกษาของ เวนย (Wynne, 2008) การาฟาโล (Garofalo, 1981) และ

ฐิติวัฒน ฤชานุกูล (2009) 

 ความรูสึกหวาดกลัวอาชญากรรมสัมพันธกับพฤติกรรมที่แสดงออกรอยละ 49 หรือ

ประมาณคร่ึงหน่ึงของผูที่รูสึกหวาดกลัวเทาน้ันที่แสดงพฤติกรรมออกมา สอดคลองกับแนวคิดการ

วัดความหวาดกลัวจากพฤติกรรมที่แสดงออกของ ฟารเรล (Farrall, 2004) และ แจ็คสัน และ            

ฟารเรล (Jackson & Farrall, 2008) ซึง่ความหวาดกลัวอาจเปนเพียงแคความรูสกึ โดยไมมีปฏิกริยา

หรือพฤติกรรมออกมา 

 2.  เพศตางกันมีความหวาดกลัวตางกัน โดยเพศหญิงมีความหวาดกลัวอาชญากรรมทุก

ประเภทมากกวาเพศชาย ขอคนพบดังกลาวยืนยันผลการศึกษาในอดีต ของ แวนเดอวีเวอร 

(Vannderviver, 2011), คอปส และเพรเซอร (Cops & Pleysier, 2010), แจ็คสัน (Jackson, 2009) และ

ไกรวิน วัฒนสิน (2003) และเปนไปตามแนวคิดลกัษณะของเหยื่อของ เฮนทิก (Hentig, 1948) และ 

โวฟกัง (Wolfgang, 1957)  ที่อธิบายถึงลักษณะออนแอดานกายภาพของเพศหญิงทําใหตกเปนเหยื่อ

ไดงายกวา จึงทําใหเพศหญิงรูสึกกังวลถึงภัยอันตรายมากกวา 

 3. การรับรูความเสี่ยงตอการตกเปนเหยื่ออาชญากรรม 

 กลุมตัวอยางสวนใหญรับรูวาตนเองมีความเสี่ยงเทา ๆ กับคนอ่ืน รองลงมาคือเสี่ยงนอย

กวาคนอ่ืน ซึ่งกลุมรับรูวาเสี่ยงเทา ๆ กับคนอ่ืนและเสี่ยงนอยสองกลุมรวมกันมีสัดสวนมากกวารอย

ละ 80 แสดงใหเห็นวา คนสวนใหญไมไดรูสึกวาตนเองมีความเสี่ยงมากเปนพิเศษกวาคนอ่ืน ๆ 

ความเสี่ยงเปนลักษณะกระจายไมไดเจาะจงเฉพาะกลุมสอดคลองกับผลการศึกษาของ เกรย 

และฟารเรล (Gray & Farrall, 2008) อยางไรก็ตาม แมจะจะรับรูความเสี่ยงในระดับไมมาก  แตจาก

การที่พบวาการรับรูความเสี่ยงมีอิทธิพลตอความหวาดกลัว ฯ มากที่สุดเมื่อเทียบกับปจจัยอ่ืน ๆ ซึ่ง

ผลการศึกษาคร้ังน้ีสอดคลองกับผลการศึกษาทั้งของตางประเทศและของไทยจํานวนมากในอดีต 

เชน แจ็คสัน (Jackson, 2009) แซคโก และแกลคแมน (Sacco & Glackman, 2009) ของ ไกรวิน 

วัฒนสิน (2003) และ ณิศพล รักษาธรรม, เกษมสานต ชิชาครพันธุ และประพนธ สหพัฒนา (2559) 

ปจจัยการรับรูความเสี่ยงยังคงเปนปจจัยสําคัญที่ตองคํานึงถึงในการศึกษาเกี่ยวกับความรูสึก

หวาดกลัวอาชญากรรม 

 4. ดานทัศนคติตอกระบวนการยุติธรรม  

 กลุมตัวอยางมีระดับทัศนคติโดยรวมอยูในระดับปานกลาง คาเฉลี่ย 3.13 โดยมีทัศนคติที่

ดีตอเร่ืองการมีสายตรวจตระเวนอยางสม่าํเสมอมากที่สุด ตํารวจเดินทางเขาควบคมุพื้นที่เกิดเหตุราย

ไดอยางรวดเร็ว ตํารวจมกีารทาํงานปองกันและปราบปรามอาชญากรรมใหกับชุมชนอยางมี

ประสิทธิภาพ และ การดําเนินคดีรวดเร็วและยุติธรรม   แตผลการวิเคราะหความสัมพันธระหวางตัว

แปร ไดขอคนพบที่นาแปลกใจ คือพบวา ทัศนคติตอกระบวนการยุติธรรมมีอิทธิพลเชิงลบตอความ
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หวาดกลัว ฯ ซึ่งหมายถงึถาทัศนคติตอการทํางานกระบวนการยติุธรรมดีจะทําใหรูสึกหวาดกลัวมาก

ขึ้น เปนขอคนพบทีต่รงกันขามกับผลการศึกษาในอดีตที่พบวาทัศนคติทีดี่ตอกระบวนการยุติธรรม

จะสงผลทางบวกคือทําใหคนหวาดกลัวอาชญากรรมนอยลง เชน ผลการศึกษา วันทิกา หิรัญเทศ 

(2556) ศศิกาญจน ศรีโสภณ (2558) ณิศพล รักษาธรรม, เกษมศานต โชติชาครพันธุ และประพนธ 

สหพัฒนา (2559) และณัฐวิทย ใจชมชื่น (2556) อยางไรก็ตาม ผลการศึกษาคร้ังน้ีพบวายังพบวา

อิทธิพลของทัศนคติตอกระบวนการยุติธรรมไมสูงนัก ความไมสอดคลองกันของผลการศึกษาคร้ัง

น้ีกับผลการศึกษาในอดีต ทําใหปจจัยทัศนคติ ฯ จะยังคงนาสนใจที่จะตองทําการศึกษาตอไปใน

อนาคต 

 5. ดานปจจัยดานความปลอดภัยที่พักอาศัย  

  กลุมตัวอยางประเมินประสิทธภิาพการจัดการความปลอดภัยของที่พักอาศัยอยูในระดับ

ปานกลาง  สวนที่เห็นวาจัดการไดดีที่สุดคือการจัดใหมีแสงสวางรอบ ๆ อาคาร ทางเดิน และที่จอด

รถ รองลงมาคือการจัดใหมีร้ัวรอบขอบชิดปองกันการบุกรุก และการจัดใหมีกลองวงจรปด ซึ่งสิ่ง

เหลาน้ีเปนลักษณะการจัดการที่พบไดทั่วไปในที่พักอาศัยของชุมชนเมือง สวนที่มีการจัดการนอย

ที่สุดคือการจัดใหมีพนักงานรักษาความปลอดภัย ซึ่งอาจมีการจัดใหมีบางในบางคอนโดมิเนียม 

เน่ืองจากตองมีคาใชจายเพิ่มมากขึ้นในการจัดการความปลอดภัย 

 ปจจัยดานความปลอดภัยที่พักอาศัยมีอิทธิพลตอความหวาดกลัวสอดคลองกับ

องคประกอบการขาดการปองกันที่มีประสิทธิภาพ (Lack of a capable guardian) ซึ่งเปนหน่ึงใน

สามองคประกอบทฤษฎีการตกเปนเหยื่อ โคเฮน และเฟลสัน (Cohen & Felson, 1979) และ

สอดคลองกับผลการศึกษาของกิตติศักด์ิ เจิมประสิทธิ จอมเดช ตรีเมฆ และอารณีย วิวัฒนาภรณ 

(2557) และไกรวิน วัฒนะสิน (2003) ที่พบวาสถานที่ต้ังของที่พักอาศัยและสภาพแวดลอมเปน

ปจจัยชี้ใหเห็นความเสี่ยงของการตกเปนเหยื่อ และจากขอคนพบในงานวิจัยคร้ังน้ีวาผูพัก

อพารตเมนตและหอพักหวาดกลัวมากกวาผูพักคอนโดมิเนียม ซึ่งอาจจะเปนผลมาจากการที่

คอนโดมิเนียมมีเจาของรวมถือกรรมสิทธิแ์ละมีสวนรวมในการจัดการระบบความปลอดภัยกันเอง 

ดังน้ัน การที่เจาของสถานที่จึงควรมีมาตรการรักษาความปลอดภัยใหมีประสิทธิภาพจึงมี

ความสําคัญ โดยเฉพาะอยางยิ่งที่พักอาศัยประเภทหอพักและอพารตเมนตซึ่งผูพักอาศัยเห็นวายังมี

ประสิทธิภาพไมดีเพียงพอ ควรมีการติดต้ัง โทรทัศนวงจรปด (CCTV) การมีร้ัวรอบขอบชิด รวมทั้ง

พนักงานรักษาความปลอดภัย เพื่อสรางความมั่นใจใหกับผูพักอาศัย โดยเฉพาะความปลอดภัยจาก

การถูกลักรถยนต รถจักรยานยนต และการถูกงัดแงะซึ่งผูพักอาศัยในที่พักประเภทอาคารสูงระบุวา

หวาดกลัวมากที่สุด 

 6. การรับรูขอมูลขาวสารเกี่ยวกับอาชญากรรม พบวาผูพักอาศัยในอพารตเมนต หอพัก 

และคอนโดมิเนียม มีการรับรูขอมูลขาวสารอาชญากรรม โดยรวมอยูในระดับปานกลาง โดยมีการ
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รับรูขาวสารอาชญากรรมจากสังคมออนไลน หรืออินเตอรเน็ตมากที่สุด รองลงมาคือจากโทรทัศน 

และไดรับรูขาวสารอาชญากรรมจากเพื่อนหรือญาติ หรืออานจากหนังสือ หรือวารสารนอยกวา 

ทั้งน้ีเน่ืองจากผูพักอาศัย ฯ เปนกลุมบุคคลที่อาศัยอยูในบริบทสังคมเมือง รวมทั้งประชาชนสวน

ใหญมีโทรศัพทมือถือ และสามารถเขาถึงสื่อออนไลนตางๆ รวมทั้งโทรทัศนไดโดยงาย และ

รูปแบบการสื่อสารทางออนไลนถึงกนัแพรหลายมากกวาสังคมชนบท  ทําใหรูปแบบการสื่อสาร

แบบจากเพื่อนหรือญาติโดยตรงของคนในเมืองมีนอยกวาผูคนในชนบท   

 การรับรูขอมูลขาวสารเกี่ยวกบัอาชญากรรมมีอิทธิพลตอความหวาดกลัวสอดคลองกับ

แนวคิด การาฟาโล (Garofalo, 1981) แจ็คสัน (Jackson, 2005) กิตติศักด์ิ เจิมประสิทธิ, จอมเดช       

ตรีเมฆ และอารณีย วิวัฒนาภรณ (2557) ศศิกาญจน ศรีโสภณ (2558) ที่พบวาการรับรูขอมูลขาวสาร

จากแหลงตาง ๆ เปนประสบการณทางออมที่สงผลใหบุคคลรูสึกไมมั่นใจในความปลอดภัยและ

สงผลใหเกิดความหวาดกลัว  ดังน้ัน จึงควรมีการใหขอมูลขาวสารที่ถูกตอง  แหลงขอมูลขาวสารที่

สําคัญที่สุดในปจจุบันคือทางสังคมออนไลนและทางอินเตอรเน็ต  เห็นวาขอมูลขาวสารเกี่ยวกับ

อาชญากรรมในชุมชนจะสงผลตอรูสึกหวาดกลัวไดมากกวาขาวสารอาชญากรรมที่เกิดขึ้นในพื้นที่

อ่ืนหรือสถิติอาชญากรรมของประเทศโดยรวม ดังน้ัน การมีแหลงขอมูลในพื้นที่และการสราง

เครือขายในชุมชนจึงนาจะเปนเร่ืองที่ตองคํานึงถึง 

 7.  ในดานประสบการณตรงของการตกเปนเหยื่อ  ซึ่งนาจะสงผลตอความรูสึกหวาดกลัว 

แตผลการศึกษากลับพบวาการเคยตกเปนเหยื่อไมสงผลใด ๆ ทั้งน้ีอาจจะเน่ืองจากกลุมที่เคยมี

ประสบการณมีจํานวนเพียง 16 คน หรือรอยละ 4.1  จากจํานวนที่มีพียงไมมากน้ีอาจเปนขอจํากัดที่

ทําใหผลการวิเคราะหไมเปนไปตามสมมติฐาน และอีกเหตุผลหน่ึงอาจจะเน่ืองดวยสวนใหญเปน

เหยื่ออาชญากรรมประเภทไมรุนแรงมาก เชน ถ้ํามอง การมั่วสุมของเพื่อนบาน มีเพียงรายเดียวที่

ระบุวาถูกว่ิงราวทรัพย  จึงทําใหประสบการณเหลาน้ีไมสงผลตอความรูสึกมากนัก อยางไรก็ตาม 

ในเชิงแนวคิดแลวตัวแปรประสบการณมีความสําคัญมาก ดังน้ัน การศึกษาเชิงดวยวิธีการเชิง

คุณภาพในกลุมผูมีประสบการณเคยตกเปนเหยื่อนาจะเปนวิธีการที่เหมาะสม 

 8.  ผูพักอาศัยในที่พักประเภทตางกันมีความหวาดกลัวตางกัน  โดยคอนโดมิเนียม

หวาดกลัวอาชญากรรมนอยกวาผูพักอาศัยในอพารตเมนตและผูพักอาศัยในหอพัก  ขอคนพบน้ี

สอดคลองกับสถานการณในความเปนจริง คือ หากพิจารณาตามลักษณะและรายละเอียดของที่พัก

อาศัยแตละประเภท จะพบวา ที่พักประเภทคอนโดมิเนียมสวนใหญผูพักอาศัยถือกรรมสิทธิ์ใน

หองพักและเปนเจาของรวมในอาคาร จึงสามารถจัดระบบใหมีบริการสวนกลางและระบบความ

ปลอดภัยที่มีประสิทธิภาพมากกวา ในขณะที่หอพักและอพารตเมนตผูพักไมไดถือกรรมสิทธิ์ใน

หองพักและสวนกลางอ่ืน ๆ การจัดบริการและระบบความปลอดภัยซึ่งขึน้อยูกับเจาของอาคาร ทํา

ใหผูพักอาศัยไมสามารถควบคุมการจัดการระบบความปลอดภัยได ความรูสึกหวาดกลัวขึ้นที่อยูกับ
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ระบบการรักษาความปลอดภัยน้ีสอดคลองกับทฤษฎีองคประกอบการตกเปนเหยื่อของ โคเฮน  

และเฟลสัน (Cohen & Felson, 1979) และสอดคลองแนวคิดสภาวะเสี่ยงของบริบทชุมชนของ แจ็ค

สัน (Jackson, 2005) และผลการศึกษาของ บรุนตัน และสเตอรจิส (Brunton & Sturgis, 2011) 

 สวนผูพักในอพารตเมนตและหอพักรูสึกความหวาดกลัวไมแตกตางกัน ไมสอดคลองกับ

ลักษณะทั่วไปคือหอพักนาจะเปนที่พักที่มีระดับราคาถูกที่สุด และสภาพแวดลอมมีความปลอดภัย

ตํ่าสุด ที่เปนเชนน้ี อาจจะเน่ืองจากหอพักในชลบุรีสวนหน่ึงเปนหอพักในสถานศึกษาและมีการแยก

ประเภทหอพักชายและหอพักหญิง และหอพักในสถานศึกษามีระบบรักษาความปลอดภัยที่ดีกวา

หอพักเอกชนทั่วไป จึงทําใหผูพักอาศัยมั่นใจในความปลอดภัยมากขึ้น ในขณะที่อพารตเมนตโดย

ปกติจะใหเชาระยะยาวหรือเปนรายเดือน แตปจจุบันหลายแหงอาจมีการจัดบริการเชารายวันดวย 

ทําใหมีบุคคลแปลกหนาเขาออกอาคารอยูเสมอ และสงผลใหผูพักอาศัยเกิดความรูสึกหวาดกลัวได 

9.  ตัวแปรอิสระทั้งหมดโมเดลรวมกันทํานายความหวาดกลัวไดถึงรอยละ 54.9 แสดงใหเห็นถึงตัว

แปรอิสระชุดน้ีมีความสําคัญและสามารถนําเปนเปนขอเชิงนโยบาย และสามารถนําประยุกตใช

ศึกษาความหวาดกลัวในประชากรกลุมอ่ืน ๆ ที่มีลักษณะใกลเคียงกันได 

 

ขอเสนอแนะ 

 จากผลการศึกษาและการอภิปรายผล ผูวิจัยมีขอเสนอแนะสําหรับทั่วไป และ

ขอเสนอแนะเพื่อการศึกษาคร้ังตอไปดังน้ี 

 ขอเสนอแนะเพื่อการนําไปใชและขอเสนอแนะเชิงนโยบาย 

 1. การรับรูความเสี่ยงเปนปจจัยสําคัญที่สุดทําใหเกิดความหวาดกลัว  การรับรูความเสี่ยง

เกิดจากการประเมินโอกาสที่ตนเองจะตกเปนเหยื่อโดยเปรียบเทียบกับคนอ่ืน ๆ ซึ่งการประเมินเกิน

จริงอาจทําใหวิตกกังวลเกินจริง แตหากประเมินตํ่าก็อาจจะทําใหประมาทขาดความระมัดระวัง 

ดังน้ัน ในอนาคตจึงควรทําการศึกษาและศกึษาผลดีผลเสยีของความรูสึกหวาดกลัว รวมทั้งศึกษา

เพื่อคนหาปจจัยที่เกี่ยวของกับการสรางการรับรูความเสี่ยงที่สอดคลองกับความปรากฏการณที่

แทจริง  

 2. การรับรูขอมูลขาวสารจากแหลงตาง ๆ เปนปจจัยสําคัญที่ทําใหเกิดความหวาดกลัว 

ดังน้ันจึงควรมีการใหขอมูลขาวสารที่ถูกตอง แหลงขอมูลขาวสารที่สําคัญที่สุดในปจจุบันคือทาง

สังคมออนไลนและทางอินเตอรเน็ต  ซึ่งแหลงดังกลาวขาวสารบางคร้ังขาดการตรวจสอบความ

ถูกตอง ดังจึงควรสรางควรตระหนักใหกับทั้งผูสงขอมูลและผูรับขอมูลในการสงตอขอมูล นอกจาก

ขอมูลที่ถูกตองแลว ควรมีการใหขอมูลแนวทางปองกนัอาชญากรรมดวยตัวเอง และแนวทาง

ดําเนินการเมื่อตกเปนเหยื่อ  
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 3. สภาพแวดลอมทางกายภาพของที่พักและของชุมชนมีความสําคัญตอความรูสึก

ปลอดภัย  ชุมชนควรสรางเครือขายเฝาระวังอาชญากรรมในละแวกบาน และเครือขายระหวางผูพัก

อาศัยในอาคารเดียวกัน เพื่อเปนระวังเหตุรายตาง ๆ โดยอาจใชเครือขายกิจกรรมอ่ืน ๆ ที่มีอยูแลว 

เชน กลุมสันทนาการ กลุมบําเพ็ญประโยชนตาง ๆ  เครือขาย ฯ เนนการใหขอมูลอาชญากรรมที่

เกิดขึ้นในชุมชนและในละแวกบาน ซึ่งสงผลตอความรูสึกความหวาดกลัวไดมากกวาขอมูลสถิติ

อาชญากรรมในภาพกวาง 

 4. ปจจัยดานการจัดการความปลอดภัยของที่พักอาศยัมีความสําคัญ เจาของที่พัก 

โดยเฉพาะอยางยิ่งอพารตเมนตและหอพักมมีาตรการรักษาความปลอดภัยใหมีประสิทธภิาพมากขึ้น 

เชน การติดต้ัง โทรทัศนวงจรปด (CCTV) การมีร้ัวรอบขอบชิด รวมทั้งพนักงานรักษาความ

ปลอดภัยซึ่งผูพักอาศัยเห็นวายังมีประสิทธิภาพไมดีเพียงพอ เพื่อสรางความมั่นใจใหกับผูพักอาศัย 

โดยเฉพาะความปลอดภัยจากการถูกลักรถยนต รถจักรยานยนต และการถูกงัดแงะที่ผูพักอาศัยในที่

พักประเภทอาคารสูงระบุวาหวาดกลัวมากที่สุด 

 5. ปจจัยดานการจัดการความปลอดภัยของที่พักอาศัย หนวยงานที่เกี่ยวของ เชน สมาคม

ผูประกอบการ หนวยงานบริหารงานสวนทองถิ่น หรือแมแตตัวแทนผูบริโภค ควรมีมาตรการจูงใจ

รวมกับมาตรการระเบียบบังคับที่เปนทางการในการตรวจสอบดูแลและการจูงใจใหมีสวนรวม  

โดยเฉพาะอยางยิ่งอพารตเมนตที่มีการใหบริการที่พักรายวันซึ่งมีหมุนเวียนเขาออกบอย ๆ  

 6. มาตรการและแนวทางสรางความรูสึกปลอดภัยในเพศหญิง รณรงคใหหลีกเลี่ยงการนํา

ตัวเองไปอยูในสถานที่และสถานการณเสี่ยง แตหากมีความจําเปนหรือหลีกเลี่ยงไมได ควร

เสริมสรางพลังอํานาจใหเพศหญิงสามารถปองกันตนเองได เชน ศิลปะการปองกันตัว การพกพา

อุปกรณแทนอาวุธที่กฎหมายอนุญาต เปนตน 

 ขอเสนอแนะเพื่อการวิจัยคร้ังตอไป 

 1. ศึกษาเจาะลึกกลุมผูมีประสบการณการตกเปนเหยื่อดวยวิธีเชิงคุณภาพ  

 2. ศึกษาเพื่อหาวิธีใหคนที่มีความรูสึกหวาดกลัวมีพฤติกรรมปองกัน หลีกเลี่ยง หรืออ่ืน ๆ 

ซึ่งการปองกันภัยดวยตัวเองจะชวยลดโอกาสการเกิดอาชญากรรมได 

 3. ศึกษาปจจัยที่จะสงเสริมใหบุคคลมีพฤติกรรมหลีกเลี่ยง ปองกัน และหาขอมูลขาว 

สาร เพื่อลดโอกาสการตกเปนเหยื่ออาชญากรรมดวยตนเอง  

 4. ศึกษาปจจัยทัศนคติตอกระบวนการยุติธรรมตอความหวาดกลัว ซึ่งขอคนพบยังมีความ

ขัดแยงกัน  โดยพิจารณาอาจในรายละเอียดใหเปนทัศนคติที่เจาะจงกับปญหาอาชญากรรมมากขึ้น  

 5. ศึกษาความหวาดกลัวในประชากรกลุมอ่ืน ๆ ที่มีลักษณะใกลเคียงกันได โดยใชโมเดล

ที่ไดจากขอคนพบจากการศึกษาคร้ังน้ี 
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แบบสอบถามโครงการวิจัยเร่ือง 

ความหวาดกลัวอาชญากรรมของผูพักอาศัยในอพารตเมนต หอพัก และคอนโดมิเนียม 

ในจังหวัดชลบุรี 

………………………………………………………………………………………………………

………………………….. 

สวนที่ 1 ความหวาดกลัวอาชญากรรม 

ประเภทอาชญากรรมทีห่วาดกลัว 

1.1 ทานรูสึกอยางไรเกี่ยวกับอาชญากรรมตอไปน้ี และ

รูสึกมากนอยเพียงใด 

ไม

กังวล 

1 

กังวล 

เล็กนอย 

2 

กังวล 

ปานกลาง 

3 

กังวล 

 

4 

กังวลมาก 

5 

1.  ถูกฆาตกรรม      

2.  ถูกทํารายรางกาย      

  3.  ถูกขมขูคุกคาม      

4.  ถูกลวนลาม       

5.  ถูกขมขืน      

6.  ถูกจ้ี ถูกปลน      

7.  ถูกฉกชิง ว่ิงราว      

8.  ถูกงัดแงะที่พักอาศัยในขณะที่ไมอยู      

9.  ถูกลักยานพาหนะ เชน รถยนต จักรยานยนต      

10. ถูกงัด ถูกลักของมีคา หรืออุปกรณตางๆ ของพาหนะ      

11.  การมั่วสุมของเพื่อนบานที่พักอาศัยในอาคารเดียวกัน      

12.  กลัวการซองสุม ทําผิดกฎหมายของผูพักอาศัยใน

อาคารเดียวกัน 

     

13.  กลัวเพื่อนบานแอบมอง ถ้ํามอง      

14.  อ่ืน ๆ  ระบุ……………………………….      
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 โปรดระบุอาชญากรรมที่ทานหวาดกลัวมากที่สุด 3 รายการ 

1………………………………………………………………………………………………… 

2………………………………………………………………………………………………… 

3………………………………………………………………………………………………… 

 

พฤติกรรมที่แสดงออก 

 

ทานเคยแสดงพฤติกรรมตอไปน้ี มากนอยเพียงใด 

ใน 1 สัปดาห 

ไมเคย

ทํา 

1 

นอยกวา 

หนึ่งวัน 

2 

ทําหนึ่ง

วัน 

3 

2-4 วัน 

 

4 

ทํา 5 วัน 

ขึ้นไป 

5 

1.  หลีกเลี่ยงการออกนอกบานเวลากลางคืน

เน่ืองจากหวาดกลัว   อาชญากรรม 

     

2. พกพาอาวุธ เชน มีด ปน หรือ อาวุธอ่ืน ๆ       

3. พกพาอุปกรณแทนอาวุธเพื่อปองกันตัว เชน 

สเปรยพริกไทย ปนไฟฟา 

     

4.  ติดต้ังอุปกรณปองกันอาชญากรรมในหองพัก 

เชน กลอนประตู ติดกุญแจ ติดสัญญาณกันขโมย 

     

5.  ทําความคุนเคยผูกมิตรกับเพื่อนบานดวยเหตุผล

เร่ืองความปลอดภัย 

     

6.  พูดคุยเพื่อแลกเปลี่ยนและหาขอมูลเกี่ยวกับ

อาชญากรรมคนในชุมชน 

     

7.  ไมพกเงนิหรือของมีคามากเกินความจําเปน      

8. ไมสวมเคร่ืองประดับมีราคาแพงออกไปนอก

หองพัก 
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สวนที่ 2 การรับรูความเสี่ยง 

เมื่อเปรียบเทียบกับคนอ่ืนๆ ในชุมชนเดียวกัน ทานคิดวาตนเองมี

ความเสี่ยงที่จะตกเปนเหยื่ออาชญากรรมเหลาน้ีมากนอยเพียงใด 

นอยกวา

คนอ่ืน 

1 

เทาๆกับ

คนอ่ืน 

2 

มากกวา

คนอ่ืน 

3 

  1.  อาชญากรรมตอชีวิตรางกาย    

  2.  อาชญากรรมตอทรัพยสิน    

    3.  ถูกคุกคามดานจิตใจหรือความรูสึก    

 

สวนที่ 3 แบบแผนการดําเนินชีวิตแบบเปดเผยตัวเอง 

1.1 ทานเคยแสดงพฤติกรรมอาชญากรรม

ตอไปน้ี มากนอยเพียงใด 

ใน 1 สัปดาห 

ไมเคย

ทํา 

1 

นอยกวา 

หนึ่งวัน 

2 

ทําหนึ่ง

วัน 

3 

2-4 วัน 

 

4 

ทํา 5 วัน 

ขึ้นไป 

5 

1. เดินทางไปทํางานหรือเรียนหนังสือ      

2. เดินทางกลับบานมืดค่ํา       

3. กิจรรมสันทนาการ สังสรรคกับเพื่อนๆ      

4. ไปรับประทานอาหารเย็นนอกบาน      

5. ไปชมภาพยนตร      

6. ไปเที่ยวสถานบันเทิง      

7. ไปนอกที่พักเพียงลําพังในเวลากลางคืน      

 

สวนที่ 4 ทัศนคติตอกระบวนการยุติธรรม 

 

ทานเห็นดวยกับขอความตอไปน้ีมากนอยเพียงใด 

ไมเห็นดวย

อยางย่ิง 

1 

ไมเห็น

ดวย 

2 

เฉยๆ 

 

3 

เห็น

ดวย 

4 

เห็นดวย

อยางย่ิง 

5 

1. ตํารวจมีการทํางานปองกันและปราบปราม

อาชญากรรมใหกับชุมชนอยางมีประสิทธิภาพ 

     

 2.  ตํารวจเดินทางเขาควบคุมที่เกิดเหตุรายอยางรวดเร็ว      

   3.  มีสายตรวจมีการลาดตระเวนอยางสม่ําเสมอ      

 4.  ตํารวจมีการทํางานรวมมือกับชุมชนในการปองกัน  

       ปราบปรามอาชญากรรม 

     

 5.   กระบวนการดําเนินคดีรวดเร็วและยุติธรรม      
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สวนที่ 5 ปจจัยดานความปลอดภัยที่พักอาศัย 

 

ที่พักของทานมีสิ่งตอไปน้ีหรือไม 

ไมมี 

 

มี-แตยัง

ขาดประ-

สิทธิภาพ 

มี-และมี

ประสิท

ธิภาพ 

1. มีร้ัวรอบขอบชิด ปองกันการบุกรุก    

2. มีพนักงานรักษาความปลอดภัย    

3. มีบัตรอิเลคโทรนิกสเขา-ออก (Key card)    

4. มีโทรทัศนวงจรปด (CCTV)    

5. มีแสงสวางตามบริเวณรอบๆ อาคาร ตามทางเดิน 

ที่จอดรถ 

   

 

สวนที่ 6 การรับรูขอมูลขาวสารเกี่ยวกับอาชญากรรม 

การรับรูขอมูลขาวสารอาชญากรรมจากแหลงขอมูล 

ในชวงเวลา 6 เดือน ที่ผานมา ทานไดรับขอมูลขาวสาร

จากแหลงตางๆ มากนอยเพียงใด 

ไมเคย เคยบาง

บางคร้ัง 

บอยๆ 

  1.  การบอกเลาของเพื่อน หรือ ญาติ    

2. อานจากหนังสือ หรือวารสาร    

3. โทรทัศน วิทยุ    

4. สื่อสังคมออนไลน หรืออินเตอรเน็ต    

5. พบเห็นเหตุการณอาชญากรรมกับคนอ่ืน    

6. เพื่อนหรือญาติเคยตกเปนเหยื่ออาชญากรรม    

 

6.2 ทานเคยตกเปนเหยื่ออาชญากรรมหรือไม  ถาเคยประเภท และระบุจํานวนคร้ัง 

………………..  ไมเคย 

………………..  เคย (ระบุประเภท และจํานวนคร้ัง)…………………………..…… 
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สวนที่ 7 ปจจัยสวนบุคคล 

1. เพศ 

    ชาย      หญิง 

2. ประเภทที่พักอาศัยของทาน 

   อพารตเมนต    หอพัก    คอนโดมิเนียม 

3. อายุ...............ป 

4. อาชีพ 

       นักเรียน นักศึกษา     ขาราชการ พนักงานรัฐวิสาหกิจ 

         พนักงานบริษัทเอกชน     นักธุรกิจ 

         รับจาง       คาขาย 

     อาชีพอ่ืนๆ …………………………………… 

5. จํานวนผูพักอาศัยในหอง 

   พักคนเดียว 

    มีคนพักรวมหอง จํานวน………………………คน 

                                                    
 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาคผนวก ข 

รายชื่อผูทรงเชี่ยวชาญตรวจความตรงเชิงเน้ือหาเคร่ืองมือวิจัย 

และผลการวิเคราะห IOC 
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รายชื่อผูเชี่ยวชาญตรวจสอบความตรงเชิงเน้ือหาเคร่ืองมือ 

 

ผูชวยศาสตราจารย ดร. วงพักตร  ภูพันธศรี 

ผูชวยศาสตราจารย ดร. ธีระ กุลสวัสด์ิ 

ดร. ปยะ นาควัชระ 

 

ผลการวิเคราะหความตรงเชิงเน้ือหาดวย IOC 

มาตรวัดแบบสอบถามโครงการวิจัยเร่ือง 

ความหวาดกลัวอาชญากรรมของผูพักอาศัยในอพารตเมนต หอพัก และคอนโดมิเนียม 

ในจังหวัดชลบุรี 

………………………………………………………………………………………………………

………………………….. 

สวนที่ 1 ความหวาดกลัวอาชญากรรม 

ประเภทอาชญากรรมทีห่วาดกลัว 

ทานรูสึกอยางไรเกี่ยวกับอาชญากรรมตอไปน้ี และรูสึก

มากนอยเพียงใด 

ความคิดเห็นผูเชี่ยวชาญ  

คนที่ 1 คนที่ 2 คนที่ 3 IOC 

 1.  ถูกฆาตกรรม 1 1 1 1 

 2.  ถูกทํารายรางกาย 1 1 1 1 

   3.  ถูกขมขูคุกคาม 1 1 1 1 

 4.  ถูกลวนลาม  1 1 1 1 

 5.  ถูกขมขืน 1 1 1 1 

 6.  ถูกจ้ี ถูกปลน 1 1 1 1 

 7.  ถูกฉกชิง ว่ิงราว 1 1 1 1 

 8.  ถูกงัดแงะที่พักอาศัยในขณะที่ไมอยู 1 1 1 1 

 9.  ถูกลักยานพาหนะ เชน รถยนต จักรยานยนต 1 1 1 1 

10. ถูกงัด ถูกลักของมีคา หรืออุปกรณตาง ๆ ของพาหนะ 1 1 1 1 

11.  การมั่วสุมของเพื่อนบานที่พักอาศัยในอาคารเดียวกัน 1 1 1 1 

12.  กลัวการซองสุม ทําผิดกฎหมายของผูพักอาศัยฯ 1 1 1 1 

13.  กลัวเพื่อนบานแอบมอง ถ้ํามอง 1 1 1 1 

14. อ่ืน ๆ  ระบุ……………………………….     
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ระบุอาชญากรรมที่ทานหวาดกลัวมากที่สุด 

โปรดระบุอาชญากรรมที่ทานหวาดกลัวมากที่สุด  

 3 รายการ     

ความคิดเห็นผูเชี่ยวชาญ 

คนที่ 1 คนที่ 2 คนที่ 3 

1……………………………………………………… 

2……………………………………………………… 

3. …………………………………………………….. 

เหมาะสม เหมาะสม เหมาะสม 

 

พฤติกรรมที่แสดงออกเมื่อหวาดกลัว 

ทานเคยแสดงพฤติกรรมตอไปน้ี มากนอยเพียงใด ความเห็นผูเชี่ยวชาญ  

คนที่ 1 คนที่ 2 คนที่ 3 IOC 

1. หลีกเลี่ยงการออกนอกบานเวลากลางคืน

เน่ืองจากหวาดกลัว อาชญากรรม 

1 1 1 1 

2. พกพาอาวุธ เชน มีด ปน หรือ อาวุธอ่ืน ๆ  1 1 1 1 

3. พกพาอุปกรณแทนอาวุธเพื่อปองกันตัว เชน 

สเปรยพริกไทย ปนไฟฟา 

1 1 1 1 

4.  ติดต้ังอุปกรณปองกันอาชญากรรมในหองพัก 

เชน กลอนประตู ติดกุญแจ ติดสัญญาณกันขโมย 

1 1 1 1 

5.  ทําความคุนเคยผูกมิตรกับเพื่อนบานดวยเหตุผล

เร่ืองความปลอดภัย 

1 1 1 1 

6.  พูดคุยเพื่อแลกเปลี่ยนและหาขอมูลเกี่ยวกับ

อาชญากรรมคนในชุมชน 

1 1 1 1 

7.  ไมพกเงนิหรือของมีคามากเกินความจําเปน 1 1 1 1 

8. ไมสวมเคร่ืองประดับมีราคาแพงออกไปนอก

หองพัก 

1 1 1 1 
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สวนที่ 2 การรับรูความเสี่ยง 

เมื่อเปรียบเทียบกับคนอ่ืน ๆ ในชุมชนเดียวกัน ทานคิดวาตนเอง

มีความเสีย่งที่จะตกเปนเหยื่ออาชญากรรมเหลาน้ีมากนอย

เพียงใด 

ความเห็นผูเชี่ยวชาญ  

คนที่ 1 คนที่ 2 คนที่ 3 IOC 

  1. อาชญากรรมตอชีวิตรางกาย 1 1 1 1 

  2. อาชญากรรมตอทรัพยสิน 1 1 1 1 

    3. ถูกคุกคามดานจิตใจหรือความรูสึก 1 1 1 1 

 

สวนที่ 3 แบบแผนการดําเนินชีวิตแบบเปดเผยตัวเอง 

ทานเคยแสดงพฤติกรรมอาชญากรรมตอไปน้ี        

มากนอยเพียงใด 

ความเห็นผูเชี่ยวชาญ  

คนที่ 1 คนที่ 2 คนที่ 3 IOC 

1. เดินทางไปทํางานหรือเรียนหนังสือ 1 1 1 1 

2. เดินทางกลับบานมืดค่ํา  1 1 1 1 

3. กิจรรมสันทนาการ สังสรรคกับเพื่อนๆ 1 1 1 1 

4. ไปรับประทานอาหารเย็นนอกบาน 1 1 1 1 

5. ไปชมภาพยนตร 1 1 1 1 

6. ไปเที่ยวสถานบันเทิง 1 1 1 1 

7. ไปนอกที่พกัเพียงลําพังในเวลากลางคืน 1 1 1 1 

 

สวนที่ 4 ทัศนคติตอกระบวนการยุติธรรม 

ทานเห็นดวยกับขอความตอไปน้ีมากนอยเพียงใด ความเห็นผูเชี่ยวชาญ  

คนที่ 1  คนที่ 2 คนที่ 3 IOC 

1. ตํารวจมีการทํางานปองกันและปราบปราม

อาชญากรรมใหกับชุมชนอยางมีประสิทธิภาพ 

1 1 1 1 

 2.  ตํารวจเดินทางเขาควบคุมที่เกิดเหตุรายอยางรวดเร็ว 1 1 1 1 

   3.  มีสายตรวจมีการลาดตระเวนอยางสม่ําเสมอ 1 1 1 1 

 4.  ตํารวจมีการทํางานรวมมือกับชุมชนในการปองกัน  

       ปราบปรามอาชญากรรม 

1 1 0 .67 

 5.   กระบวนการดําเนินคดีรวดเร็วและยุติธรรม 1 1 1 1 
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สวนที่ 5 ปจจัยดานความปลอดภัยที่พักอาศัย 

ที่พักของทานมีสิ่งตอไปน้ีหรือไม ความเห็นผูเชี่ยวชาญ  

คนที่ 1 คนที่ 2 คนที่ 3 IOC 

1. มีร้ัวรอบขอบชิด ปองกันการบุกรุก 1 1 1 1 

2. มีพนักงานรักษาความปลอดภัย 1 1 1 1 

3. มีบัตรอิเล็คโทรนิกสเขา-ออก (Key card) 1 1 1 1 

4. มีกลองวงจรปด (CCTV) 1 1 1 1 

5. มีแสงสวางตามบริเวณรอบ ๆ อาคาร ทางเดิน ที่จอดรถ 1 1 1 1 

 

สวนที่ 6 การรับรูขอมูลขาวสารเกี่ยวกับอาชญากรรม 

การรับรูขอมูลขาวสารอาชญากรรมจากแหลงขอมูล 

ในชวงเวลา 6 เดือน ที่ผานมา ทานไดรับขอมูลขาวสาร

จากแหลงตางๆ มากนอยเพียงใด 

ความเห็นผูเชี่ยวชาญ  

คนที่ 1 คนที่ 2 คนที่ 3 IOC 

1.  การบอกเลาของเพื่อน หรือ ญาติ 1 1 1 1 

2. อานจากหนังสือ หรือวารสาร 1 1 1 1 

3.โทรทัศน วิทยุ 1 1 1 1 

 4. สื่อสังคมออนไลน หรืออินเตอรเน็ต 1 1 1 1 

 5. พบเห็นเหตุการณอาชญากรรมกับคนอ่ืน 1 1 1 1 

 6. เพื่อนหรือญาติเคยตกเปนเหยื่ออาชญากรรม 1 1 1 1 

 

ทานเคยตกเปนเหยื่ออาชญากรรมหรือไม   

ถาเคยประเภท และระบุจํานวนคร้ัง 

คนที่ 1 คนที่ 2 คนที่ 3 

1. ไมเคย…………………………………………… 

2. เคย……ระบุประเภท ……….…จํานวนคร้ัง…… 

เหมาะสม เหมาะสม เหมาะสม 
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สวนที่ 7 ปจจัยสวนบุคคล 

ปจจัยสวนบุคคล คนที่ 1 คนที่ 2 คนที่ 3 

เพศ 

      ชาย 

      หญิง 

เหมาะสม เหมาะสม เหมาะสม 

ประเภทที่พัก 

          อพารเทเมนท 

          หอพัก 

          คอนโดมิเน่ียม 

เหมาะสม เหมาะสม เหมาะสม 

อายุ........................................(ป) เหมาะสม เหมาะสม เหมาะสม 

อาชีพ 

        นักเรียน นักศึกษา 

        พนักงานบริษัทเอกชน 

        ขาราชการ พนักงานรัฐวิสากิจ  

        นักธุรกิจ 

        รับจาง 

        คาขาย  

        อาชีพอ่ืนๆ........................... (ระบุ)  

เหมาะสม เหมาะสม เหมาะสม 

จํานวนผูพักอาศัยในหอง 

       พักคนเดียว 

       มีคนรวมพักในหอง จํานวน.............. 

เหมาะสม เหมาะสม เหมาะสม 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาคผนวก ค 

ผลการวิเคราะหสถิติพรรณา 
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Descriptive – ปจจัยสวนบุคคล 

 
เพศ 

 Frequency Percent Valid Percent Cumulative 
Percent 

Valid 
male 178 45.4 45.4 45.4 
female 214 54.6 54.6 100.0 
Total 392 100.0 100.0  

 
ขอ 1 ปจจยัทีพ่กัอาศยั 

 Frequency Percent Valid Percent Cumulative 
Percent 

Valid 

ไมม ี 60 15.3 15.3 15.3 
� 229 58.4 58.4 73.7 
ม-ีและมปีระสิทธิภาพ 103 26.3 26.3 100.0 

Total 392 100.0 100.0  

 
อาย ุชวง 

 Frequency Percent Valid Percent Cumulative 
Percent 

Valid 

ไมเกิน 20 65 16.6 16.8 16.8 
21-30 135 34.4 35.0 51.8 
31-40 93 23.7 24.1 75.9 
41-50 56 14.3 14.5 90.4 
51-60 31 7.9 8.0 98.4 
61 ขึ้นไป 6 1.5 1.6 100.0 

Total 386 98.5 100.0  
Missing missing 6 1.5   
Total 392 100.0   

 
อาชพี 

 Frequency Percent Valid Percent Cumulative 
Percent 

Valid 

นักเรียน นักศึกษา 108 27.6 27.6 27.6 

ราชการ รัฐวิสาหกิจ 26 6.6 6.6 34.2 

พนักงานบรษัิทเอกชน 118 30.1 30.1 64.3 

นักธุรกิจ 41 10.5 10.5 74.7 

รับจาง 50 12.8 12.8 87.5 

คาขาย 49 12.5 12.5 100.0 

Total 392 100.0 100.0  
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จาํนวนผูพกัอาศยัในหอง 

 Frequency Percent Valid Percent Cumulative 
Percent 

Valid 

1.00 268 68.4 68.4 68.4 
2.00 68 17.3 17.3 85.7 
3.00 32 8.2 8.2 93.9 
4.00 18 4.6 4.6 98.5 
5.00 5 1.3 1.3 99.7 
10.00 1 .3 .3 100.0 
Total 392 100.0 100.0  

 
Descriptive Statistics 

 N Minimum Maximum Mean Std. Deviation 

อายุ 385 15.00 70.00 32.5636 11.73566 
จํานวนผูพักอาศัยในหอง 392 1.00 10.00 1.5485 1.01281 
Valid N (listwise) 385     

 

Descriptives – ตัวแปร 

 
Descriptive Statistics 

 N Minimum Maximum Mean Std. 
Deviation 

ขอ1ดานประเภทอาชญากรรมที่หวาดกลัว 392 1.00 5.00 2.8622 1.39836 
ขอ2ดานประเภทอาชญากรรมที่หวาดกลัว 392 1.00 5.00 2.8878 1.38411 
ขอ3ดานประเภทอาชญากรรมที่หวาดกลัว 392 1.00 5.00 2.7934 1.40538 
ขอ4ดานประเภทอาชญากรรมที่หวาดกลัว 392 1.00 5.00 2.7066 1.44043 
ขอ5ดานประเภทอาชญากรรมที่หวาดกลัว 392 1.00 5.00 2.6913 1.48965 
ขอ6ดานประเภทอาชญากรรมที่หวาดกลัว 392 1.00 5.00 2.8061 1.46682 
ขอ7ดานประเภทอาชญากรรมที่หวาดกลัว 392 1.00 5.00 2.7959 1.43902 
ขอ8ดานประเภทอาชญากรรมที่หวาดกลัว 392 1.00 5.00 2.8265 1.45539 
ขอ10ดานประเภทอาชญากรรมทีห่วาดกลัว 392 1.00 5.00 2.8571 1.48307 
ขอ11ดานประเภทอาชญากรรมทีห่วาดกลัว 392 1.00 5.00 2.8112 1.44996 
ขอ12ดานประเภทอาชญากรรมทีห่วาดกลัว 392 1.00 5.00 2.6301 1.45992 
ขอ13ดานประเภทอาชญากรรมทีห่วาดกลัว 392 1.00 5.00 2.6173 1.46799 
Typescore 392 1.00 5.00 2.7549 1.32886 
Valid N (listwise) 392     
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Descriptive Statistics 

 N Minimum Maximum Mean Std. 
Deviation 

ขอ1ดานประเภทอาชญากรรมที่หวาดกลัว 178 1.00 5.00 2.2640 1.25907 
ขอ2ดานประเภทอาชญากรรมที่หวาดกลัว 178 1.00 5.00 2.2697 1.20979 
ขอ3ดานประเภทอาชญากรรมที่หวาดกลัว 178 1.00 5.00 2.1629 1.23571 
ขอ4ดานประเภทอาชญากรรมที่หวาดกลัว 178 1.00 5.00 1.9101 1.14132 
ขอ5ดานประเภทอาชญากรรมที่หวาดกลัว 178 1.00 5.00 1.8483 1.13223 
ขอ6ดานประเภทอาชญากรรมที่หวาดกลัว 178 1.00 5.00 2.0618 1.25397 
ขอ7ดานประเภทอาชญากรรมที่หวาดกลัว 178 1.00 5.00 2.0169 1.20486 
ขอ8ดานประเภทอาชญากรรมที่หวาดกลัว 178 1.00 5.00 2.1517 1.29079 
ขอ10ดานประเภทอาชญากรรมทีห่วาดกลัว 178 1.00 5.00 2.1573 1.27469 
ขอ11ดานประเภทอาชญากรรมทีห่วาดกลัว 178 1.00 5.00 2.0787 1.23256 
ขอ12ดานประเภทอาชญากรรมทีห่วาดกลัว 178 1.00 5.00 1.8258 1.12396 
ขอ13ดานประเภทอาชญากรรมทีห่วาดกลัว 178 1.00 5.00 1.8034 1.09472 
Typescore 178 1.00 4.92 2.0177 1.04528 
Valid N (listwise) 178     

 

Descriptives - ตัวแปร (ขอมูลเพศชาย n=178) 

 
Descriptive Statistics 

 N Minimum Maximum Mean Std. 
Deviation 

ขอ1ดานประเภทอาชญากรรมที่หวาดกลัว 178 1.00 5.00 2.2640 1.25907 
ขอ2ดานประเภทอาชญากรรมที่หวาดกลัว 178 1.00 5.00 2.2697 1.20979 
ขอ3ดานประเภทอาชญากรรมที่หวาดกลัว 178 1.00 5.00 2.1629 1.23571 
ขอ4ดานประเภทอาชญากรรมที่หวาดกลัว 178 1.00 5.00 1.9101 1.14132 
ขอ5ดานประเภทอาชญากรรมที่หวาดกลัว 178 1.00 5.00 1.8483 1.13223 
ขอ6ดานประเภทอาชญากรรมที่หวาดกลัว 178 1.00 5.00 2.0618 1.25397 
ขอ7ดานประเภทอาชญากรรมที่หวาดกลัว 178 1.00 5.00 2.0169 1.20486 
ขอ8ดานประเภทอาชญากรรมที่หวาดกลัว 178 1.00 5.00 2.1517 1.29079 
ขอ10ดานประเภทอาชญากรรมทีห่วาดกลัว 178 1.00 5.00 2.1573 1.27469 
ขอ11ดานประเภทอาชญากรรมทีห่วาดกลัว 178 1.00 5.00 2.0787 1.23256 
ขอ12ดานประเภทอาชญากรรมทีห่วาดกลัว 178 1.00 5.00 1.8258 1.12396 
ขอ13ดานประเภทอาชญากรรมทีห่วาดกลัว 178 1.00 5.00 1.8034 1.09472 
Typescore 178 1.00 4.92 2.0177 1.04528 
Valid N (listwise) 178     
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Descriptive Statistics 

 N Minimum Maximum Mean Std. Deviation 

ขอ 1 หลีกเลี่ยง ฯ 392 1.00 5.00 3.4770 1.52540 
ขอ 2 พกพาอาวุธ ฯ 392 1.00 5.00 1.9872 1.34272 
ขอ 3 พกพาอุปกรณ 392 1.00 5.00 1.9235 1.32621 
ขอ 4 ติดต้ังอุปกรณปองกัน ฯ 392 1.00 5.00 3.6301 1.59231 
ขอ 5 ผูกมิตรเพ่ือนบาน 392 1.00 5.00 2.6607 1.47951 
ขอ 6 พูดคุย แลกเปลี่ยน หาขอมูล 392 1.00 5.00 2.5051 1.39233 
ขอ 7 ไมพกเงินหรือของมีคาเกินจาํเปน 392 1.00 5.00 3.2398 1.57949 
ขอ 8 ไมใสเครื่องประดับราคาแพงออกนอก
บาน 

392 1.00 5.00 3.2347 1.64527 

behscore 392 1.00 5.00 2.8323 .93486 
Valid N (listwise) 392     

 

Descriptives - ตัวแปร (ขอมูลเพศหญิง = 214) 

 
 

Descriptive Statistics 

 N Minimum Maximum Mean Std. Deviation 

ขอ1ดานประเภทอาชญากรรมที่หวาดกลัว 214 1.00 5.00 3.3598 1.31316 
ขอ2ดานประเภทอาชญากรรมที่หวาดกลัว 214 1.00 5.00 3.4019 1.30984 
ขอ3ดานประเภทอาชญากรรมที่หวาดกลัว 214 1.00 5.00 3.3178 1.32224 
ขอ4ดานประเภทอาชญากรรมที่หวาดกลัว 214 1.00 5.00 3.3692 1.32480 
ขอ5ดานประเภทอาชญากรรมที่หวาดกลัว 214 1.00 5.00 3.3925 1.38576 
ขอ6ดานประเภทอาชญากรรมที่หวาดกลัว 214 1.00 5.00 3.4252 1.33972 
ขอ7ดานประเภทอาชญากรรมที่หวาดกลัว 214 1.00 5.00 3.4439 1.29068 
ขอ8ดานประเภทอาชญากรรมที่หวาดกลัว 214 1.00 5.00 3.3879 1.34410 
ขอ10ดานประเภทอาชญากรรมทีห่วาดกลัว 214 1.00 5.00 3.4393 1.39198 
ขอ11ดานประเภทอาชญากรรมทีห่วาดกลัว 214 1.00 5.00 3.4206 1.33242 
ขอ12ดานประเภทอาชญากรรมทีห่วาดกลัว 214 1.00 5.00 3.2991 1.36842 
ขอ13ดานประเภทอาชญากรรมทีห่วาดกลัว 214 1.00 5.00 3.2944 1.39492 
Typescore 214 1.00 5.00 3.3681 1.22545 
Valid N (listwise) 214     

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาคผนวก ง 

ผลการวิเคราะหถดถอยพหุ (MRA) 
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Descriptive Statistics 

 Mean Std. Deviation N 

Typescore 2.7549 1.32886 392 
periskscore 1.8716 .65263 392 
lifstyescor 2.5251 .81468 392 
attscor 3.1255 .83575 392 
residenscore 2.0719 .61226 392 
informscore 1.6837 .48139 392 
ขอ7ประสบการณเปนเหยืออาชญากรรม .0408 .19812 392 
เพศ .5459 .49852 392 
อายุ 32.5636 11.73566 385 
จํานวนผูพักอาศัยในหอง 1.5485 1.01281 392 

 

Regression 

 

Model Summary 
Model R R Square Adjusted R Square Std. Error of the 

Estimate 
1 .740a .547 .537 .90455 
a. Predictors: (Constant), จํานวนผูพักอาศัยในหอง, อายุ, lifstyescor, ขอ7ประสบการณ
เปนเหยืออาชญากรรม, attscor, residenscore, เพศ, informscore, periskscore 
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ANOVAa 
Model Sum of Squares df Mean Square F Sig. 

1 

Regression 371.050 9 41.228 50.387 .000b 
Residual 306.831 375 .818   
Total 677.880 384    

a. Dependent Variable: Typescore 
b. Predictors: (Constant), จํานวนผูพักอาศัยในหอง, อายุ, lifstyescor, ขอ7ประสบการณเปนเหยืออาชญากรรม, 
attscor, residenscore, เพศ, informscore, periskscore 

 

Coefficientsa 
Model Unstandardized 

Coefficients 
Standardized 
Coefficients 

t Sig. 

B Std. Error Beta 

1 

(Constant) -.187 .337  -.555 .579 

periskscore .979 .080 .481 12.244 .000 
lifstyescor -.014 .058 -.009 -.242 .809 
attscor .131 .059 .082 2.243 .025 
residenscore -.168 .079 -.077 -2.131 .034 
informscore .422 .104 .154 4.051 .000 
ขอ7ประสบการณเปน
เหยืออาชญากรรม 

.002 .242 .000 .008 .993 

เพศ .751 .104 .281 7.245 .000 

อายุ -.004 .004 -.031 -.878 .380 

จํานวนผูพักอาศัยใน
หอง 

.043 .047 .033 .911 .363 

a. Dependent Variable: Typescore 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาคผนวก จ 

ผลการวิเคราะห One-way ANOVA (F-test) 
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One – way ANOVA 1 

 
Descriptives 

Typescore   
 N Mean Std. 

Deviation 
Std. 
Error 

95% Confidence Interval 
for Mean 

Minimum Maximu
m 

Lower 
Bound 

Upper 
Bound 

อพารตเมนต 131 3.0329 1.29232 .11291 2.8095 3.2563 1.00 5.00 
หอพัก 183 2.7818 1.30542 .09650 2.5914 2.9722 1.00 5.00 
คอนโด ฯ 78 2.2249 1.30447 .14770 1.9307 2.5190 1.00 5.00 
Total 392 2.7549 1.32886 .06712 2.6229 2.8869 1.00 5.00 

 
Test of Homogeneity of Variances 

Typescore   
Levene Statistic df1 df2 Sig. 

.127 2 389 .881 

 
ANOVA 

Typescore   
 Sum of Squares df Mean Square F Sig. 

Between Groups 32.170 2 16.085 9.505 .000 
Within Groups 658.288 389 1.692   
Total 690.458 391    

 
Post Hoc Tests 
 

Multiple Comparisons 
Dependent Variable:   Typescore   
Tukey HSD   
(I) ประเภทที่พัก (J) ประเภทที่

พัก 
Mean 

Difference (I-J) 
Std. 
Error 

Sig. 95% Confidence Interval 
Lower Bound Upper Bound 

อพารตเมนต 
หอพัก 

.25104 .14888 .212 -.0992 .6013 

คอนโดมิเนียม .80803* .18605 .000 .3703 1.2457 

หอพัก 
อพารตเมนต -.25104 .14888 .212 -.6013 .0992 
คอนโดมิเนียม .55699* .17591 .005 .1431 .9708 

คอนโดมิเนียม 
อพารตเมนต -.80803* .18605 .000 -1.2457 -.3703 

หอพัก -.55699* .17591 .005 -.9708 -.1431 
*. The mean difference is significant at the 0.05 level. 
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One – way ANOVA 2 
 

Descriptives 
Typescore   
 N Mean Std. 

Deviation 
Std. 
Error 

95% Confidence 
Interval for Mean 

Minimum Maximum 

Lower 
Bound 

Upper 
Bound 

นักเรียน นักศึกษา 108 2.7657 1.35887 .13076 2.5065 3.0249 1.00 5.00 
ราชการ รัฐวิสาหกิจ 26 2.8195 1.39957 .27448 2.2542 3.3848 1.00 5.00 
พนักงานบรษัิทเอกชน 118 2.7256 1.36521 .12568 2.4767 2.9745 1.00 5.00 
นักธุรกิจ 41 2.4203 1.30951 .20451 2.0069 2.8336 1.00 5.00 
รับจาง 50 2.9446 1.27407 .18018 2.5825 3.3067 1.00 5.00 
คาขาย 49 2.8540 1.21294 .17328 2.5056 3.2024 1.00 5.00 
Total 392 2.7549 1.32886 .06712 2.6229 2.8869 1.00 5.00 

 
Test of Homogeneity of Variances 

Typescore   
Levene Statistic df1 df2 Sig. 

.798 5 386 .551 
ANOVA 

Typescore   
 Sum of Squares df Mean Square F Sig. 

Between Groups 7.095 5 1.419 .802 .549 
Within Groups 683.363 386 1.770   
Total 690.458 391    
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