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ประกาศคุณูปการ 

 

  วิทยานิพนธฉบับน้ีสําเร็จลงไดดวยดีจากความกรุณาของบุคคลหลาย ๆ ทาน และผูวิจัย

ขอแสดงความเคารพและขอขอบคุณ ดังน้ี  

 ขอขอบพระคุณ รองศาสตราจารย ดร.ไพฑูรย โพธิสวาง อาจารยที่ปรึกษาหลัก ที่ให

ความรู คําแนะนํา ความชวยเหลือตลอดจนการตรวจแกไขขอบกพรองตาง ๆ จนวิทยานิพนธเลมน้ี

สําเร็จสมบูรณ 

 ขอขอบพระคุณ ผูชวยศาสตราจารย ร.ต.อ. ดร. วิเชียร ตันศิริคงคล ดร. โชติสา ขาวสนิท 

และประธานกรรมการวิทยานิพนธผูทรงคุณวุฒิ ดร. วัลลภ รัฐฉัตรานนท ที่กรุณาใหคําแนะนํา ให

คําปรึกษาและใหความรูตลอดจนดําเนินการทําวิทยานิพนธเสร็จสิ้นแบบสมบูรณ 

 ขอขอบพระคุณคุณพอสมศักด์ิ กลิ่นสุคนธ และคุณแมพรกมล จิตจินดา ผูเปนกําลังใจ

หลักใหเรามีพลังในการทําวิทยานิพนธตลอดเวลาและใหการสนับสนุนผูวิจัยเสมอมา 

 ขอขอบคุณญาติมิตร เพื่อน ๆ พี่ ๆ รม.4 พี่เจ ตุกตา และกําลังใจสําคัญ ที่ใหกําลังใจและ

ใหคําปรึกษา มิตรภาพและนํ้าใจ ใหเราสามารถผานกระบวนการการทําวิทยานิพนธผานมาดวยดี 

และขอขอบคุณผูมีสวนรวมและใหความอนุเคราะหในการศึกษาวิทยานิพนธเลมน้ี 

 คุณคาและประโยชนของวิทยานิพนธฉบับน้ี ผูวิจัยขอมอบเปนกตัญูกตเวทิตาแด 

บุพการี บูรพาจารย และผูมีพระคุณทุกทานทั้งในอดีตและปจจุบัน ที่ทําใหขาพเจาเปนผูมีการศึกษา

และประสบความสําเร็จจนตราบเทาทุกวันน้ี 

 

ภัทรภร กลิ่นสุคนธ 
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 การวิจัยคร้ังน้ีมีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

นายกเมืองพัทยา อําเภอบางละมุง จังหวัดชลบุรี เพื่อใหทราบวาการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังเกิด

จากปจจัยใดบาง แตละปจจัยมีความสําคัญมากหรือนอยเพียงใด และนํามาสรางเปนสมการทาง

คณิตศาสตร กําหนดกลุมตัวอยางจากผูมีสิทธิเลือกต้ังในเขตเมืองพัทยา จํานวน 399 คนนํามา

วิเคราะหขอมูลดวยเทคนิคการวิเคราะหถดถอยพหุคูณแบบขั้นตอน (Stepwise multiple regression 

analysis) กําหนดนัยสําคัญทางสถิติไวที่ .05 เพื่อตอบวัตถุประสงคและสมมติฐาน การวิจัย ซึ่ง

ขอมูลเชิงปริมาณไดจากการตอบแบบสอบถามผนวกกบัเชิงคุณภาพไดจากการ สัมภาษณจาก

ประชากรกลุมตัวอยางในพื้นที่ในการปฏิบัติจริงแลวนําขอมูลมาวิเคราะหภาพรวมเพื่อมาสนับสนุน

การวิจัยเชิงปริมาณ 

 ผลการวิจัยพบวา เขตการเลือกต้ังนายกเมืองพัทยา ผูที่ไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังเปน

อันดับที่ 1 และไดเปนนายกเมืองพัทยา มีปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังที่มีอิทธิพล

มากที่สดุคือ ดานการรณรงคหาเสียง รองลงมาคือ ดานกระบวนการการทุจริตรูปแบบตางๆ ดาน

คุณสมบัติสวนตัวของผูสมัคร ตามลําดับ อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ .05 เปนไปตามสมมติฐานที่ต้ัง

ไว ซึ่งสามารถนํามาเขียนเปนสมการได การไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังมากเปนอันดับ 1 = 21.18 + 

.58 ดานการรณรงคหาเสียง + .17 ดานกระบวนการการทุจริตรูปแบบตาง ๆ + .17 ดานคุณสมบัติ

สวนตัวของผูสมัคร พบวา ปจจัยดานการณรงคหาเสียง ปจจัยดานกระบวนการการทุจริตรูปแบบ

ตาง ๆ และปจจัยดานคุณสมบัติสวนตัวของผูสมัคร เปนปจจัยที่สงผลตอการไดรับคะแนนเสียง

เลือกต้ังใหเปนนายกเมืองพัทยา (ชนะการเลือกต้ัง) ทางดานวิจัยเชิงคุณภาพจากขอมูลการสัมภาษณ

ในทุก ๆ ปจจัยสามารถเกิดขึ้นไดในการเลือกต้ังต้ังแตสมัยอดีตจนถึงปจจุบันเพราะแตละยุคสมัย

ปจจัยแตละอยางยังคงใชตลอดกาลและปจจัยในบางอยางก็อาจจะมีการเขมงวดและอาจจะเลือน

หายไปในอนาคตได    
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  The objective of this study were to study factors influencing the votes of elected mayor 

of Pattaya city Banglamung district Chonburi province. To study factors influencing of getting 

votes, and the important fact of each factors to created a mathematical equation.  

 Sample group used in this research was 399 people from the among election voters. All 

data analyzed by Stepwise multiple regression analysis at the 0.05 level of significance. To 

answer the purpose and the research hypothesis. Collected the qualitative research data to support 

the quantitative research. Collected the qualitative data from the questionnaires and quantitative 

data from interviewing sample group in the election area. All data analyzed overall for support 

qualitative research. 

 The results found that the most factors influencing for the candidate to get voted (won) 

is election campaign, corruptions, and the qualification of the candidate, respectively at the 0.05 

level of significance.  Following the hypothesis that were set. The mathematical equation for get 

the highest voted is 1 = 21.18 + .58 electioneering aspect + .17 corruptions aspect + .17 the 

qualification of the candidate. the factors influencing to get voted to be the mayor of Pattaya city. 

(won an election) 

 Qualitative research from interviewing found that in every factors could happen on the 

election, since the past to present because in each period time some factors are still using and 

some factors are strict and will be gone in the future.  
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แนวคิดทฤษฎีเกี่ยวกับหัวคะแนน        

แนวคิดเกี่ยวกับการรณรงคหาเสียงเลือกต้ัง       
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การสังเคราะหตัวแปร           

จํานวนประชากรที่ใชในการศึกษาวิจัยเชิงคุณภาพและวิจัยเชิงปริมาณ ประกอบดวย 

กลุมผูนําชุมชน และประชาชน        

การสุมกลุมตัวอยางแบบสัดสวน        

จํานวนและรอยละของกลุมตัวอยาง จําแนกตามเพศ       

จํานวนและรอยละของกลุมตัวอยาง จําแนกตามอายุ      

จํานวนและรอยละของกลุมตัวอยาง จําแนกตามระดับการศึกษา    

จํานวนและรอยละของกลุมตัวอยาง จําแนกตามอาชีพ     

จํานวนและรอยละของกลุมตัวอยาง จําแนกตามรายไดเฉลี่ยตอเดือน    

จํานวน คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน จําแนกตามอาย ุ    

คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของผูตอบแบบสอบถาม จําแนกตามปจจัยที่มี 

ผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังนายกเมืองพัทยา     

ผลการวิเคราะหขอมูลขั้นตอนที่ 1-3 ของการวิเคราะหถดถอยแบบพหุคูณแบบ 

ขั้นตอน ของผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 (ไดเปนนายกเมืองพัทยา)     

ผลการวิเคราะหขอมูลขั้นตอนที่ 3 ของ การวิเคราะหถดถอยแบบพหุคณูแบบขั้นตอน 

ของผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 (ไดเปนนายกเมืองพัทยา)      

ผลการวิเคราะหขอมูลปจจัยยอย (ตัวแปรยอย) ขั้นตอนที่ 1-8 ของ การวิเคราะห 

ถดถอยแบบพหุคูณแบบขั้นตอน ของผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 (ไดเปนนายก 

เมืองพัทยา)              

ผลการวิเคราะหขอมูลปจจัยยอย (ตัวแปรยอย) ขั้นตอนที่ 8 ของ การวิเคราะหถดถอย 

แบบพหุคูณแบบขั้นตอน ของผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 (ไดเปนนายกเมืองพัทยา)     

สรุปสมมติฐานของผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 การเลือกต้ังนายกเมืองพัทยา (ชนะการ  
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บทที ่1 

บทนํา 

 

ความเปนมาและความสําคัญของปญหา 

 นับต้ังแตปพุทธศักราช 2475 ประเทศไทยไดมีการเปลี่ยนแปลงการปกครองจากระบอบ

สมบูรณาญาสิทธิราชยมาเปนระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุขภายใต

รัฐธรรมนูญ (พัชราภรณ ศิริพงษ, 2557, หนา 1) การปกครองระบอบประชาธปิไตยอันมี

พระมหากษัตริยทรงเปนประมุขโดยรัฐธรรมนูญแหงราชอานาจักรไทย พุทธศักราช 2550 ได

บัญญัติใหสภารางรัฐธรรมนูญและคณะกรรมาธิการยกรางรัฐธรรมนูญขึ้นตามมาตรา 87 รัฐตอง

ดําเนินการตามนโยบายการมีสวนรวมของประชาชนมาตรา 87 (5) สงเสริมและใหการศึกษาแก

ประชาชนเกี่ยวกับการพัฒนาการเมืองและการปกครอง ระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริย

ทรงเปนประมุขรวมทั้งสงเสริมใหประชาชนไดใชสิทธิเลือกต้ังโดยสุจริตและเที่ยงธรรม  หัวใจของ

ระบอบประชาธิปไตย คือ การเขาไปมีสวนรวมในการบริหารประเทศ การเขาไปมีสวนรวมของ

ประชาชน ถือเปนดัชนีชี้วัดความเปนประชาธิปไตยที่สําคัญ ประเทศใดที่ประชาชนเขาไปมีสวน

รวมมาก ประเทศน้ันจะมคีวามเปนประชาธิปไตยสูง 

 การจัดใหมีรูปแบบการปกครองทองถิ่นน้ันไดมีการยึดหลักการการกระจายอํานาจ

ปกครอง ซึ่งจะเห็นไดชัดวาเปาหมายของการปกครองทองถิ่นน้ัน ประการแรก คือ ใหองคกร

ปกครองสวนทองถิ่นน้ันเปนสถาบันที่ใหการศึกษาการปกครองระบอบประชาธิปไตยแกประชาชน 

ซึ่งเปนการเปดโอกาสใหกับประชาชนเขามามีสวนรวมในการปกครองตนเอง และมีสวนเขามา

ดําเนินกิจกรรมของทองถิ่นดวยตัวเอง เพื่อใหประชาชนเลือกเขาไปปฏิบัติหนาที่ในฐานะฝาย

บริหารหรือฝายนิติบัญญัติขององคกรปกครองสวนทองถิ่น ซึ่งมีสวนตอการเรียนรูถึงกระบวนการ

ปกครองตนเองในทองถิ่นซึ่งเปนพื้นฐานของการปกครองระบอบประชาธิปไตยในระดับชาติ 

ประการที่สอง ก็เพื่อใหประชาชนในทองถิ่นรูจักปกครองตนเองซึ่งเปนหัวใจประการหน่ึงของการ

ปกครองในระบอบประชาธิปไตย คือ เปนการปกครองที่ประชาชนปกครองตนเองไมใชเปนการ

ปกครองอันเกิดจากคําสัง่บงัคับบญัชาจากเบื้องบน ในองคกรปกครองสวนทองถิ่นซึ่งมีฝายนิติ

บัญญัติที่ควบคุมการบริหารงานของฝายบริหารตามระเบียบ กฎหมาย ตามอํานาจหนาที่ที่มีอยูอยาง

อิสระ โดยไมจําเปนตองฟงคําสั่งจากรัฐบาลในทุก ๆ เร่ือง ซึ่งผูที่เขามาทําหนาที่ในฝายตาง ๆ 

เหลาน้ี ลวนเปนตัวแทนของประชาชนจะทําใหประชาชนสํานึกในความสําคัญของตนเองตอ

ทองถิ่น ประชาชนมีสวนในการรับรูไดถงึอุปสรรคและปญหาตาง ๆ ในการทํางานและการมีสวน
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รวมในการแกปญหาน้ัน ๆ ประการที่สาม เพื่อใหองคกรปกครองสวนทองถิ่นสนองความตองการ

ของทองถิ่นใหตรงกับเปาหมายและมีประสิทธิภาพและเพือ่ใหองคกรปกครองสวนทองถิ่นเพื่อให

บริการสนองความตองการของประชาชนอยางรวดเร็วทันตอเหตุการณและประการสุดทายกเ็พื่อให

องคกรปกครองสวนทองถิ่นแบงเบาภาระของรัฐบาล ( พนมศักด์ิ ปฏิมาประกรณ, 2551 อางถงึใน 

ธงชัย ไตรสิกขา, 2555, หนา 1-2) 

 การเลือกต้ัง ถือวาเปนการเขามามีสวนรวมที่สําคัญประการหน่ึงของระบอบ

ประชาธิปไตยเพราะการคัดเลือกบุคคลที่จะเขาไปใชอํานาจอธิปไตยแทนประชาชน รวมทั้งยงัเปน

การกําหนดทิศทางการบริหาร แตเน่ืองจากตัวบุคคลที่จะเขาไปใชอํานาจในการบริหารมีจํานวน

จํากัดดังน้ัน การซื้อสิทธิขายเสียง แตก็ยังเปนที่ยอมรับโดยทั่วไปวา การเขามามีสวนรวมใน

กิจกรรมทางการเมืองของประชาชนในประเทศ ที่มกีารปกครองดวยระบอบประชาธิปไตยอันมี

พระมหากษัตริยเปนประมุข จะเปนการเปดโอกาสใหประชาชนในทองถิ่นตาง ๆ เขามามีสวนรวม

ในกิจกรรมการเลือกต้ังเน่ืองจากเปนการใหเกียรติยกยองประชาชนวามีความสามารถสรรหาผูแทน

ของตนมาปกครองได การเลือกต้ังจึงมคีวามสําคัญตอการบริหารการปกครองทองถิน่เพราะการ

บริหารการปกครองทองถิ่นซึ่งเปนวิธีการจัดการปกครองภายในของรัฐอยางหน่ึงที่มุงกระจาย

อํานาจทั้งการเมืองและการบริหารไปใหทองถิ่นเพื่อบริหารและปกครองกันเองโดยใชคนใน

ทองถิ่นน้ัน ๆ ตามหลักการที่วาคนในทองถิ่นยอมรูปญหาและความตองการของคนในทองถิ่นได

เปนอยางดี การเลือกต้ังโดยวิธีการใชสิทธิออกเสียงยอมแสดงถึงการใชดุลพินิจ และเปนการใชสิทธิ

ใชเสียงของประชาชนในทองถิน่น้ัน ๆ ในการปกครองตนเอง กลาวคือ ถาประชาชนจะสนใจมา

เลือกบุคคลทีม่ีความสามารถอยางแทจริงเขาไป เปนตัวแทนของตนที่เปนไปตามหลักการเลอืกต้ัง

สากลที่บริสุทธิ์ยุติธรรม ตามหลักประชาธิปไตย ผูที่จะไปใชสิทธิจะตองมีความอิสระและเต็มใจที่

จะเลือกตัวแทนของเขาเองไมใชเลือกดวย แรงจูงใจอยางอ่ืน ที่เกิดจากการใชอิทธิพลดานตาง ๆ บีบ

บังคับหรือการใหคาตอบแทนในรูปแบบตาง ๆ เพื่อใหไปใชสิทธิลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง (วิภารัตน 

ขุนจํานงค, 2554, หนา 2)  

  องคกรปกครองทองถิ่นรูปแบบพิเศษเปน องคกรปกครองสวนทองถิ่นที่มีลักษณะหรือ

องคประกอบบางอยางแตกตางกันไปจากองคกรปกครองสวนทองถิน่ทั่ว ๆ ไป ความแตกตางน้ีสืบ

เน่ืองมาจากลักษณะเฉพาะของทองถิ่นน้ัน ๆ ด่ังเชน เปนทองถิ่นที่มีความเจริญทางเศรษฐกิจมาก 

เปนทองถิ่นที่มีประชากรอาศัยอยูอยางหนาแนน หรือเปนทองถิ่นที่มีสถานที่ทองเที่ยวที่มีชื่อเสียง มี

นักทองเที่ยวจํานวนมาก เปนตน โดยลักษณะเฉพาะของทองถิ่นน้ันทําใหการใชรูปแบบการบริหาร

จัดการแบบองคกรปกครองสวนทองถิ่นทั่วไปไมเหมาะสม ไมสามารถตอบสนองตอความตองการ

ของประชาชนในทองถิ่นไดอยางมีประสิทธิภาพ จึงตองมีการคิดคนหารูปแบบการจัดต้ังองคกร
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ปกครองสวนทองถิ่นรูปแบบพิเศษขึ้นเพื่อตอบสนองตอความตองการดังกลาว ในกรณีของประเทศ

ไทย มีองคกรปกครองทองถิ่นรูปแบบพิเศษเพียง 2 รูปแบบ คือ กรุงเทพมหานคร และ เมืองพัทยา 

กรุงเทพมหานครไดรับการจัดต้ังเปนองคกรปกครองทองถิ่นรูปแบบพิเศษดวยเหตุที่วา

กรุงเทพมหานครเปนเมืองหลวง เปนศนูยกลางทุกดานและ เปนมหานครที่มีความสําคัญมากที่สุด

ในประเทศไทย สวนเมืองพัทยามีการจัดต้ังเปนองคกรปกครองทองถิ่นรูปแบบพิเศษดวยเหตุที่วา

เมืองพัทยาเปนเมืองทองเที่ยว รวมทั้งเปนการทดลองรูปแบบสภา-ผูจัดการเมือง (City-manager) ใน

ประเทศไทย (สํานักงานสถิติแหงชาติ, 2551) 

  โดยจะเห็นไดวา เมืองพัทยาน้ันมีความเจริญกาวหนามาจากโครงสรางเมืองที่ดี สงผลให

ทั้งทางดานการทองเที่ยว ทางดานเศรษฐกิจที่มีผลมาจากนักทองเทีย่วที่ทําใหเกิดการเฟองฟูของ

เมืองพัทยา รวมไปถึงประชากรที่เขามาประกอบอาชีพในเมืองพัทยา ทั้งประชากรในพื้นที่และ

ประชากรแฝง มีการเคลือ่นยายถิ่นฐานและแรงงานเปนจํานวนมาก เมืองพัทยาเปนเมืองที่มีการ

แขงขันสูง ไมวาจะดําเนินการทําอะไรก็ตองแขงขันกัน รวมไปถึงการแขงขันทางการเมืองที่ทุกคน

ยอมเห็นไดชัดวามีการแยงชิงตําแหนง มีการฝาฟนอุปสรรค ปรึกษาหารือวิธีและกลไกตาง ๆ ที่จะ

เอาชนะคูแขงไดและเปนที่หน่ึง โดยเฉพาะการเลือกต้ังดํารงตําแหนงเปน นายกเมืองพัทยา และน่ี

เปนอีกปจจัยหน่ึงที่บงบอกไปถึงการเลือกบุคคลบุคคลหน่ึงที่จะมาดํารงตําแหนงทางการเมือง ผูที่

เปนผูปกครองเมืองพัทยา ผูมีความรูความสามารถในการบริหารบานเมือง โดยที่ไดรับการเลือกต้ัง

มาจากประชาชนในเขตพื้นที่เมืองพัทยา โดยประชาชนจะมองทีก่ลการและวิธีในการจูงใจมา

ลงคะแนนเสียงเลือกต้ังของผูที่ลงสมัครเลือกต้ังซึ่งเปนปจจัยที่จะทําใหประชาชนมีการตัดสินใจ

เลือกต้ังผูสมัครคนน้ีและมีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังใหเปนนายกเมืองพัทยา โดยมองถึง

ปจจัยดานคุณสมบัติสวนตัวของผูสมัคร ดานการรณรงคหาเสียง ดานนโยบายของกลุม ดานกลุม

หัวคะแนน ผูสนับสนุน รวมไปถึงดานกระบวนการการทุจริตรูปแบบตาง ๆ ซึ่งปจจัยเหลาน้ีจะเปน

ตัวชี้วัดวาประชาชนมีการตัดสินใจจากดานไหนที่ประชาชนเล็งเห็นและนําไปเลือกต้ังลงคะแนน

เสียงผูนําที่จะมาดํารงตําแหนงนายกเมืองพัทยา และปจจัยใดที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงการ

เลือกต้ังนายกเมืองพัทยาของประชาชนในเขตเมืองพทัยาและปจจัยเหลาน้ันมีอิทธิพลตอการไดรับ

คะแนนเสียงเลือกต้ังมากนอยเพียงใด แตกตางกันหรือไม อยางไร  

 

วัตถุประสงคการศึกษา 

  1. เพื่อศึกษาปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังนายกเมืองพัทยา  

อําเภอบางละมุง จังหวัดชลบุรี 
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  2. เพื่ออธิบายถึงปจจัยที่มีผลตอคะแนนเสียงเลือกต้ังนายกเมืองพัทยา อําเภอบางละมุง 

จังหวัดชลบุรี  

 

สมมติฐานการวิจัย  

  การวิจัยน้ีไดต้ังสมมติฐานในการวิจัยไวดังตอไปน้ี  

 สมมติฐานที่ 1 ดานคุณสมบัติสวนตัวของผูสมัครมีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง  

  สมมติฐานที่ 1.1 บุคลิกภาพ รูปราง หนาตาของผูสมัครมีผลตอการไดรับคะแนนเสียง

เลือกต้ัง  

  สมมติฐานที่ 1.2 มนุษยสัมพนัธของผูสมัคร มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง  

  สมมติฐานที่ 1.3 ประสบการณในการทํางานของผูสมัครมีผลตอการไดรับคะแนน

เสียงเลือกต้ัง  

 สมมติฐานที่ 2 ดานการรณรงคหาเสียง มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง  

  สมมติฐานที่ 2.1 การปราศรัยหาเสียงบนเวท ีมีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง 

  สมมติฐานที่ 2.2 การใชวิทยุชมุชน การใชเคเบิ้ลทีวีหรือโทรทัศนทองถิ่น มีผลตอการ

ไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง 

  สมมติฐานที่ 2.3 การใชสื่อโซเชียลออนไลน เชน ไลน เฟซบุกและอ่ืน ๆ มีผลตอการ

ไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง  

 สมมติฐานที่ 3 ดานนโยบายของกลุมมีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง  

  สมมติฐานที่ 3.1 นโยบายของกลุมมีความนาสนใจและทําไดจริงมีผลตอการไดรับ

คะแนนเสียงเลือกต้ัง 

  สมมติฐานที่ 3.2 ผลงานของกลุมในอดีตและปจจุบัน มีผลตอการไดรับคะแนนเสียง

เลือกต้ัง 

 สมมติฐานที่ 4 ดานกลุมหัวคะแนน ผูสนับสนุน มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง  

  สมมติฐานที่ 4.1 ความเกรงใจตอผูมีบุญคุณ ญาติผูใหญที่เคารพนับถือมีผลตอการ

ไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง  

  สมมติฐานที่ 4.2 การบริจาคชวยเหลือสบทบทุนตามงานพิธีและจัดงานเลี้ยงตาง ๆ มี

ผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง  

  สมมติฐานที่ 4.3 การเปนเครือญาติ เพื่อนมิตรชิดใกลกับกลุมหัวคะแนน ผูสนับสนุน

มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง  
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 สมมติฐานที่ 5 ดานกระบวนการการทุจริตรูปแบบตาง ๆ มีผลตอการไดรับคะแนนเสียง 

เลือกต้ัง  

  สมมติฐานที่ 5.1 การจายเงินใหประชาชนผูลงคะแนนมีผลตอการไดรับคะแนนเสียง 

เลือกต้ัง 

  สมมติฐานที่ 5.2 การใชการพนันแบบตาง ๆ เกี่ยวกับการเลือกต้ังมีผลตอการไดรับ

คะแนนเสียง เลือกต้ัง 

  สมมติฐานที่ 5.3 การเวียนเทียน และใหผูมีสิทธิออกเสียงมาลงคะแนนเสียงซ้ํามีผลตอ

การไดรับคะแนนเสียง เลือกต้ัง 

  สมมติฐานที่ 5.4 การยายทะเบียนบานเพื่อมาลงคะแนนเสียงเลือกต้ังมีผลตอการไดรับ

คะแนนเสียง เลือกต้ัง 

  สมมติฐานที่ 5.5 การติดสินบนเจาหนาที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียง เลือกต้ัง 

  สมมติฐานที่ 5.6 การทําราย การกีดกันคูแขงมีผลตอการไดรับคะแนนเสียง เลือกต้ัง 

  

ขอบเขตของการวิจัย 

 ขอบเขตเน้ือหา การศึกษาคร้ังน้ีมุงศึกษาตัวแปร ดังน้ี   

 1. ตัวแปรอิสระ (Independent variables) ไดแก  

   1.1 ดานคุณสมบัติสวนตัวของผูสมัคร 

   1.1.1 บุคลิกภาพ รูปราง หนาตาของผูสมัคร 

   1.1.2 มนุษยสัมพันธของผูสมัคร 

   1.1.3 ประสบการณในการทํางานของผูสมัคร 

  1.2 ดานการรณรงคหาเสียง  

   1.2.1 การปราศรัยหาเสยีงบนเวที 

   1.2.2 การใชวิทยุชุมชน การใชเคเบิ้ลทีวีหรือโทรทัศนทองถิ่น 

   1.2.3 การใชสื่อโซเชียลออนไลน เชน ไลน เฟซบุกและอ่ืน ๆ  

  1.3 ดานนโยบายของกลุม 

   1.3.1 นโยบายของกลุมมีความนาสนใจและทําไดจริง 

   1.3.2 ผลงานของกลุมในอดีตและปจจุบัน 

  1.4 ดานกลุมหัวคะแนน ผูสนับสนุน  

   1.4.1 ความเกรงใจตอผูมีบุญคุณ ญาติผูใหญที่เคารพนับถือ 

   1.4.2 การบริจาคชวยเหลือสบทบทุนตามงานพิธีและจัดงานเลีย้งตาง ๆ  
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   1.4.3 การเปนเครือญาติ เพื่อนมิตรชิดใกลกับกลุมหัวคะแนน ผูสนับสนุน 

  1.5 ดานกระบวนการการทุจริตรูปแบบตาง ๆ  

   1.5.1 การจายเงินใหประชาชนผูลงคะแนน 

   1.5.2 การใชการพนันแบบตาง ๆ เกี่ยวกับการเลือกต้ัง 

   1.5.3 การเวียนเทียน และใหผูมีสิทธิออกเสียงมาลงคะแนนเสียงซ้ํา  

   1.5.4 การยายทะเบียนบานเพื่อมาลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง  

   1.5.5 การติดสินบนเจาหนาที่ 

   1.5.6 การทําราย การกีดกันคูแขง 

 2. ตัวแปรตาม (Dependent variables) ไดแก 

   2.1 การไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง  

 ขอบเขตประชากร 

 ประชากรที่ใชในการศึกษาคร้ังน้ีคือ ประชากรที่อาศัยอยูในเขตเมืองพัทยา อําเภอ บางละมุง 

จังหวัดชลบุรี 

 1. ประชากรกลุมตัวอยางในพื้นที่จํานวน 399 คน 

 3. ขอบเขตระยะเวลา ในการศึกษาวิจัยคร้ังน้ี ศึกษาต้ังแตวันที่ 

 

ประโยชนที่คาดวาจะไดรับ 

  1. ไดทราบถึงความคิดเห็นของประชาชนที่เลอืกปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียง

เลือกต้ังนายกเมืองพัทยา อําเภอบางละมุง จังหวัดชลบุรี 

  2. ไดทราบถึงรูปแบบ วิธีการ และกลไกตาง ๆ ที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

นายกเมืองพัทยา 

 

นิยามศัพท 

  การเลือกต้ัง หมายถึง การเลือกต้ังนายกเมืองพัทยา 

  ผูมีสิทธิออกเสียงเลือกต้ัง หมายถึง ประชาชนที่มีอายุ 18 ปขึ้นไปและมีสิทธิออกเสียง

เลือกต้ัง 

  การลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง หมายถงึ การไปทําหนาที่ใชสิทธใินการลงคะแนนเสียง

เลือกต้ังนายกเมืองพัทยา 

  นายกเมืองพัทยา หมายถึง บุคคลที่ลงสมัครรับเลือกต้ัง ดํารงตําแหนงทางการเมือง 
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  ประชาชน หมายถึง บุคคลที่อาศัยอยูในเขตพื้นที่เมืองพัทยา อําเภอบางละมุง จังหวัด

ชลบุรี และเปนผูมีสิทธิลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง 

  ปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียง หมายถึง องคประกอบที่ประชาชนเล็งเห็นถึง

คุณลักษณะของผูลงสมัครรับเลือกต้ัง และตัดสินใจเลือก เพื่อไดรับคะแนนเสียง 

  ดานคุณสมบัติสวนตัวของผูสมัคร หมายถึง ลักษณะของผูสมัคร บุคลิกภาพ มนุษย

สัมพันธ วิสัยทัศน ผลงานการทํางานของผูสมัคร 

  ดานการรณรงคหาเสียง หมายถึง กลยุทธในการชักจูง หวานลอมและวิธีการตาง ๆ ใน

การหาเสียง 

  ดานนโยบายของกลุม หมายถึง คุณสมบัติ นโยบาย ผลงานของพรรคและความนิยมใน

พรรคการเมือง  

  ดานกลุมหัวคะแนน ผูสนับสนุน หมายถึง บุคคลที่มีความนาเชื่อถือ ประชาชนใหความ

เคารพและเปนบุคคลที่มีความสาํคัญตอการหาเสียงอยางมาก 

  ดานกระบวนการการทุจริตรูปแบบตาง ๆ หมายถึง การใชกลวิธีและกลไกตาง ๆ ที่ชวย

ในการเปนตัวเลือกในการจูงใจใหประชาชนมาตัดสินใจเลือกต้ัง อาจจะมีทางดานสิ่งตอบแทน การ

จายเงิน ดานกลโกง การพนัน การติดสินบนเจาหนาที่ การเวียนเทียนและรวมไปถึงการกีดกันคูแขง 
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บทที ่2 

เอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวของ 

 

 การศึกษาปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังนายกเมืองพัทยา อําเภอบางละมุง

จังหวัดชลบุรี ผูศึกษาไดศึกษาทบทวนแนวความคิด ทฤษฎี รวมทั้งงานวิจัยที่เกี่ยวของ เพื่อนําขอ

คนพบมาเปนพื้นฐานแนวทางในการกําหนดกรอบแนวความคิดและสมมติฐานการวิจัย โดยแบงผล

การศึกษาทบทวนเปนสวน ดังน้ี 

 1. แนวคิดทฤษฎีเกี่ยวกับการเลือกต้ัง 

 2. แนวความคิดเกี่ยวกับการเลือกต้ัง 

 3. แนวคิดพฤติกรรมการเลือกต้ัง 

 4. แนวคิดเกี่ยวกับพฤติกรรมการไปใชสิทธิเลือกต้ัง 

 5. แนวคิดการปกครองทองถิ่น 

 6. แนวคิดทฤษฎีเกี่ยวกับหัวคะแนน 

 7. แนวคิดเกี่ยวกับการรณรงคหาเสียงเลือกต้ัง 

 8. งานวิจัยที่เกี่ยวของ 

 9. กรอบแนวคิดในการวิจัย 

 

แนวคิดทฤษฎีเก่ียวกับการเลือกตั้ง 

 การเลือกต้ังเปนหัวใจสําคัญของการปกครองในระบอบประชาธิปไตย ทั้งน้ีหลักการ

สําคัญในการปกครองในระบอบประชาธิปไตย คือ 

 1. หลักอํานาจอธิปไตยมาจากประชาชน (Popular sovereignty) ประชาชนเปนผูสรางรัฐ

ขึ้นมามิใชพระเจาเปนผูสรางรัฐ ประชาชนจึงเปนเจาของรัฐ ประชาชนมีสิทธิที่จะกําหนดรูปแบบ

การปกครองประชาชน ดังน้ันรัฐบาลตองรับผิดชอบตอประชาชน  

 2. หลักการปกครองตนเองของประชาชน (Self-government) แตเน่ืองจากประชาชนมี

จํานวนมากไมสามารถที่จะเขาไปทาํการปกครองดวยตนเอง จึงดําเนินในการเลือกตัวแทนของตน

เขาไปดําเนินการปกครองแทน มีสวนรวมในการปกครองโดยการแสดงมติหรือแสดงความคดิเห็น

ทางการเมืองดวยการจัดต้ังพรรคการเมืองขึ้นเพื่อทําหนาที่แทนประชาชน 
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 3. หลักเสียงขางมากในการตัดสินใจ (Majority decision) ทั้งน้ีเสียงขางมากเปรียบไดกับ

เจตจํานงรวม (General will) ของประชาชน แตในขณะเดียวกันเสียงขางมากก็ตองใหความสําคัญ

และรักษาผลประโยชนใหแกผูที่เปนเสียงขางนอยดวย (Minority rights)  

 4. หลักนิติรัฐ (Rule of law) ในการปกครองรัฐบาลตองยึดถือหลักแหงกฎหมายไมยึดถือ

ความเห็นสวนตัวหรืออารมณสวนตัว การที่บุคคลจะไดมาซึ่งสิทธิหรือเสียไปซึ่งสิทธิน้ันจะตอง

เปนไปตามตัวบทกฎหมายที่บัญญัติไวในขณะน้ันเทาน้ัน 

 5. หลักความยินยอมเห็นชอบรวมกัน (Consensus) ถือวาความสมคัรใจของประชาชน

เปนหลัก ความยินยอมและหลักของความเห็นพองตองกันน้ันจะนําไปสูมนุษยสัมพันธอันดี 

หลักการน้ีถือวาการที่รัฐบาลจะกระทําในสิ่งซึ่งเปนผลใหประชาชนสวนใหญตองเสียประโยชน

รัฐบาลตองใหประชาชนสวนใหญใหความยินยอมเห็นชอบกอน 

 6. หลักรัฐบาลที่ดีตองมีอํานาจจํากัด (Least government) รัฐบาลมีแนวโนมแสวงหา

อํานาจดังน้ันจําเปนตองมีการกําหนดขอบเขตอํานาจของรัฐบาลไวชัดเจนในรัฐธรรมนูญหรือ

กฎหมายพื้นฐานสําคญัของรัฐ การจํากัดอํานาจรัฐที่สําคัญ คือ การตรวจสอบถวงดุลแหงอํานาจ 

(Checks and balances) ใหอํานาจจิติบัญญัติ อํานาจบริหาร และอํานาจตุลาการ ตางมีอิสระแกกัน

และสามารถตรวจสอบการใชอํานาจตอกันได 

 7. หลักความเสมอภาค (Equality) การปกครองระบอบประชาธิปไตยถือวา ประชาชนทุก

คนมีความเสมอภาคกนัในทางการเมือง เชน ประชาชนที่มีอายุ 18 ปขึ้นไปมีสิทธิเลือกต้ังอยางเทา

เทียมกันหน่ึงคนหน่ึงเสียง ความเสมอภาคทางเศรษฐกิจ เชน ทุกคนมีความเสมอภาคในการ

ประกอบอาชีพตาง ๆ และความเสมอภาคในทางสังคม เชน ความเสมอภาคในการเขารับการศึกษา

ในสถานศึกษาของรัฐ 

 8. หลักการใชเหตุผล (Rationality) ยอมรับวามนุษยมีเหตุผลและเปนสัตวที่ฉลาด (Homo 

sapiens) การปกครองในระบอบประชาธิปไตยจึงใหมีการโตเถียงกันรูปแบบการอภิปรายเพือ่

แลกเปลี่ยนความคิดเห็นกันซึ่งปรากฏในรูปแบบการอภิปรายของบรรดาสมาชิกในรัฐสภา 

 9. หลักความคิดเห็นทางการเมืองทีแ่ตกตาง (Right of dissent and disobedience) โดยการ

ยอมรับความคิดเห็นที่แตกตางกันของแตละบุคคล การปกครองในระบอบประชาธิปไตยตองการ

ใหความเคารพความคดิเห็นที่แตกตาง โดยเฉพาะความคิดเห็นที่แตกตางในทางการเมือง การ

รวบรวมผูที่มีความคิดเห็นในทางการเมืองเหมือนกันเปนพรรคการเมือง (Political parties) ทําให

เกิดพรรคการเมืองมากกวาหน่ึงพรรค โดยพรรคการเมืองเปนผูรวบรวมความคิดเห็นของประชาชน 

และรวบรวมเพื่อนํามาแสดงออกทางการเมืองผานกระบวนการทางการเมืองตามกฎหมายอยาง

อิสระ นอกจากน้ีหากรัฐกระทําการอันขัดกับหลักสิทธิมนุษยชนอันเปนพื้นฐานสําคัญของการดํารง
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อยูของรัฐตามแนวคิดสัญญาประชาคมแลว ถือวาคาํสั่งของรัฐน้ันไมชอบธรรมประชาชนมีสิทธิที่

จะไมปฏิบัติตามคําสั่งอันไมชอบธรรมดังกลาวของรัฐ 

 10. หลักมองมนุษยในแงดี (Optimistic) มนุษยแตละคนมีความดีอยูในตัวเอง มีคุณคาใน

ตัวเอง สามารถควบคุมตนเองได ดังน้ันรัฐบาลควรเปนรัฐบาลที่ปกครองนอยที่สดุ (Least 

government) ทีไ่มมีความจําเปนที่ควบคมุประชาชนมากเกินไป 

 11. หลักเสรีภาพ (Liberty) ชวยใหมนุษยสามารถแสดงออกความคิด ความเห็นและ

เหตุผล เพื่อเปนหลักประกันในเสรีภาพดังกลาวจึงไดบัญญัติไวในกฎหมายรัฐธรรมนูญ ทั้งน้ีการใช

เสรีภาพของแตละบุคคลจะตองไมละเมิดเสรีภาพของผูอ่ืนดวยซึ่งเปนการใชเสรีภาพสังคมและ

สิ่งแวดลอม แตการปกครองในระบอบเผด็จการมักจะมุงจุดหมายปลายทางโดยไมคํานึงถึงความ

เหมาะสมของวิธีการวา ประชาชนจะพอใจหรือสวนใหญจะเห็นดวยหรือไม 

 12. หลักความสําคัญของวิธีการ (Means) มีความสําคัญเทากับจุดหมายปลายทาง (Ends) 

ประชาธิปไตยยอมรับวาวิธีการที่จะนําไปสูจุดหมายปลายทางมีหลายวิธแีละแตกตางกนัตามความ

เหมาะสมกับสภาพสังคมและสิ่งแวดลอม แตการปกครองในระบอบเผด็จมักจะมุงจุดหมาย

ปลายทางโดยไมคาํนึงถงึความเหมาะสมของวิธีการวา ประชาชนจะพอใจหรือสวนใหญจะเห็นดวย 

 

 แนวความคิดเก่ียวกับการเลือกตั้ง 

 การเลือกต้ังเปนองคประกอบที่สําคัญที่สุดของระบบการเมืองในการปกครองระบอบ

ประชาธิปไตย ทั้งน้ีเพราะการเลือกต้ังเปนการตัดสินใจของประชาชนผูเปนเจาของอํานาจอธิปไตย

วา บุคคลหรือคณะบุคคลใดสมควรไดรับความไววางใจใหเปนผูใชอํานาจอธิปไตยแทนปวงชน

ดังน้ันการเลือกต้ังจึงไดถือวาเปนการแสดงออกซึ่งเจตนารมณทั่วไปของประชาชนวาประชาชน

สวนใหญตองการอะไร ตองการใหประเทศดําเนินไปในแนวทางใดและในวิธีการเชนไร 

 การเลือกต้ังผูแทนราษฎรใหใชอํานาจในการบริหารบานเมืองแทนราษฎรทั้งหลายน้ัน 

เร่ิมขึ้นในประเทศอังกฤษกอนจะมีการแพรขยายไปยังประเทศไทยตาง ๆ โดยไดมีการกําหนด

เลือกต้ังผูแทนของชาติขึ้นในประเทศอังกฤษต้ังแตปลายคริสตศตวรรษที่ 13 โดยที่ประชุมของ

ผูแทนราษฎรน้ี เรียกวา Great and model parliament ซึ่งกลายมาเปนสภาสามัญ (House of 

commons) แนวความคิดเกี่ยวกับการเลือกต้ังน้ันมีอยูมากประการ บางก็ไดกลาววาการเลือกต้ังน้ัน

เปนสิทธิบางกลาววาการเลือกต้ังเปนหนาที่บาง 

 แนวความคิดที่กลาววาการเลือกต้ังเปนเร่ืองของสิทธิน้ัน ถือวาประชาชนซึ่งเปนเจาของ

อํานาจอธิปไตยมีสิทธิในการเลือกต้ังอยางถวนหนา สิทธิดังกลาวเปนสิทธิเฉพาะตัวไมตองไดรับ

มอบหมายจากผูใด และไมมีผูใดเพิกถอนสิทธิน้ีได ในเมื่อเปนสิทธิสวนตัวของแตละคนเชนน้ีแลว
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การไปใชสิทธิลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง จึงเปนเร่ืองของแตละบุคคล คือไมมีผูหน่ึงผูใดใชอํานาจ

บังคับใหประชาชนคนใดคนหน่ึงไปลงคะแนนเสียงในการเลือกต้ังได ถาหากประชาชนผูน้ันไม

ตองการไปใชสิทธิตามแนวความคิดน้ีเมื่อนําไปปฏิบัติจะไดผลดีกับประเทศที่ประชาชนมีสํานึก

ทางการเมืองอยางสมบูรณเทาน้ัน สําหรับในประเทศที่ประชาชนยังไมเขาถึงความสําคัญของการ

เลือกต้ังแลวจะปรากฏเสมอวา มีปญหาเร่ืองมีผูไปใชสิทธิลงคะแนนเสียงนอยการจะเพิ่มจํานวนผู

ไปใชสิทธิลงคะแนนกระทําไดอยางดีที่สุดก็คือ การโฆษณาเชิญชวนใหไปใชสิทธิเลือกต้ังเทาน้ัน 

การที่มีประชาชนไปใชสิทธิลงคะแนนเสียงในการเลือกต้ังน้ันมีผลกระทบกระเทือนถึง

ผูแทนราษฎรซึ่งไดรับการเลือกต้ังอาจเปนผูที่คุณสมบัติหรือความสามารถตรงตามที่ประชาชนสวน

ใหญตองการ แตก็ตองยอมรับเพราะการไมไปใชสิทธิเลือกต้ังเทากับเปนการยอมรับผูที่ไดรับการ

เลือกต้ัง 

 สําหรับแนวความคิดที่ถือวาการเลือกต้ังเปนหนาที่น้ันมีพื้นฐานของแนวความคิดวา

อํานาจ อธปิไตยเปนของปวงชนโดยสวนรวมซึ่งหมายถึงชาติ ฉะน้ันผูที่มีสวนรวมในการใชอํานาจ 

อธิปไตยจึงตองมีหนาที่ ซึ่งอาจมีบทบัญญัติของกฎหมายบังคบัใหไปลงคะแนนเสียงไดโดยมบีท 

กําหนดลงโทษแตกตางกันไป 

 การเลือกต้ังเปนกระบวนการทางการเมืองที่สําคัญยิ่งในการปกครองระบอบ

ประชาธิปไตยผูเชี่ยวชาญเร่ืองการเลือกต้ังของอังกฤษ ซึ่งเปนประเทศตัวแบบของประชาธิปไตยใน

ระบบรัฐสภาคือ Vemon Bogdanor และ David Butler ไดกลาววา การเลือกต้ังเปนหัวใจของ

กระบวนการทางการเมืองแบบประชาธปิไตย เน่ืองจากการออกเสียงต้ังใหหลักประกันในเร่ืองการ

ปกครองโดยความยนิยอมของประชาชน เชนเดียวกับนักวิชาการของไทย ซึ่งเชี่ยวชาญในการศึกษา

วิเคราะหการเลือกต้ังของไทยสองทานคือสุจิต บุญบงการ และพรศักด์ิ ผองแผว ก็ไดมีทัศนะใน

ทํานองเดียวกัน พรอมกับเสริมวา ไมวาจะเปนการเลือกต้ังที่ไหนหรือแบบใด จุดรวมกันที่สําคัญ

ของการเลือกต้ัง ไดแก การระดมมติมหาชนเพื่อสรางความชอบธรรมของการปกครอง การเลือกต้ัง

เปนวิธีการอยางหน่ึงในการเลือกสรรผูปกครอง เลือกแนวนโยบายทีใ่ชสรางสรรคการเรียนรูทาง

การเมือง และการสรางบูรณาการของชาติ 

 1. สภาพปญหาของการรณรงคหาเสียงเลือกต้ังของไทย 

 สําหรับสังคมไทยโดยทัว่ไปตามความเขาใจของคนธรรมดา ๆ แลว การรณรงคหาเสียง

เลือกต้ัง หมายถึง การที่บุคคลที่สมัครรับเลือกต้ัง ซึ่งอาจจะสังกัดพรรคการเมืองหรือไมก็ตาม ไดใช

กลวิธีตาง ๆ จนในที่สุดสามารถทําใหบุคคลน้ันไดรับคะแนนนิยมจนไดรับชัยชนะในการเลือกต้ัง 

ดวยเหตุน้ีเอง ในการเลือกต้ังในประเทศไทย นับต้ังแต พ.ศ. 2476 เปนตนมา ไมวาจะเปนการ
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เลือกต้ังในระบบใด กลวิธีตาง ๆ มากมายไมวา ถูกตองตามทํานองครองธรรม หรือกฎหมายการ

เลือกต้ังหรือไมก็ตาม ไดมีการนํามาใชทุกรูปแบบในกระบวนการรณรงคหาเสียงเลือกต้ัง 

 ในงานการศึกษาทีไ่ดจากประสบการณโดยตรง เศรษฐพร คูศรีพิทักษซึ่งไดรวบรวม

กลวิธี ในการแสวงหาชัยชนะในการเลือกต้ังของไทยมาต้ังแต พ.ศ. 2512 เศรษฐพร ไดพยายามรวม

กลวิธีทั้งที่ถูกตองและไมถูกตองไวอยางมากมาย โดยสวนหน่ึง จะเปนกลวิธี ในการรณรงคหาเสียง

เลือกต้ังโดยตรง ซึ่งอาจสรุปได 2 ประเภท ใหญ ๆ คือ 

 1. การรณรงคหาเสียงเลือกต้ังที่ถูกตองและเปดเผย 

  ในขั้นตอนแรกของการรณรงคหาเสียงเลือกต้ังที่ถูกตองและเปดเผยน้ัน ผูสมัครจะตอง

จัดต้ังศูนยการรณรงคหาเสียงเลือกต้ังขึ้นกอน หลังจากน้ันก็แสวงหาบรรดาผูสนับสนุนในเขต

เลือกต้ังเพื่อใหทําหนาที่หัวคะแนน ซึ่งก็คือบรรดาผูนําในทองถิ่นประเภทตาง ๆ อาท ิครู กํานัน 

ผูใหญบาน พอคา และผูมีอิทธิพลในทองถิ่น ทั้งน้ีเพื่อใหบุคคลเหลาน้ีเปนสื่อในการชักชวนให

ประชาชนทั่วไปในทองถิ่นสนับสนุนตัวผูสมัคร  

 นอกจากน้ีแลว การรณรงคหาเสียงเลือกต้ังที่ดี ตองมีการหยั่งเสียงความนิยมของผูสมัคร

เพื่อกําหนดแผนการหาเสียงไดถูกตองวา ควรเร่ิมจากกลุมประชาชนเปาหมายใดกอน พรอมกับการ

จัดต้ังหัวคะแนน ผูสมัครอาจจะตองต้ังสํานักงานผูสมัครในทองที่บางแหง ซึ่งพิจารณาเห็นวา

คะแนนนิยมของตนยังไมมากพออีกดวย หลังจากจัดต้ังศูนยรณรงคหาเสียง หัวคะแนน และ

สํานักงานตัวแทนผูสมัคร (บางทองที่) แลวขั้นตอนตอไปก็คือการออกเยี่ยมเยียนประชาชนในเขต

เลือกต้ังพรอมกับการปราศรัยหาเสียงในเขตเลือกต้ัง โดยจะมีการใชมหรสพเปนเคร่ืองมือจูงใจให

ประชาชนมาฟงการหาเสียงเลือกต้ัง อาทเิชน งานแตงงาน งานบวช งานขึ้น-บานใหม และงาน

พิธีกรรมทางศาสนาตามวัดตาง ๆ ซึ่งจะมีประชาชนจํานวนมากไปรวมพิธี ทําใหผูสมัครเปนที่รูจัก

และคุนเคยกับประชาชนในเขตเลือกต้ังไดมากขึ้น 

 2. การรณรงคหาเสียงเลือกต้ังที่ ไมถูกตองและไมเปดเผย 

 สําหรับการรณรงคหาเสียงเลือกต้ังที่ ไมถูกตองตามทํานองครองธรรม หรือกฎหมาย

เลือกต้ัง และไมอาจแสดงออกเปนที่เปดเผยไดน้ัน โดยภาพแลวอาจเรียกไดวาเปนการ “ใหสิ่งตอบ

แทน” เพื่อแลกกับความสนับสนุนหรือคะแนนเสียง วิธีเหลาน้ี ไดแก การติดสินบน หรือต้ัง

เงินเดือนใหกับขาราชการในเขตการเลือกต้ัง เชน นายอําเภอ กํานัน ผูใหญบาน ทั้งน้ีเพื่อใหทําคน

เปนหัวคะแนนของตน โดยไดรับผลประโยชนตอบแทนเปนตัวเงินหรือสิ่งของนอกจากน้ีแลวยังมี

การใชวิธีการซื้อกรรมการตรวจนับคะแนนประจําหนวยเลือกต้ังใหเปนพรรคพวกของตนอีกดวย 

ทั้งน้ีเพื่อ ใหการนับคะแนนหรือการลงผลคะแนนเปนไปในทางที่เอ้ือประโยชนตอตนเอง สําหรับ

ประชาชนทั่วไป การรณรงคหาเสียงไมถูกตองอาจแสดงออกมาในลักษณะของการซื้อบัตร
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ประชาชนเพื่อนํามาใหผูอ่ืนลงคะแนนเสียงแทนหรือเพื่อตัดคะแนนเสียงของผูสมัครคนอ่ืน ทั้งน้ี 

โดยการซื้อบัตรประจําตัวประชาชนที่สนับสนุนผูสมัครอ่ืน ๆ มาเก็บไวเฉย ๆ แลวคืนใหภายหลัง

การเลือกต้ังนอกจากการซื้อบัตรประจําตัวประชาชนแลว การใหเงินตอบแทน เฉย ๆ เพียงอยาง

เดียว หรือการใหสิ่งของตาง ๆ แกประชาชนเพื่อ ใหไปลงคะแนนใหตนกเ็ปนวิธีการซื้อคะแนน

เสียงอีกอยางหน่ึงซึ่งนิยมทํากันอยางแพรหลาย โดยเฉพาะในเขตเลือกต้ังที่เปนชนบทหางไกลและ

ประชาชนยากจน 

 นอกจากการซื้อคะแนนโดยวิธีการตาง ๆ ขางตนแลว การรณรงคหาเสียงเลือกต้ังที่ ไม

ถูกตองและไมเปดเผย อาจกระทําในรูปของการชวยเหลือชาวบานในรูปแบบตาง ๆ เชน ชวยซื้อ

ขาวเปลือก ใหเงินอุปการคุณแกวัดและโรงเรียน หรือสถาบันทางสังคม ที่สําคัญในเขตเลือกต้ังใน

ลักษณะของนักสังคมสงเคราะหหรือนักบุญอีกดวย พรูอมกันน้ีก็จัดใหมีการเลี้ยงอาหารและเหลา ณ 

บานพักของผูสมัครเปนประจํา เพื่อใหประชาชนที่สนับสนุนหรือหัวคะแนนมารวมสังสรรค และ

นําขาวปลาอาหารและเหลากลับไปรับประทานตอที่บาน หรือนําไปฝากสมาชิกในครอบครัวไดอีก

ดวย 

 จากพฤติกรรมการรณรงคหาเสียงเลือกต้ังของไทย มีทั้งลักษณะที่ถูกตองและไมถูกตอง

ดังกลาวขางตน นับวาเปนปญหาสําคัญประการหน่ึงของระบบการเลือกต้ังของไทย กลาวคือ ใน

กรณีการรณรงคหาเสียงเลือกต้ังที่ ไมถูกตองและไมเปดเผยน้ัน จะทําใหมีการใชเงินและสิง่ของเขา

แลกกับคะแนนเสียงเปนจํานวนมาก และจากขอเท็จจริงที่ปรากฏในผลการเลือกต้ังทุกคร้ังที่ผานมา

ในการเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรก็พบวา ผูสมัครรับเลือกต้ังที่ ไดรับชัยชนะในการเลือกต้ัง

สวนใหญจะใชเงินเปนจํานวนมาก ในการรณรงคหาเสียงเลือกต้ัง ทั้งน้ียืนยันไดวาจากขอมูลการ

วิจัยการเลือกต้ังซอมสมาชิกสภาผูแทนราษฎรจังหวัดบุรีรัมย เมื่อวันที่ 28 สิงหาคม 2526 ของ พร

ศักด์ิ ผองแผว และจรูญ สุภาพ ซึ่งพบวา ผูสมัครรับเลือกต้ังทุกพรรคการเมืองมีการแจกเงินในการ

ซื้อคะแนนเสียงเลือกต้ังจากประชาชนอยางกวางขวาง คิดเปนเงินประมาณหัวละ 10-200 บาท ทํา

ใหการเลือกต้ังตกอยูภายใตอิทธพิบของผูมีเงินเปนอยางมาก และมีผลตอความไดเปรียบ เสียเปรียบ

กันเปนอยางมากระหวางผูสมัครรับเลือกต้ังที่รํ่ารวย และผูสมัครรับเลือกต้ังที่ยากจน ความจริงแลว

การใชเงินเปนจํานวนมาก ในการเลือกต้ังไดมีกฎหมาย เลือกต้ังรองรับไวแลววา จะใชจายได  

ไมเกินคนละ 1,000,000 บาท ทั้งน้ีก็เพื่อใหผูสมัครไดใชจายเงินในการรณรงคหาเสียงอยางถกูตอง 

เชน การอภิปราย หาเสียง การจัดทําโปสเตอร และการโฆษณาผานสื่อมวลชนประเภทตาง ๆ แต

เน่ืองจากการใชเงินซื้อเสียง ในการเลือกต้ังของไทย ทําใหการใชเงินในการรณรงคหาเสยีงเลือกต้ัง

ในความเปนจริงของผูสมัครที่ไดรับเลือกต้ังของสวนใหญเกินวงเงินที่กําหนดไวในกฎหมายทั้งสิ้น

และปญหาน้ีเปนปญหาสําคัญที่เกิดขึ้นในระบบการเลือกต้ัง แมทางราชการคือ กระทรวงมหาดไทย 
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ซึ่งรับผิดชอบในการเลือกต้ังเองก็ตระหนักในปญหาน้ีจากการวิจัยเบื้องตนของฝายพัฒนาการเมือง

และการปกครอง สํานักงานนโยบายและแผนมหาดไทย ก็พบวา มีการใชเงินซื้อเสียงอยาง

กวางขวาง โดยผานกํานัน ผูใหญบาน และหัวคะแนนอ่ืน ๆ โดยวิธีการตาง ๆ กัน คลายกับงาน

การศึกษาของเศรษฐพร ขอเสนอแนะของกระทรวงมหาดไทยในการแกไขปญหาน้ีมีอยู 4 ประเภท

ดวยกัน ไดแก ประการแรก แกไขวัฒนธรรมทางการเมืองของประชาชนที่เปนอํานาจนิยม ยึดถือตัว

บุคคลและเห็นแก อามิส สินจาง ใหมีลักษณะเปนวัฒนธรรมทางการเมืองแบบประชาธิปไตยมาก

ขึ้นประการที่สอง ตองสงเสริมใหประชาชนมีสวนรวมทางการเมืองมากขึ้น เพราะถาประชาชนมี

สํานึกทางการเมือง โดยการเขารวมทางการเมืองสงูแลว ก็อาจปองกันการซื้อเสียงได ในประการที่

สาม จะตองแกไขปรับปรุงระบบการเลือกต้ังและวิธีการเลือกต้ังใหเหมาะสมยิ่งขึ้น โดยจะตอง

แสวงหาระบบการเลือกต้ังและวิธีการเลือกต้ังใหม ๆ เขามาแทนที่ระบบปจจุบัน ซึ่งเอ้ืออํานวยตอ

การซื้อเสียง และในประการสุดทาย จะตูองมกีารรณรงคใหประชาชนออกมาใชสิทธิเลือกต้ังมาก

ขึ้น โดยการใหขอมูลขาวสารที่ถกูตองเกี่ยวกับการเลือกต้ังและผูสมัครทุกคนที่ลงแขงขันในการ

เลือกต้ัง ซึ่งจะทําใหประชาชนมาลงคะแนนตามความคิดเห็นของตนอยางมีสํานึกมากกวาการ

ลงคะแนนตามการจูงใจดวยอามิสสินจาง คือเงินและสิ่งของ ตลอดจนความเกรงใจตอผูมีบุญคุณ

ชวยเหลือ การแกปญหาการใชเงินซื้อเสียงในการเลือกต้ังของไทยน้ีนับวาเปนวิธีการหน่ึงในการลด

คาใชจายในการรณรงคหาเสียงเลือกต้ังที่ ไมถูกตอง แตอยางไรก็ตาม การใชเงินจํานวนมาก แมจะ

เปนการใชดวยวิธีการที่ถูกตอง ก็เปนภาระตอผูสมัครรับเลือกต้ังที่มีทุนทรัพยนอยเปนอยางมาก 

เพราะเงินเปนทรัพยากรสําคัญที่สุดที่จะเปนสาเหตุใหผูสมัครรับเลือกต้ังไดรับการเลือกต้ังได

ประการหน่ึง โดยเฉพาะผูสมัครที่ ไมมีชื่อเสียงหรือคนรูจักนอย เพราะสามารถนําไปใชในการ

โฆษณาประชาสัมพันธตัวผูสมัครที่มีลักษณะดังกลาวได  

 ดังน้ันปญหาสําคัญของกระบวนการรณรงคหาเสียงเลือกต้ังของไทยจึงอยูที่วา ทํา

อยางไรจึงจะลดคาใชจายตาง ๆ ในการรณรงคหาเสียงเลือกต้ัง ไมวาจะเปนคาใชจายในการรณรงค

หาเสียงทั้งประเภทที่ถูกตองหรือไมถกูตองก็ตาม โดยเฉพาะการรณรงคหาเสยีงเลือกต้ังสําหรับ

ผูสมัครที่ทุนทรัพยนอย แตเปนคนดีมีความสามารถ เราจะชวยเหลือคนเหลาน้ี ไดอยางไร ดังน้ันตัว

แบบในอุดมคติในการรณรงคหาเสียงเลือกต้ังของไทยทีอ่าศัยการ ใชเงิน หรือทรัพยากรจํานวนนอย

ของผู สมัครรับเลือกต้ัง จึงนาที่จะไดการคิดคูนขึ้นสําหรับสังคมการเมืองไทย โดยจะตองอาศัย

ประสบการณและสภาพความเปนไปในประเทศอ่ืน ๆ ที่มีความเปนประชาธิปไตยสูงเปนตัวอยาง 

อยางไรก็ตาม กอนที่จะสรางตัวแบบดังกลาว เราจะตองเขาใจถึงธรรมชาติหรือแกนสาระที่แทจริง

ของกระบวนการรณรงคหาเสยีงเลือกต้ัง โดยอาศัยแนวความคิดเชิงทฤษฎีมาวิเคราะหเสียกอน 

เพื่อใหการสรางตัวแบบดังกลาวมีพื้นฐานทางทฤษฎีทีถ่กูตองตามหลักวิชาการ 
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 อยางไรก็ตาม เมื่อวิเคราะหลึกลงไปในกระบวนการสื่อสารรูปแบบตาง ๆ ซึ่งแตกตางกัน

ตามลักษณะชอง ทางการสื่อสารที่แตกตางกันแลว เราอาจแบงรูปแบบการสื่อสารในการรณรงคหา

เสียงเลือกต้ังได 3 รูปแบบใหญ ๆ คือ 

 1. การสื่อสารระหวางบุคคล (Interpersonal communication)  

 กลาวคือ การใชตัวบุคคล อันไดแก ตัวผูสมัครเอง และ ตัวบุคคลที่เปนหัวคะแนน เปน

ชองทางในการสื่อสารการสื่อสารในลักษณะน้ีจะมีลักษณะเห็นหนาคาตากันโดยตรง เชน การ

ปราศรัยหาเสยีง การเยี่ยมเยยีนตามบาน และการพบปะพดูคุยกันโดยตรง 

 2. การสื่อสารผานสื่อสิ่งพิมพ (Print media communication)  

 จะเปนการสงสาร/ ขาวสารจากตัวผูสมัครไปยังผูออกเสียงโดยการใชสื่อสิ่งพิมพตาง ๆ 

เชน โปสเตอร แผนปายหาเสียง การโฆษณาหาเสยีงทางหนังสือพิมพและสิ่งพิมพรูปแบบตาง ๆ อีก

มาก มาย 

 3. การสื่อสารผานอิเลคโทรนิค (Electronic media communication)  

 การสื่อสารลักษณะน้ีจะมีการใชเทคโนโลยีระดับสูง (High-technology) ทางการสื่อสาร

เขามาใชเปนชองทางในการสื่อสาร อาทิ วิทยุกระจายเสียง วิทยโุทรทัศน วิดีโอ เทป เคเบิลทีวี 

(Cable T.V.) ตลอดจนคอมพิวเตอร (ปายโฆษณาที่ควบคุมดวยคอมพิวเตอรแสดงขอความตาง ๆ 

หมุนเวียนกันไป) 

 เราจะเห็นไดวา เมื่อกระบวนการรณรงคหาเสียงเลือกต้ังมีลักษณะของกระบวนการ

สื่อสาร โดยอาศัยชองทางการสื่อสารรูปแบบตาง ๆ น้ัน ปญหาตอมาที่ตองวิเคราะห ในทางวิชาการ

ก็คือ รูปแบบการสื่อสารโดยผานสื่อแบบใดจะมีอิทธิพลหรือผลตอผูออกเสียงเลือกต้ังมากที่สุด 

หรือกลาวอีกนัยหน่ึงก็คือวา สื่อประเภทใดจะมีประสิทธิภาพมากที่สุดในการรณรงคหาเสียง

เลือกต้ัง 

 หลักเกณฑในการเลือกต้ัง  

 การเลือกต้ังที่มีความชอบธรรมและเปนสากลน้ันมีความสําคัญในระบอบการปกครอง

แบบ ประชาธิปไตย ทั้งน้ีหลักเกณฑสําคัญที่นานาอารยะประเทศใชในการเลือกต้ังมีดังน้ี  

 1. ความเปนอิสระแหงการเลือกต้ัง ไดแก การเปดโอกาสใหผูออกเสียงเลือกต้ังไปใช

สิทธิอยางอิสระเสรีในการเลอืกบุคคล หรือพรรคการเมืองที่ตนชื่นชอบ โดยปราศจากการขูเข็ญ

บังคับจากทางภาครัฐและภาคเอกชน ทั้งจากบุคคลหรือกลุมบุคคล จากภายในและภายนอกประเทศ 

 2. หลักการเลือกต้ังตามกําหนดเวลา การเลือกต้ังที่ดีตองเปนไปตามกฎเกณฑ กรอบ

ระยะเวลาหรือตามวาระทางการเมืองที่ไดกําหนดไวลวงหนา 
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 3. การเลือกต้ังที่ยุติธรรม เปนไปตามกฎหมายที่เกี่ยวของกับการเลือกต้ังทั้งในเชิง

เจตนารมณ และกระบวนการตามกฎหมาย การแขงขันอยูบนพื้นฐานของความเสมอภาคที่รัฐจัด

ใหกับผูสมัครทั้งหลายอยางเทาเทียมกัน 

 4. หลักการใชสิทธิการเลือกต้ังอยางทั่วไป ไมมีการใหอภิสิทธิ์ หรือไมมีการกีดกันผูหน่ึง

ผูใดในทางการเมือง ทั้งการใชสิทธิออกเสียงเลือกต้ัง สิทธิการลงสมัครรับเลือกต้ัง ไมวาผูน้ัน เพศ 

วัย วุฒิการศึกษา ฐานะ ศาสนา ฐานะทางสังคม เปนเชนไรก็ตามรัฐตองปฏิบัติอยางสม่ําเสมอทั่วไป 

 5. หลักความเสมอภาค ประชาชนผูมีสิทธิเลือกต้ังไมวาจะมีฐานะทางเศรษฐกิจ สังคม 

เชนไร ก็ตางมีความเสมอภาคกนัในทางการเมือง คือ หน่ึงคนมีหน่ึงเสียงเทาน้ัน (One man one 

vote) 

 6. หลักการลงคะแนนเปนการลับ การลงคะแนนเสียงเปนเอกสิทธิเด็ดขาดของผู

ลงคะแนนผูลงคะแนนไมจําเปนตองแจงผูใดถึงการตัดสินใจในการลงคะแนนเลือกต้ังของตน ผู

ลงคะแนนตองไดรับความคุมครองจากรัฐจากผลการลงคะแนนของตน (ไพฑูรย บุญวัฒน, 2538 

อางถึงใน วิเชียร ตันศิริคงคล, 2558, หนา 9-10) 

 การกําหนดเขตการเลอืกต้ัง (Delineation of constituencies) 

 เขตเลือกต้ัง คือ เขตพื้นที่ซึ่งกําหนดขึ้นเพื่อการเลือกต้ังสมาชิกรัฐสภา เน่ืองดวยการ

เลือกต้ังสมาชิกรัฐสภาหรือผูแทนราษฎรน้ันไมอาจทําไดโดยการเลือกรวมกันทั้งประเทศ โดยให

ประชาชนออกเสียงลงคะแนนเลือกต้ังสมาชิกทั้งสภาไดดวยเหตุผลหลายประการคือ จํานวน

ผูสมัครรับเลือกต้ังจะมีจํานวนมากเกินไปผูเลือกต้ังไมอาจตัดสินใจเลือกได นอกจากน้ันความ

ใกลชิดระหวางผูสมัครรับเลือกต้ังและผูเลือกต้ังไมอาจจะมีได ผูเลือกต้ังก็จะไมทราบถึงคุณสมบัติ 

และความรูความสามารถของผูสมัครรับเลือกต้ังซึ่งเปนองคประกอบและปจจัยในการตัดสินใจ

เลือกได ดังน้ันในประเทศทั่วไปจึงมักนิยมกําหนดเขตเลือกต้ังขึ้นเปนเขตพื้นที่ยอย ๆ 

ภายในประเทศ เพื่อความสะดวกในการเลือกต้ัง หลักเกณฑที่ดีในการกําหนดเขตเลือกต้ังน้ันมักจะ

คํานึงถึงเหตุผล 3 ประการคือ 

 ประการแรก คํานึงถึงจํานวนผูมีสิทธิออกเสียงโดยแบงใหเทา ๆ กันหรือใกลเคียงกันมาก

ที่สุด ในแตละเขตเพื่อที่จะไดผูไดรับการเลือกต้ังแตละคนเปนตัวแทนของประชาชนในจํานวน 

เทา ๆ กันหรือใกลเคียงกันที่สุด 

 ประการที่สอง ควรคํานึงถึงเขตพื้นที่ที่กําหนดโดยธรรมชาติ หรือเหตุผลในทาง

ภูมิศาสตรเขตการปกครอง หรือการแบงเขตทางการเมืองในแตละประเทศ การแบงทางการเมือง 

ไดแก ในประเทศสหพันธรัฐ มลรัฐตาง ๆ ถือเปนเขตทางการเมืองภายในประเทศ 
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 ประการที่สาม ควรจะไดพิจารณาทบทวนการแบงเขตเลือกต้ังอยูเสมอ ทั้งน้ีเพื่อให

สอดคลองกับการโยกยายถิ่นฐานของประชากร และเพื่อความถูกตองของจํานวนประชากรในเวลา

ที่มีการเลือกต้ัง ซึ่งควรมีการพิจารณากําหนดเขตเลือกต้ังใหมทุกคร้ังที่จะมีการเลือกต้ังทั่วไป 

 การแบงเขตการเลือกต้ัง (Constituencies) เปนขั้นตอนสําคัญของกระบวนการจัดการ

เลือกต้ังในประเทศที่ปกครองในระบอบประชาธิปไตยมีการจัดการเลือกต้ังในระดับประเทศ และ

การเลือกต้ังในระดับทองถิ่นน้ัน มีนักวิชาการจํานวนมากที่สนใจศึกษากรเมืองการเมืองเร่ืองการ

แบงเขตการเลือกต้ัง ธงชัย วินิจจะกุล, 2553 อางถึงใน (วิเชียร ตันศิริคงคล, 2558, หนา 10) ชี้ถึง

ความสําคัญของการแบงเขตเลือกต้ังไว 4 ประการ ดังน้ี 

 1. การแบงเขตการเลือกต้ัง เปนการกําหนดพื้นที่ที่อาจมีความเหมอืนหรือมีความตางกัน

ในทางเศรษฐกิจที่มีความเหมือนหรือมีความแตกตางกันใหเปนเขตเลือกต้ังเดียวกัน เชน ในเขตการ

เลือกต้ังหน่ึงอาจรวมพื้นที่ซึ่งเปนที่อยูอาศัยของประชากรที่มีรายไดสูงรวมกับเขตชุมชนแออัดซึ่ง

ประชากรทั้งสองกลุมมีความแตกตางกันอยางชัดเจนในเร่ืองรายได เปนตน 

 2. การแบงเขตเลือกต้ัง เปนการกําหนดพื้นที่ซึ่งประชากรที่เปนผูมีสิทธิเลือกต้ังมีภาษา

เชื้อชาติ วัฒนธรรม ประเพณี ความเชื่อ ที่มีความเหมือนหรือความแตกตางกัน เชน ในเขตเลือกต้ัง

หน่ึงอาจรวมประชากรที่นักถือศาสนาพุทธมารวมกับประชาชนที่นับถือศาสนาอิสลาม หรือคริสต

ทําใหเกิดความหลากหลายในทางศาสนา เปนตน  

 3. การแบงเขตเลือกต้ัง เปนการกําหนดพื้นที่ ที่เปลี่ยนแปลงขนาดของจํานวนประชากร 

และ ความกวางขวางของเขตการเลือกต้ัง เขตการเลือกต้ังที่เปลี่ยนแปลงไปอาจเพิ่มหรือลดขนาด

ของ พื้นที่ของเขตการเลือกต้ัง รวมถึงอาจเปลี่ยนแปลงเพิ่มหรือลดจํานวนประชากรที่มีสิทธิเลือกต้ัง 

เปนตน  

 4. การแบงเขตเลือกต้ัง เปนหนาที่ของผูจัดการเลือกต้ังตามกฎหมายการเลือกต้ัง ทั้งน้ีบาง

กรณีผูจัดการเลือกต้ังแบงเขตเลือกต้ังโดยเจตนาบริสุทธ บางกรณีผูจัดการเลือกต้ังมีอคติในการแบง

เขตการเลือกต้ังเพื่อเอ้ือประโยชนหรือเพื่อใหเกิดการไดเปรียบเสียเปรียบตอผูสมัครบางราย กลุม

การเมืองบางกลุม หรือพรรคการเมืองบางพรรคในการเลือกต้ัง หรือที่เรียกวา Gerrymandering 

(ธงชัย วินิจจะกูล, 2553 อางถึงใน วิเชียร ตันศิริคงคล, 2558, หนา 11) ไดศึกษาผลจากการแบงเขต

การเลือกต้ัง กรณีการเลือกต้ังทั่วไปของกรุงเทพมหานคร เขต 12 และ 13 ในคราวการเลือกต้ังทั่วไป 

ป พ.ศ. 2531 พบวากรปรับเปลี่ยนเขตการเลือกต้ังมผีลกระทบในทางการเมือง มีผลในการใหคุณให

โทษกับนักการเมืองอยางมาก ทั้งน้ีเน่ืองจากนักการเมืองจะตองทํางานดานการเมืองในเขตเลือกต้ัง

ของตนอยางสม่ําเสมอทั้งในระหวางที่ดํารงตําแหนงทางการเมืองหรือระหวางที่มีการเลือกต้ังอยาง



18 
 

ตอเน่ืองนักการเมืองจึงมีความคุนเคยกับพื้นที่ มีความสัมพันธกับประชาชนในเขตเลือกต้ังในหลาย

มิติ ทั้งมิติเศรษฐกิจ มิติสังคม มิติทางการเมือง และมิติเชิงเครือขายอุปถัมภ  

 การแบงเขตการเลือกต้ังของกรุงเทพมหานคร เกิดจากการเคลื่อนยายประชากรขามเขต

ของประชากรกรุงเทพมหานคร ซึ่งเปนไปอยางรวดเร็วตามสภาพการขยายตัวทางเศรษฐกิจ 

โดยเฉพาะการเคลื่อนยายของชนชั้นกลางที่ยายออกจากเขตชั้นในของกรุงเทพมหานคร ออกไปเขต

ชั้นกลางและชั้นนอก 

 สถานภาพของผูไดรับการเลือกต้ังเปนผูแทนราษฎร 

 ผูไดรับการเลือกต้ังยอยเปนผูแทนของปวงชนทั่วประเทศ ในอดีตมีขอถกเถียงเกี่ยวกับ

การเปนตัวแทนของผูไดรับการเลือกต้ังจากราษฎรอยางมากมาย ซึ่งสามารถที่แยกความคิดเห็น

เหลาน้ันได 3 ประเภทใหญ ๆ คือ ความคิดเห็นประเภทแรก ถือวาผูที่ไดรับการเลือกต้ังจากราษฎร

เปนผูแทนราษฎรตามกฎหมายลักษณะตัวแทน ซึ่งตัวแทนจะตองกระทํากิจการใด ๆ ตามคําสั่งของ

ราษฎรผูออกเสียงเลือกต้ัง ความคิดเห็นประเภทที่สอง ถือวาผูแทนราษฎรไมมีนิติสัมพันธแตอยาง

ใด จะถือหลักตัวแทนและตัวการตามที่กาํหนดไวในขอบัญญัติของกฎหมายเกี่ยวกับตัวแทนไมได 

ราษฎรเลือกผูแทนก็โดยการแสดงความเห็นวา ผูที่ไดรับเลือกเปนบุคคลที่เหมาะสมไวเน้ือเชื่อใจใช

อํานาจสูงสุดของชาติไดเทาน้ัน ดังน้ันเมื่อไดรับการเลือกต้ังแลว ผูแทนราษฎรก็ใชอํานาจน้ันโดย

อิสระไมจําเปนตองใหราษฎรสั่งการใหปฏิบัติแตอยางใด ความคิดเห็นประเภทที่สามถือวาผูที่ไดรับ

การเลือกจากราษฎรหมูหน่ึงมิใชเปนผูแทนเฉพาะราษฎรหมูน้ัน แตเปนผูแทนของราษฎรทั้งหมด

ในประเทศหรือปวงชนสัญญาตัวแทนมิไดมีเฉพาะคน แตถือวาเปนสัญญาระหวางปวงชนกับ

สถาบันรัฐสภา 

 วิธีและระบบการเลือกต้ัง 

 การเลือกต้ังเพื่อที่จะใหไดผูแทนราษฎรน้ันไดมีการคิดคนวิธีเลือกต้ังขึ้นมาหลายวิธีการ 

แตละประเทศจะเรียกใชกันตามความเหมาะสมของแตละสังคม ความคิดทางการเมืองแตละแบบ

และลักษณะการปกครองของแตละประเทศตลอดถึงระบบพรรคการเมืองที่มีอยูในประเทศน้ัน ๆ 

ดวย 

 การเลอืกต้ังนอกจากที่รูจักกันทั่วไปวามี่อยู 2 วิธีคือ การเลือกต้ังโดยตรง และการ

เลือกต้ังโดยทางออมแลว การเลือกต้ังแบงออกเปน 2 ระบบคือ ระบบคะแนนเสียงขางมาก 

(Majority system) และระบบการเลือกต้ังแบบมีตัวแทนตามสดัสวนของคะแนนเสียง (Proportional 

representation) อีกดวย อธิบายโดยสังเขปถึงวิธีการเลือกต้ังทางตรงและการเลือกต้ังโดยทางออม 

และระบบการเลือกต้ัง 2 แบบคือ การเลือกต้ังระบบคะแนนเสียงขางมาก และระบบการเลือกต้ัง

แบบมีตัวแทนตามสัดสวนของคะแนนเสียงพรอมทัง้ยกตัวอยางประเทศบางประเทศที่ใชวิธีการ
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เลือกต้ังและระบบการเลือกต้ังดังกลาวและบางประเทศที่ใชระบบและวิธีการเลือกต้ังที่แตกตาง

ออกไป 

 วิธีการเลือกต้ัง 

 การเลือกต้ังดําเนินการไดสองวิธีคือการเลือกต้ังโดยตรงและวิธีการเลือกต้ังโดยออม 

 1. วิธีการเลือกต้ังโดยตรง (Direct election) การเลือกต้ังโดยตรงหมายถึง วิธีการเลือกต้ัง

ที่ใหราษฎรไดออกเสียงลงคะแนนผูสมัครรับเลือกโดยตรง คะแนนเสียงของราษฎรที่ออกเสียง

เลือกต้ังจะเปนคะแนนเสียงที่วัดวาผูสมัครรับเลือกต้ังคนใดไดรับเลือกเปนผูแทนราษฎร ในการ 

ลงคะแนนเสียงเลือกต้ังโดยตรงที่ราษฎรผูลงคะแนนเสียงจะพิจารณาตัวผูสมัครรับเลือกต้ังวา 

สมควรเปนผูแทนของเขาในการใชอํานาจในการปกครองหรือไม โดยพิจารณาจากบุคลิกภาพความ 

เชื่อถือได ความรูสึกความสามารถความนิยมของตนที่มีตอผูสมัคร ซึ่งเปนคุณสมบติัสวนบุคคลของ

ผูสมัคร และยังคํานึงถึงนโยบายของพรรคการเมืองที่ผูสมัครสังกัดอยูดวยวาตรงกับแนวความคิด

หรือเจตนารมณของตนหรือไม 

 2. วิธีการเลือกต้ังโดยทางออม (Indirect election) การเลือกต้ังโดยทางออมคือ การ

เลือกต้ังกันเปนลําดับชั้นขึ้นไป โดยราษฎรผูออกคะแนนเสียงไมไดเลือกต้ังผูแทนราษฎรโดยตรง 

แตเปนการออกเสียงเพื่อเลือกต้ังคณะบุคคลขึ้นคณะหน่ึง บุคคลขณะน้ีเปนผูไดรับมอบหมายใหไป

เลือกต้ังผูแทนราษฎรอีกตอหน่ึง วิธีการเลือกต้ังโดยทางออมน้ันในปจจุบันยังใชกันอยูในประเทศ

ตาง ๆ หลายประเทศ ทั้งในสภาลางและสภาสูง แนวความคิดในการเลือกต้ังโดยทางออมน้ันใน

ชั้นตนเกิดขึ้นจากความเชื่อที่วา การมอบหมายการเลือกต้ังผูแทนราษฎรอยางเด็ดขาดใหแกบุคคล

คณะหน่ึงซึ่งมีสติปญญาหรือมีความสามารถในการใชวิจารณญาณ และความคิดที่รอบคอบกวา

ราษฎร ซึ่งเปนหลักประกันวาผูแทนราษฎรที่ไดรับเลือกต้ังจะเปนผูแทนราษฎรที่ดี และในบาง

ประเทศถอืวาเปนผลดีแกประเทศของตนในเมื่อพลเมืองทั่วไปยังไมไดรับการศึกษาทั่วถึง หรือมี

วิจารณญาณ ยังไมเพียงพอที่จะเลือกผูแทนราษฎรที่ดีโยตรงดวยตนเองได อยางไรก็ดี การเลือกต้ัง

โดยทางออมน้ีอาจมีผลเสียหายเกิดขึ้นไดเชนน้ัน คือเปนการกําจัดไมใหอํานาจอยูในกํามือของ

ราษฎร และอาจทําใหมีบุคคลชั้นหน่ึงชั้นใดมีจํานวนผูแทนราษฎรอยูในรัฐสภาเปนสวนมาก 

นอกจากน้ีอาจเปนชองทางใหเกิดการซื้อคะแนนเสียงจากคณะผูเลือกต้ังซึ่งไดรับการมอบหมายจาก

ราษฎร ซึ่งกระทําไดงายเพราะมีจํานวนไมมาก 

 การหาเสียงเลือกต้ัง 

 การหาเสียงเลือกต้ัง คือ การพยายามหาวิธีการตาง ๆ เพื่อใหผูสมัครไดรับการเลือกต้ังจาก

ประชาชนผูมีสิทธิเลือกต้ัง เพื่อเขาไปทําหนาที่ผูแทนในสภาผูแทนราษฎร ซึ่งมีแนวคิดพื้นฐานใน
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การรณรงคหาเสียงเลือกต้ัง ดังน้ี (ศรุดา สมพอง, 2550, หนา 3-5 อางถึงใน วรลักษณ พุมพวง, 2556, 

หนา 15) 

 1. การจัดองคกรในการรณรงคหาเสียงเลือกต้ัง 

  1.1 การจัดองคกรในการรณรงคหาเสียงเลือกต้ัง อยางไมเปนทางการ เปนแนวทางจัด

องคกรที่อาศัยภาพของปจเจกบุคคลเปนหลัก การดําเนินงานในการรณรงคหาเสียงจะอาศยั

ความสัมพันธสวนตัว ระหวางผูสมัคร กับ ญาติมิตร เพื่อนฝูง โดยไมมีการจัด แบงหนาที่ที่ของ

บุคลากรอยางชัดเจน เปนระบบเปาหมายจะเปนกลุมญาติพี่นอง เพื่อนฝูง คนรูจัก เปนอันดับแรก

คะแนนเสียงที่ผูรับสมัครหวังจะไดเปนกอบเปนกํา คือ คะแนนเสียงของผูที่อยูในชนบทที่มีฐานะ

ทางเศรษฐกิจและการศึกษาที่ไมสูงนัก โดยการจัดต้ังจากระบบหัวคะแนน โดยมีรูปแบบของการจัด 

องคกรในการรณรงคหาเสียงเลือกต้ัง ดังน้ี 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาพที่ 1 รูปแบบของการจัดองคกรอยางไมเปนทางการในการรณรงคหาเสียงเลือกต้ัง 

 

  1.2 การจัดองคกรในการรณรงคหาเสียงเลือกต้ังอยางเปนทางการหรือเปนระบบ เปน

การปรับปรุงระบบและใหความสําคัญเกี่ยวกับองคกรมากขึ้น มีการแบงงาน แบงหนาที่ความ

รับผิดชอบมีโครงสรางหนาที่แตกตางกัน ตามภารกิจที่ปฏิบัติ มีเปาหมายงานของแตละหนวยงาน

ชัดเจนยิ่งขึ้นแต ก็มีปญหาในการโตแยง การปฏิบัติงานเปนระบบทางการมากเกินไป โดยจนการ

บริหารทรัพยากรบุคคลไมดีเทาที่ควร ไมสามารถทดแทนกันไดในบางเวลา รูปแบบของการจัด

องคกรในการรณรงคหาเสียงเลือกต้ัง มีรูปแบบดังตอไปน้ี 

ผูสมัครรับเลือกตั้ง 

ญาติพ่ีนองหรือเพ่ือน ๆ ซ่ึงเปน

เกณฑการวางแผน 

ญาติ/เพ่ือน ๆ ที่รับผิดชอบ

ในเขตอําเภอ/ตําบล 

ญาติ/เพ่ือน ๆ ที่รับผิดชอบ

ในเขตอําเภอ/ตําบล 

ญาติ/เพ่ือน ๆ ที่รับผิดชอบ

ในเขตอําเภอ/ตําบล 

หัวคะแนน หัวคะแนน หัวคะแนน 
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ภาพที่ 2 รูปแบบของการจัดองคกรในการรณรงคหาเสียงเลือกต้ังอยางเปนทางการหรือเปนระบบ 

 

  อยางไรก็ตาม รูปแบบของการจัดองคกรในการรณรงคหาเสียงเลือกต้ัง ในทุกรูปแบบ

ที่กลาวมาขางตน จะมีทั้ง ขอดีและขอเสียควบคูกันไป ดังน้ัน ในการจัดองคกรรณรงคหาเสียง

เลือกต้ังที่ดี และมีความคลองตัว ในการปฏิบัติงานเหมาะสมกับทุกสภาพพื้นที่ ควรมีการใชทั้ง 2 

ระบบผสมผสานอยูในองคกรเดียวกัน ดังน้ี 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาพที่ 3 รูปแบบการผสมผสานระหวางการจัดองคกรในการรณรงคหาเสียงเลือกต้ังอยาง 

             ไมเปนทางการ กับการจัดองคกรในการรณรงคหาเสียงเลือกต้ังอยางเปนทางการหรือ 

             เปนระบบ (สถาบันพระปกเกลา, 2545 อางถึงใน วรลักษณ พุมพวง, 2556, หนา 15-17) 

ผูสมัครรับเลือกตั้ง 

ผูจัดการรณรงคหาเสียงหรือญาตพ่ีินอง 

ฝาย

แผนงาน 

ฝายขาวและ 

ประชาสัมพันธ 

ฝาย

การเงิน 

ฝายวัสดุและ

เสบียง 

ฝาย

ปฏิบตัิงาน 

ผูสมัครรับเลือกตั้ง 

ผูจัดการรณรงคหาเสียงหรือญาตพ่ีินอง/เพ่ือน ๆ ที่เปนแกนหลัก 

ฝาย 

แผนงาน 

ฝาย 

ปฏิบตัิงาน 

ฝายขาวและ

ประชาสัมพันธ 

ฝาย 

การเงิน 

ฝายวัสดุและ

เสบียง 

ญาติ/เพ่ือน ๆ ที่รับผิดชอบใน

เขตอําเภอ/ตําบล 

หัวคะแนน 
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 ระบบการเลือกต้ัง 

 ระบบการเลือกต้ังทําไดสองระบบคือ แบบตัวแทนโดยคะแนนเสียงขางมาก และแบบ

ตัวแทนตามสัดสวนของคะแนนเสียง 

 1. การเลือกต้ังแบบคะแนนเสียงขางมาก (Majority election system) ระบบการเลือกต้ัง

แบบคะแนนเสียงขางมากน้ันคือ การถือวาผูไดรับคะแนนเสียงสูงสุดเปนผูไดรับการเลือกต้ัง (The 

first past the post) ระบบการเลือกต้ังแบบคะแนนเสียงขางมากยังแบงออกเปนสองประเภทคือ 

ประเภทแรก เปนการเลือกต้ังแบบคะแนนเสียงขางมากรอบเดียว (The majority electoral system 

with one ballot) และประเภทที่สองคือ ระบบการเลือกต้ังแบบเสยีงขางมากสองระบบ (The 

majority electoral system with two ballots)  

 การเลือกต้ังแบบคะแนนเสียงขางมากรอบเดียวน้ัน เปนการเลือกต้ังที่ไมไดคํานึงถึง

อัตราสวนของคะแนนเสียงที่ผูไดรับการเลือกต้ังไดรับจากการออกเสียงลงคะแนนของราษฎร วามี

อํานาจเกินกวาคร่ึงหน่ึงหรือไม หรือจํานวนคะแนนเสียงที่ไดรับจะเปนเสียงขางมากเด็ดขาด 

(Absolute majority) หรือไม แตถือวาผูใดคะแนนเสียงสูงสุดในการเลือกต้ังเปนผูไดรับเลือกต้ัง

ถึงแมวาจะไดรับคะแนนเสียงมากกวาผูสมัครรับเลือกต้ังลําดับถัดไปเพียงคะแนนเดียวก็ตาม 

 2. ระบบการเลือกต้ังแบบมีตัวตัวแทนตามสัดสวนของคะแนนเสียง (Proportional 

representation electoral system) ประเทศตาง ๆ ในยุโรปตะวันตกปจจุบันน้ีใชระบบการเลือกต้ัง

แบบมีตัวแทนตราสัดสวนของคะแนนเสียงดวยกันทั้งน้ัน ระบบการเลือกต้ังแบบมีตัวแทนตาม

สัดสวนของคะแนนเสยีงน้ีมีรูปแบบที่แตกตางกันในวิธีการคิดคะแนน และมีความแตกตางในทาง

ปฏิบัติในรายละเอียดมากมายหลายอยางดวยกัน ประเทศตาง ๆ ที่ใชระบบน้ีไดแก เดนมารก 

ฟนแลนด ไอซแลนด นอรเวย สวีเดน เบลเยี่ยม ลักเซมเบอรก เนเธอแลนด ออสเตรีย กรีก อิตาลี 

และสวิตเซอรแลนด ในประเทศฝร่ังเศสการเลือกต้ังระบบน้ีใชในการเลือกต้ังสมาชิกสภาเซนาต

บางสวน 

 ระบบการเลือกต้ังแบบสัดสวนของคะแนนเสียงยังนําไปใชในประเทศอิสราเอล ตุรกี 

การเลือกต้ังสมาชิกวุฒิสภาของออสเตรเลีย และสภาผูแทนราษฎรของบราซิล การคิดสัดสวนของ

คะแนนเสียงในการเลือกต้ังระบบน้ีมีสูตรและวิธีการคิดที่แตกตางกันออกไปหลายแบบดวยกันมี

ความสลับซับซอนในวิธกีารคิดสดัสวนเฉลี่ยคะแนนเสียง ซึ่งจะเปนไปตามความเชื่อของแตละ

ประเทศวาจะทําใหเกิดความยุติธรรมแกผูออกเสียงเลือกต้ังทุกฝาย โดยความมุงหมายที่แทจริงแลว

ระบบการเลือกต้ังแบบมีตัวแทนตามสัดสวนของคะแนนเสียงน้ี ก็เพื่อที่จะใหคะแนนเสียงที่ผูออก

เสียงฝายขางนอย สูตรการคิดแบบดองท (d’Hondt highest average) แบบที่ใชอยูในประเทศนอรเวย

และสูตรการคิดแบบฮาเกนบัค-บิสคอฟฟ (Hagenbach-bischoff method) ที่ใชในออสเตรียและ



23 
 

สวิตเซอรแลนด ในบางประเทศเชน เดนมารกและเนเธอรแลนด ไดประสมประสานสูตรการคิด

สัดสวนของคะแนนตามที่กลาวมาแลว ไปเปนสูตรการคัดคานสวนของคะแนนในการเลือกต้ัง 

 ประเทศเยอรมันใชระบบการเลือกต้ัง 2 ระบบ ผสมกันคือ ในสภาลาง (Bundestag) น้ัน 

การเลือกต้ังผูแทนราษฎรใชทัง้ระบบการเลือกต้ังแบบคะแนนเสียงขางมาก และระบบการเลือกต้ัง

แบบมีผูแทนตามสัดสวนของคะแนนเสียง โดยแบงจํานวนผูแทนราษฎรจํานวน 496 ที่น่ังเปน

สัดสวนเทา ๆ กัน คร่ึงจํานวนคือ 248 ที่น่ังเลือกต้ังโดยตรงแบบคะแนนเสียงขางมาก โดยการแบง

เขตเลือกต้ัง 1 เขตตอจํานวนผูแทนราษฎร 1 คน อีกคร่ึงหน่ึงคืออีก 248 ที่น่ัง จะเลือกโดยระบบการ

เลือกต้ังแบบมีผูแทนตามสัดสวนของคะแนนเสียงโดยผูออกเสียงเลือกต้ัง จะลงคะแนนตามบัญชี

รายชื่อผูสมัคร (Party list) ของพรรคการเมืองที่สงสมัครในเขตการปกครอง (Lander) ผูออกเสียง

เลือกต้ังจะมีบัตรเลือกต้ัง 2 ใบ ใบหน่ึงลงคะแนนผูสมัครในเขตเลือกต้ัง อีกใบหน่ึงลงคะแนนใหกับ

บัญชีรายชื่อผูสมัครของเขตการปกครอง  

 ระบบการเลือกต้ังน้ีสะทอนใหเห็นถึงระบบการเมืองภายในประเทศของแตละประเทศ 

จากการพิจารณาระบบการเลือกต้ังควบคูกันไปกับระบบพรรคการเมืองของประเทศตาง ๆ และอาจ

กลาวไดวา ระบบการเลือกต้ังแบบเสียงขางมากมักจะใชในประเทศที่มีระบบพรรคการเมืองแบบ

สองพรรค ระบบการเลือกต้ังแบบมีผูแทนตามสัดสวนของคะแนนเสียง มักใชอยูในประเทศที่มี

ระบบพรรคการเมืองแบบหลายพรรค ปรากฏการณน้ีไดมีผูใหขอสังเกตวาการเลือกต้ังแบบคะแนน

เสียงขางมากเอ้ืออํานวยที่จะกอใหเกิดระบบการเมืองแบบสองพรรคและระบบการเลือกต้ังแบบมี

ผูแทนสัดสวนของคะแนนเสียงเอ้ืออํานวยที่จะทําใหเกิดระบบพรรคการเมืองหลายพรรคขึ้น 

อยางไรก็ตามขอสังเกตน้ีถือเปนขอสรุปไมได ทั้งน้ี เพราะวา ระบบพรรคการเมืองแบบตาง ๆ มี

ปจจัยอ่ืนอีกหลายอยางที่จะทําใหเปนระบบสองพรรคหรือระบบหลายพรรค ลําพังระบบการ

เลือกต้ังอาจมีผลกระทบบางแตมิใชตัวกําหนดระบบพรรคการเมืองแตอยางใด 

 

แนวคิดพฤติกรรมการเลือกตั้ง 

 การเลือกต้ังเปนกติกาสูงสุดที่ทุกคนยอมรับในสังคมประชาธิปไตย (The only game in 

town) ดังน้ัน การศึกษาทางพฤติกรรมการเลือกต้ัง (Electoral behavior) จึงไดรับความนิยมอยางมาก

ในประเทศที่มีระบอบการปกครองแบบประชาธิปไตย การเลือกต้ังที่บริสุทธิ์ยุติธรรมเปนที่มาของ

รัฐบาลที่มีความชอบธรรม (Legitimate government) การเลือกต้ังที่บริสุทธิ์ยุติธรรม เปนกลไกการ

ยืนยันถึงความรับผิดชอบที่รัฐบาลตองมีตอประชาชน (To ensure that the government remains 

accountable to the people) สิ่งเหลาน้ีปรากฏในสหรัฐอเมริกาและยุโรปตะวันตก ซึ่งมีการเลือกต้ัง
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ทั่วไปในระดับประเทศตามกรอบระยะเวลาอยางตอเน่ืองตามที่มีการระบุไวในรัฐธรรมนูญของ

ประเทศเหลาน้ัน 

 ปจจุบัน ฐานในการวิเคราะหพฤติกรรมการเลือกต้ัง หรือปจจัยที่อยูเบื้องหลังพฤติกรรม 

การลงคะแนนของผูมีสิทธิเลือกต้ัง สามารถแบงไดเปน 3 กลุม ดวยกัน คือ  

 1. กลุมที่มองเชิงตัวแปรสังคมเศรษฐกิจ (Social and demographic factors or socio-

economic status) หรือกลุมที่มองถึงตัวแปรที่เปนตัวกําหนด (Deterministic factors)  

 2. กลุมที่มองเชิงจิตวิทยา (Psychological factors)  

 3. กลุมที่มองเชิงเศรษฐศาสตร (Economic model) หรือกลุมที่ศึกษาถึงสํานึกในเชิง

เหตุผล (Consciously rational theories) 

 กลุมที่มองเชิงตัวแปรสังคมเศรษฐกิจ ใหความสาํคัญกับตัวแปรปจจัยทางสังคม และ

ขอมูลประชากรเปนหลัก แนวคิดน้ีไดรับอิทธิพลจากแนวทางการศึกษาแบบพฤติกรรมศาสตร 

(Behavioral study) ซึ่งไดรับความนิยมอยางมากในชวงระหวางป ค.ศ. 1950- 1960 นักวิชาการใน

สํานักคิดน้ีเชื่อวาปจจัยทางสังคมอันเปนภูมิหลังของบุคคลเปนตัวกําหนดที่สําคัญของพฤติกรรม

การลงคะแนนเสียงของผูมีสิทธิเลือกต้ัง แนวคิกน้ีมีพื้นฐานจากแนวคิดทางสังคมวิทยา ในเร่ือง

สถานภาพทางเศรษฐกิจและสังคม (Socio-economic status) มีการพิจารณาวา ฐานะตําแหนงทาง

สังคมที่แตกตางกันมีผลตอพฤติกรรมของคนที่แตกตางกันซึ่งรวมถึงพฤติกรรมในการเลือกต้ังดวย 

กลาวคือ ชาติกําเนิด หรือเพศที่แตกตางกันมาแตกําเนิด (Ascribed status) หรือ ฐานะทางการเงิน 

ระดับการศกึษา หรือชนชั้นทางสังคม ซึ่งถือเปนฐานะทางสังคมที่ไดมาภายหลัง (Achieved status) 

ลวนแลวแตมีอิทธิพลตอพฤติกรรมการลงคะแนนเสียงของผูมีสิทธิเลือกต้ังที่แตกตางกันไป 

 กลุมที่มองเชิงจิตวิทยา แนวคิดน้ีใหความสําคัญกับตัวแบบทางจิตวิทยา โดยมองปจจัย

ความรูสึกหรือความผูกพันทางการเมืองทีม่ีอิทธิพลตอพฤติกรรมการลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง 

พฤติกรรมการลงคะแนนเกิดขึน้จากความผูกพันทางจิตใจตอพรรคการเมือง (Party dentification) 

ศึกษาเกี่ยวกับความจงรักภักดีน้ีสามารถถายทอดกันไปในรูปแบบของกระบวนการสังคมปะกิต 

(Socialization) ซึ่งกระทําผานสถาบันตาง ๆ ในสังคม นอกจากน้ีแนวทางการศึกษาน้ียังให

ความสําคัญกับปจจัยที่ผูลงคะแนนมีความชมชอบในตัวผูสมัคร (Perception of the candidates) และ

ความชื่นชอบในนโยบายหรือประเด็นทางการเมือง (Issues preferences or policy voting) โดยมอง

วาสิ่งเหลาน้ีมีผลตอพฤติกรรมการเลือกต้ัง 

 แนวคิดสํานึกเชิงเหตุผล แนวคิดน้ีเชื่อวา พฤติกรรมการออกไปใชสิทธิออกเสียงน้ันเกิด

จากการใชเหตุผลใครครวญถึงผลไดผลเสียจากการไปใชสิทธิดังกลาว พิจารณาถึงตัวผูสมัครพรรค

และนโยบายพรรค พิจารณาในรูปของกรอบความคิดเชิงสมเหตุสมผล (Rational framework) 
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นักวิชาการแนวน้ีเชื่อวาการออกไปใชสทิธิเลือกต้ังสามารถเทียบเคียงไดกับการตัดสินใจของ

ผูบริโภคในทางเศรษฐศาสตร เชื่อวามนุษยเปนมนุษยเศรษฐกิจ (Economic man) มาใชศึกษาการ

ตัดสินใจทางการเมือง แนวทางศึกษาน้ีเห็นไดวา ตัวแบบน้ีจึงมีชื่อเรียกอีกอยางหน่ึงวา “ตัวแบบการ

เลือกต้ังโดย 4 เหตุและผล” หรือ “The rational choice mode” แนวคิดน้ีไดรับความนิยมเฟอฟู

ในชวงที่แนวคิดพฤติกรรมศาสตรขยายตัวอยางมาก แนวคิดน้ีพยายามอธิบายพฤติกรรมการ

ลงคะแนนเสียงเลือกต้ังของผูมีสิทธิออกเสียงในสหรัฐอเมริกาสมัยแรกในชวง ค.ศ. 1940- 1950 

มองวาพฤติกรรมการเลือกต้ังเกิดจากความมีสํานึกในเชิงเหตุผลของบุคคลเชิงผลประโยชนที่ไดรับ

หักลางกับตนทุนของพฤติกรรมน้ัน (Cost-benefit) แนวคิดน้ีเชื่อวาความนิยมพรรคและของ

สถานภาพทางเศรษฐกิจและสังคมของผูมีสิทธิเลือกต้ังเปนปจจัยที่มีอิทธิพลตอพฤติกรรมการ

ลงคะแนนเสียงมากกวาปจจัยตัวพรรคการเมือง และปจจัยตัวผูสมัครรับเลือก ตอมาแนวคิดน้ีเร่ิมหัน

มาใหความสําคัญกบัอิทธิพลของพรรคและตัวผูสมัครอยางขวางขวางขึ้น โดยมีการศกึษาถึงปจจัย

พฤติกรรมของผูนําพรรความีผลตอผูใชสิทธิลงคะแนนเสียงหรือไมและศึกษาบทบาทของผูรณรงค

หาเสียง (Voting campaign manager) รวมถึงศกึษาถึงนโยบายพรรค (Political platforms) 

 แนวคิดน้ีถือวาการลงคะแนนเสียงของผูมีสิทธิน้ันเปนเคร่ืองมือ (Instrument) ที่มาจะซึ่ง

ผลประโยชนหรือเปาหมายที่ผูสมัครตองการ ผูลงคะแนนเสียงน้ันเปนผูมีเหตุผล (Rational voter) 

ดังน้ันกอนการตัดสินใจเลือกผูสมัครผูมีสิทธิออกเสียงจะพิจารณาจากผลประโยชนของตนเปนที่ต้ัง 

แนวคิดน้ีใหความสําคัญกับเปาหมายทางการเมืองของตนโดยเลือกเพื่อใหเปาหมายทางการเมือง

ของตนบรรลุวัตถุประสงค และแนวคิดน้ีเชื่อวาพฤติกรรมการเลือกต้ัง หรือ การตัดสินใจลงคะแนน

เสียงของผูลงคะแนนเสียงน้ันเกิดจาการพิจารณาอยางละเอียดรอบคอบ ระมัดระวัง โดยมีการใช

ขอมูลขาวสารที่เพียงพอประกอบการตัดสินใจ 

 ในทางปฏิบัติผูลงคะแนนเสียงจะต้ังหลักเกณฑของตนในการที่เลือกผูสมัครที่ตนพอใจ

มากที่สุด รับขอมูลขาวสารทางการเมืองเกี่ยวกับตัวผูสมัคร หรือเกี่ยวกับพรรคการเมืองที่ผูสมัคร

น้ันสังกัดอยู หลังจากน้ันก็จะประเมินขอมูลขาวสารน้ัน พิจารณาวาสอดคลองกับหลักเกณฑที่ตน

ไดกําหนดไวกอนหรือไม หลังจากน้ันจึงทําการลงคะแนน โดยที่ผูลงคะแนนบางคนอาจให

ความสําคัญกับคุณสมบัติสวนตัวของผูสมัคร บางคนใหความสําคัญกับนโยบายของพรรคการเมือง 

 พฤติกรรมการทุจริตในการเลือกต้ัง 

 นักวิชาการไทยจํานวนมากไดศึกษาถึงรูปแบบและพฤติกรรมทุจริตในการเลือกต้ังของ

ผูสมัครเลือกต้ังและพรรคการเมืองตาง ๆ ในประเทศไทย โดยมคีวามเห็นที่เหมือนกันและตางแตก

กันออกไป ดังน้ี 
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 ไพฑูรย บุญวัฒน (2538) อางถึงใน วิเชียร ตันศิริคงคล, 2558, หนา 17) เสนอวา

พฤติกรรมการเลือกต้ังเบี่ยงเบน มี 4 ประการ ดังน้ี การใชอิทธิพลจากราชการ การใชกลวิธีการพนัน 

การใชกลวิธีทําลายคูแขง และการใชเงินซื้อคะแนนเสียงเลือกต้ัง 

 การใชอิทธิพลจากราชการ เกิดขึ้นจากนักการเมืองที่เปนพรรครัฐบาล เปนรัฐบาล

รักษาการ (Incumbent government) สมาชิกของพรรคการเมืองที่ดํารงตําแหนงทางการเมือง เปน

รัฐมนตรีวาการ รัฐมนตรีชวยวาการ ที่กํากับควบคุมการทํางานของขาราชการประจําที่เกี่ยวของกับ

การเลือกต้ังทางตรงและทางออม เชน กลไกของตํารวจ กลไกขององคกรปกครองสวนทองถิ่น 

กลไกสาธารณสุข กลไกของการศกึษา กลไกของกํานัน ผูใหญบาน กลไกของทหาร เปนตน 

 การใชกลวิธีการพนัน แนวทางน้ีสอดคลองกับจิตวิทยาของประชาชนไทยสวนหน่ึงที่

ชอบการพนันขันตอ ผูสมัครบางรายใชหัวคะแนนของตนโดยเฉพาะหัวคะแนนที่เปนเจามือหวย

เถื่อน คนเดินโพยหวย เพื่อออกไปรับพนันขันตอจากประชาชน เพื่อใหเลือกตน โดยแลกผลกับ

ประโยชนที่ผูพนันจะไดจากผลการเลือกต้ัง หากผูสมัครไดรับเลือกเลือกต้ัง ผูรับพนันจะจายใน

อัตราสองเทา สามเทา ของเงินพนันที่ลงไป วงเงินการวางพนันมากนอยแลวแตผูสมัครที่มีฐานะ

ทางการเงินที่ดี ใชเงินจํานวนมาก และไมตองเปนบุญคณุกับผูลงคะแนนเสียงใหตน 

 กลวิธีการทําลายคูแขงขัน กลวิธีน้ีมีความหลากหลาย เร่ิมต้ังแตการทํารายผูสมัครดวยกัน 

เชน การจางมือปนมาสังหารชีวิตผูสมัครหรือหัวคะแนน ทํารายรางกายผูสมัครหรือหัวคะแนนขมขู

ผูสมัครหรือหัวคะแนน ทําลายทรัพยสินของผูสมัคร โดยเฉพาะปายหาเสียง ปลอยขาวลือผานสื่อ

หรือชองทางตาง ๆ มีการขุดคุย ใสรายปายสี ผูสมัครเพื่อใหประชาชนมีความรูสึกเกลียดชัง 

 การใชเงินซื้อคะแนนเสียงเลือกต้ัง มีหลายรูปแบบต้ังแต การจายเงินเพื่อใหประชาชนไป

ลงคะแนนเสียงใหกับผูสมัครทั้งชวงกอนการเลือกต้ังและหลังการเลือกต้ัง การจายเงินให

หัวคะแนนเพื่อใหนําไปแจกจายใหกับประชาชนผูมีสิทธิเลือกต้ังอีกทอดหน่ึง หรือการแจกจาย

สิ่งของ จัดเลี้ยง จัดนําเที่ยว ใหกับประชาชนผูมีสิทธิเลือกต้ังหรือสมาชิกในครอบครัวเพื่อแลกกับ

การลงคะแนนเสียงให 

 พิชาย รัตนดิลก ณ ภูเก็ต (2537 อางถึงใน วิเชียร ตันศิริคงคล, 2558, หนา 18) ไดชี้วาแนว

ทางการทุจริตเลือกต้ังในสังคมไทย มี 3 แนวทาง คือ กรรมวิธี กลไก และกระบวนการทุจริตหาเสียง 

กรรมวิธี กลไก และกระบวนการทุจริตซื้อ- ขายเสียง กรรมวิธี กลไก และกระบวนการทุจริต

ลงคะแนนเสียง โดยทั้งสามแนวทางมีรายละเอียด ดังน้ี 

 การทุจริตหาเสียง เปนการที่ผูสมัครรับเลือกต้ัง หรือทีมงาน ดําเนินกิจกรรมอยางใดอยาง

หน่ึงหรือหลายอยางในระยะเวลาที่มีการเลือกต้ังเพื่อจูงใจใหประชาชนลงคะแนนเสียงใหซึ่ง

กิจกรรมเหลาน้ีเปนกิจกรรมที่กฎหมายการเลือกต้ังหามไว กระบวนการทุจริต ไดแก พฤติกรรมการ
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หวานพืช เชน การใหทุนการศึกษาแกเด็กนักเรียน การทําบุญกับวัด การจัดทําโครงการพัฒนา 

โครงการอบรม พฤติกรรมการจัดงานเลี้ยงเลือกต้ังพฤติกรรมการสรางความสัมพันธอันดีกับผูนํา

ศาสนา ผูนําทางความคดิของประชาชน พฤติกรรมแจกเงินและสิ่งของกับครอบครัวและรายบุคคล 

ในโอกาสตาง ๆ  

 การทุจริตซื้อ- ขายเสียง สามารถแบงไดสองประเภทหลัก คือ ซื้อเสียงเพื่อหวังคะแนน

และซื้อเสียงเพื่อกีดกันหรือทําลายฐานเสียงคูแขงทางการเมือง การซื้อเสียงมีหลายรูปแบบ ดังน้ี 

กรรมวิธีการตกเขยีว เปนการซื้อเสียงคลายกบัการหวานพืชแตตางตรงที่การตกเขียวมีการ

ดําเนินการที่กึ่งผูกมัดประชาชนผูลงคะแนนดวยผลประโยชนที่ผูสมัครสัญญาวาจะให การเลนพนัน

และหวยผูสมัคร พื้นที่ที่การพนันการเลือกต้ังเกิดขึ้นมาก คือ พื้นที่ภาคใต ภาคกลาง ภาคตะวันออก 

สวนภาคตะวันออกเฉียงเหนือวิธีไมเปนที่นิยมมากนัก ขบวนการลากพาและการยิงกระสุน การซื้อ

เสียงแบบน้ีมีกิจกรรม และกลุมบุคคลที่เขามาเกี่ยวของมาก มีขั้นตอนยอยที่เร่ิมจาก ขั้นการสํารวจ

รายชื่อผูที่เปนเปาหมายในการลากพา ขั้นการเตรียมกระสุนหรือเงินที่จะซื้อเสียง และสุดทายขั้นการ

ยิงกระสุน กรรมวิธีบัตรผีตาง ๆ บัตรผีน้ันมีสองประเภท คือ บัตรผีที่เกิดจากการซื้อขายบัตร

ประชาชนจริง กับบตัรผีที่เกิดจากความบกพรองของงานทะเบยีนราษฎร บัตรผีทั้งสองประเภทจะ

ถูกนํามาลงคะแนนวันลงคะแนนเลือกต้ังในหนวยเลือกต้ังที่ผูสมัครไดตระเตรียมการรวมกับเตา

หนาที่ประจําหนวยเลือกต้ัง และสุดทาย คือ การซื้อเสียงโดยวิธีอ่ืน ผูสมัครบางรายอาจซื้อตัว

ผูสมัครรายอ่ืนใหขอถอนตัวในชวงโคงสุดทายของการแขงขันเพื่อโอนคะแนนเสียงของตนใหกับ

ผูสมัครรายอ่ืนแลกกับผลประโยชนดานการเงินผูสมัครบางรายอาจวาจางผูสมัครบางรายปราศรัย

หาเสียงใสรายปายสีผูสมัครที่เปนคูแขงของตน บางคร้ังอาจมีการซื้อหัวคะแนนและฐานคะแนน

เสียงยกหมูบาน ทั้งน้ีหัวคะแนนที่ไมฝกใฝพรรคการเมืองใดหรือผูสมัครรายใดมักจะมีโอกาสเจรจา

ตอรองผลประโยชนไดมาก 

 การทจุริตลงคะแนนเสียง เปนการทุจริตโดยอาศัยกลไกของรัฐ การทุจริตแบบน้ีเปนการ

ทุจริตที่ตองอาศัยกลไกอํานาจรัฐทั้งในระดับประเทศและระดับทองถิ่น จังหวัดที่เกิดรูปแบบการ

ทุจริตแบบน้ีมักกระจุกตัวอยูในภาคกลางและภาคตะวันออก เชน จังหวัดชลบุรี ปราจีนบุรี 

ปทุมธานี และสมุทรปราการ โดยมีรูปแบบความสมัพันธในเชิงระบบอุปถัมภระหวางผูมีอิทธิพล

เจาพอ ผูประกอบธุรกิจผิดกฎหมาย กับเจาพนักงานของรัฐระดับสูงซึ่งอาจเปนทหาร ตํารวจ เจา

พนักงานปกครอง 

 สมบัติ จันทรวงศ (2530 อางถึงใน วิเชียร ตันศิริคงคล, 2558, หนา 19) ไดศึกษา

พฤติกรรมการเลือกต้ังและกระบวนการบริหารจัดการการเลือกต้ังไวดังน้ี ขั้นตอนการวางแผนและ
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รณรงคหาเสียงการเลือกต้ัง ขั้นตอนในวันเลือกต้ัง และขั้นตอนภายหลังการเลือกต้ัง โดยมี

รายละเอียด ดังน้ี 

 ขั้นตอนการวางแผนและรณรงคหาเสียงการเลือกต้ัง เปนขั้นตอนที่สําคัญ นักการเมืองที่

มีประสบการณจะตองวางแผนดําเนินการทางการเมืองระยะยาว เตรียมการวางแผนการเลือกต้ัง

เพื่อใหมีกิจกรรมทางการเมืองอยางตอเน่ืองทั้งในเวลาปกติหรือเวลาที่มีการประกาศพระรากฤษฎีกา

ยุบสภาเพื่อการเลอืกต้ัง ซึ่งการหาเสียงดังกลาว นักการเมอืงตองมีขอมูลในเร่ืองของของเขตการ

เลือกต้ัง (Constituency) และระบบการเลือกต้ัง (Electoral system) ในกรณีที่ระบบการเลือกต้ังเปน

แบบแบงเขตเรียงเบอรก็ตองพิจารณาการจัดทีมของผูสมัคร ในกรณีที่เปนการต้ังแบบเขตเบอรเดียว

ก็ตองพิจารณาถึงศักยภาพผูสมัครที่เปนคูแขงเพื่อนํามาประเมินกลยุทธในการหาเสียงตอไป ในขั้น

การรณรงคหาเสียงมีรายละเอียด ดังน้ี 

 การจัดองคกรเพื่อการเลือกต้ัง ทั้งน้ีเพื่อใหการรณรงคหาเสียงเลือกต้ังเปนไปอยางมี

ระบบ มีการแบงงานจัดระบบการทํางาน มีอํานาจหนาที่ที่ชัดเจนในองคการ ผูสมัครจึงตองต้ังศูนย

การเลือกต้ัง (Campaign center) ขึ้น มีการจางเจาหนาที่ที่มีความรูทางดานกฎหมาย ดานการจัดการ

อุปกรณสํานักงานดานการเงิน โดยมีผูจัดการศูนยการเลือกต้ังเปนผูรับผิดชอบการรณรงคการ

เลือกต้ัง ศูนยการเลือกต้ังน้ีมีหลายระดับประเทศที่มีสํานักงานใหญที่ทําการพรรคการเมือง ศูนยการ

เลือกต้ังระดับศูนยการเลือกต้ังระดับภาคและศูนยการเลือกต้ังในเขตการเลือกต้ัง 

 การจัดระบบหัวคะแนน ความสําเร็จของผูสมัครขึน้กับประสิทธิภาพของระบบ

หัวคะแนนในการหาคะแนนใหกับผูสมัคร “หัวคะแนน” คือ บุคคลที่สามารถหาคะแนนเสียงใหกบั

ผูสมัครรับเลือกต้ัง โดยใชวิธีการที่เปดเผยและวิธีการที่ไมเปดเผย หัวคะแนนเปนกลไกสําคัญใน

การหาเสียงของผูสมัครรับเลือกต้ัง กระตุนใหประชาชนไปใชสิทธิเลือกต้ังใหกับผูสมัครที่ตน

สนับสนุนในเขตเลือกต้ังทีม่ีขนาดใหญ ภูมิประเทศเปนอุปสรรคในการเดินทาง และมีลักษณะ

ประชากรกระจายตัวไปอยางกระจัดกระจาย การหาเสียงทําไดยากลําบาก ผูสมัครจึงตองอาศัย

หัวคะแนนในการประชาสัมพันธตัวผูสมัคร กระตุนเตือนประชาชนผูมีสิทธิใหมาลงคะแนน

สนับสนุนตน กลาวไดวาหัวคะแนนเปนตัวกลางระหวางผูสมัครกับประชาชนผูมีสิทธิเลือกต้ัง

คุณสมบัติที่ดีของหัวคะแนน คือ เปนผูที่เปนที่รูจักของประชาชนในทองถิ่นน้ัน อาจจะเปนผูที่มี

เครือญาติจํานวนมาก หรืออาจเปนที่นับถือของประชาชน หรืออาจเปนผูนําชุมชน หรืออาจเปนผูมี

อิทธิพลในทางเศรษฐกิจนอกระบบ เชน เจามือหวย เจาของบอน ผูคาของหนีภาษี เปนตน 

หัวคะแนนมีหนาที่หลักสําคัญ ทั้งตอนกอนวันเลือกต้ัง ในวันเลือกต้ัง และภายหลังวันเลือกต้ัง 

 ขั้นตอนในวันเลือกต้ัง หัวคะแนนจะทําการประชาสัมพันธตัวผูสมัครใหประชาชนทราบ 

ชีวิต ครอบครัว การทํางาน การศึกษา ประสบการณ และนโยบายผูสมัคร เพื่อใหประชาชนเกิด
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ความศรัทธาในตัวผูสมัคร ในลําดับตอมาหัวคะแนนจะทําการหาขอมูลพื้นฐานของเขตเลือกต้ัง เชน 

ความนิยมของประชาชนในตัวผูสมัครเปนแบบใด จํานวนผูมีสิทธิเลือกต้ัง ในแตละครัวเรือนเปน

อยางไร หัวคะแนนที่ดีตองมีขอมูลขาวสารของผูสมัครที่เปนคูแขงรวมถึงผูที่เปนเครือขายของคูแขง 

บางคร้ังหัวคะแนนอาจตองสรางขาว ปลอยขาวลือ ตอบโตขาว เพื่อใหผูสมัครที่ตนสนับสนุน

ไดเปรียบทางการเมือง หัวคะแนนตองประสานงานกับผูนําในชุมชนตาง ๆ เพื่อจัดตารางการ

ประชาสัมพันธหาเสียง รวมถึงพบปะเยี่ยมเยือนประชาชนในพื้นที่ตาง ๆ ที่เปนทั้งฐานคะแนนจัดต้ัง

ซึ่งเปนจุดแข็งและเจาะฐานคะแนนเสียงคูแขงซึ่งเปนจุดออนในการเลือกต้ังแตละคร้ัง 

 ขั้นตอนในวันเลือกต้ังมีขั้นตอนยอย คือ การเตรียมคนไปเลือกต้ัง สงคนไปสังเกตการณ

บริเวณหนวยเลือกต้ังเพื่อประเมินผลจํานวนผูไปใชสิทธิเลือกเปนระยะ ๆ ทั้งผูใชสิทธิของผูสมัคร

และคูแขง การจัดหนวยเคลื่อนที่เร็วเพื่อเก็บตกคะแนนเสียงที่ยังไมออกไปใชสิทธิ และสังเกตการณ

การกระทําผิดของผูสมัครรายอ่ืน 

 ขั้นตอนภายหลังการเลือกต้ัง หัวคะแนนจะทําการตอบแทนและขอบคุณประชาชนแทน

ผูสมัครไมวาผลการเลือกต้ังจะออกมาเปนอยางไร สวนใหญจะใชรูปแบบของการจัดเลี้ยงงาน

สังสรรค 

 

แนวคิดเก่ียวกับพฤติกรรมการไปใชสิทธิเลือกตั้ง 

 พฤติกรรมทางการเมอืง (Political behavior) หมายถึง การแสดงกริยาอาการและความนึก

คิดดังกลาวเปนปฏิกิริยาตอบสนองกระบวนการทางการเมืองการปกครองทีม่ีอยูในแตละระบบ

การเมือง ดังน้ันพฤติกรรมทางการเมืองจึงหมายถึง ลักษณะรูปแบบของกริยาอาการและความนึกคิด

ทางการเมืองการปกครองเปนตนวา รูปแบบของการมีสวนรวมทางการเมืองแบบตาง ๆ เชน การ

ออกเสียงเลือกต้ัง การปฏิบัติตามกฎหมาย ความสนใจทางการเมือง ความเบื่อหนายทางการเมือง 

และความเชือ่มัน่ทางการเมือง เปนตน 

 แนวคิดทฤษฎีเกีย่วกับเร่ืองพฤติกรรมการลงคะแนนเสียงเลือกต้ังในทางรัฐศาสตรน้ัน

พัฒนาขึ้นมาจากการสนใจของนักวิชาการสองสาขาคือ นักสังคมวิทยาและนักรัฐศาสตร กลุม

พฤติกรรมนิยม นักวิชาการเหลาน้ีไดใหความสนใจอิทธิพลของสถานภาพทางเศรษฐกิจสังคมที่มี

ตอพฤติกรรมการลงคะแนนเสียงเลือกต้ังของบุคคลเปนเร่ืองแรก สถานภาพทางเศรษฐกิจสังคม

ดังกลาว บงชี้จากการศึกษาอาชีพกลุมชาติพันธุ หรือกลุมวัฒนธรรมและชนกลุมนอยตาง รวมทั้ง

แบบแผนการเขามามีสวนรวมทางการเมืองของสตรีดวย ตอมาไดใหความสนใจอิทธิพลของปจจัย

ดานจิตวิทยาหรือความรูสึกทางการเมือง เชน ความสนใจที่มีตอการเมือง การสังกัดกลุมหรือการ

สังกัดพรรคการบางพรรคเปนตน การศึกษาดังกลาวนาจะนํามาพิจารณาเพื่อกําหนดเปาหมาย
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แนวทางในการศึกษาพฤติกรรมในการลงคะแนนเสยีง เลือกต้ังของไทยที่เปนระบบตอไป (สุจิต 

บุญบงการ และพรศักด์ิ ผองแผว, 2525, หนา 7 อางถึงใน รัตนา วิงวอน, 2558, หนา 88)  

 นักสังคมศาสตรไดแบงทฤษฎีของการลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง ออกเปน 4 ประเด็นคือ 

ทฤษฎีปจจัยกําหนด (Determinative theories) ทฤษฎีความสํานึกเชิงเหตุผล (Consciously rational 

theories) ทฤษฎีระบบ (System theories) และทฤษฎีเกี่ยวกบัผูอุปถัมภและผูรับอุปถัมภ (Patron 

client) ดังน้ี (สุจิต บุญบงการ และพรศักด์ิ ผองแผว, 2525, หนา 15-18 อางถึงใน รัตนา วิงวอน, 

2558, หนา 88 ) 

 1. ทฤษฎีปจจัยตัวกําหนด (Determinative theories) ทฤษฎปีจจัยตัวกําหนดระบุวา 

พฤติกรรมการลงคะแนนเสียงเลือกต้ังโดยปจจัยทางสังคม ทฤษฎีดังกลาวเสนอวา ปจจัยทางสังคม

อันเปนภูมิหลังของบุคคล ทั้งในระดับกวางทั่วไป และแคบลงมาจนถึงชวงที่จะมีการตัดสินใจ มี

อิทธิพลอยางสําคัญตอพฤติกรรมการลงคะแนนเสียงเลือกต้ังแนวความคิดที่เปนพื้นฐานของทฤษฎี

น้ี ไดแก ตัวแบบพลังทางสังคมของ พอลลาชาเฟลด “ทฤษฎีภาคสนาม” ของนักจิตวิทยาเคิรตเลวิน 

(Kurt Revin) กลาวอีกในหน่ึง ทฤษฎีประเภทน้ีเปนการเสนอเงื่อนไขที่กําหนดรูปแบบ (Pattern) 

ของพฤติกรรมซึ่งไมไดมุงที่จะสรุปรวมเชิงนิรนัย (Deductive generalization) หรือทํานาย

พฤติกรรมในอนาคตหากใหประโยชนอยางสําคัญในการจัดตัวแปรอันหลากหลายที่เกี่ยวของกันให

เปนระเบียบ 

 2. ทฤษฎีเชิงความสํานึกเชิงเหตุผล ทฤษฎีความสํานึกเชิงเหตุผลเนนที่ปฏกิิริยาของความ

สํานึกตรึกตรองของผูไปใชสิทธิที่มีตอการบิหารการเลือกต้ัง นโยบายของพรรคและสภาพของ

ผูสมัครรับเลือกต้ัง ลักษณะดังกลาวคลายกับความคิดเชิงเหตุผล (Rational framework) ของผูไปใช

สิทธิออกเสียงเลือกต้ัง เสมือนการตัดสนิใจของผูบริโภคในทางเศรษฐศาสตร 

 3. ทฤษฎีระบบ ทฤษฎีทีใ่ชในการศึกษาพฤติกรรมการลงคะแนนเสียงเลือกต้ังประเภทที่

สามคือ ทฤษฎีระบบเปนที่นาสังเกตถึงแมวาทฤษฎีระบบจะเปนที่นิยมในหมูนักรัฐศาสตรและนัก

สังคมศาสตรทั่วไปในสังคมปจจุบันแตปรากฏวามีผูนําไปใชในการศึกษาพฤติกรรมทางการเมือง

และพฤติกรรมการลงคะแนนเสียงเลือกต้ังอยางจริงจังนอยมาก 

 4. ทฤษฎีเกี่ยวกับผูอุปถัมภและผูรับอุปถัมภ (Patron client) ทฤษฎีน้ีไดอธิบายถึง

ความสัมพันธระหวางบุคคลสองฝาย ซึ่งตางชวยเหลือซึ่งกันและกัน ซึ่งเปนความสัมพันธที่ไดเทา

เทียมกัน กลาวคือ ผูอุปถัมภจะอยูในฐานะตํ่ากวาความสัมพันธทั้งสองฝายอาจจะเปนไปไดต้ังแต

เชิงเศรษฐกิจ การชวยเหลือตาง ๆ ตลอดจนถึงใหความคุมครองและที่สําคัญคือความสัมพันธแบบน้ี 

จะอยูบนพื้นฐานของความสัมพันธสวนตัวเปนหลัก ซึ่งแตละฝายในสังคมจะมีอิสระในการกําหนด

จํานวนบุคคลที่เขามีความสัมพันธดวย และความสัมพันธรูปแบบน้ีอาจสิ้นสุดลงเมื่อไหรก็ได หากมี
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การตอบแทนที่ แตละฝายไดรับไมคุมคาที่เขาจะเปนผูอุปถัมภ หรือผูรับอุปถัมภ ผูใตอุปถัมภอาจ

ผละไปหาผูอุปถัมภและผูอุปถัมภก็เลือกใหผลประโยชนผูอุปถัมภ 

 สรุป การที่ประชาชนตัดสินใจลงคะแนนเสียงเลือกต้ังใหกับผูสมัครรับเลือกต้ังคนใดคน

หน่ึงน้ัน ขึ้นอยูกับหลักการปจจัยตัวกําหนด ความสํานึกเชิงเหตุผล และผูอุปถัมภ/ผูรับอุปถัมภ ทั้งน้ี

การศึกษาพฤติกรรมการลงคะแนนเสียงเลือกต้ังจึงมีความสาํคัญตอการอธิบายวา เพราะเหตุใด

ประชาชนจึงไปใชสิทธิลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง และมีปจจัยใดที่สงเสริมและสนับสนุนหรือเปน

ปญหาและอุปสรรคจอการไปใชสิทธิลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง เพื่อที่จะไดวาปจจัยใดบางที่สงผลตอ

การตัดสินใจของประชาชนในการลงคะแนนเสียงเลือกต้ังทองถิ่น ซึง่สามารถใชเปนแนวทางใน

การสงเสริมใหประชาชนไปใชสิทธิเลือกต้ังมากขึ้นและมีพฤติกรรมที่พึงประสงคตามระบอบ

ประชาธิปไตย 

 

แนวคิดการปกครองทองถิ่น 

 การกระจายอํานาจ นับเปนมิติทางการเมืองทีม่ีความหมายอยางยิ่งสําหรับการปกครอง

สวนทองถิ่นในประเทศไทย เน่ืองจากการปกครองสวนทองถิ่นของไทยไมไดเกิดจากความตองการ

ของประชาชนในระดับฐานลางหาก แตเกดิจากรัฐเปนผูกําหนดใหมีขึ้นจึงทําใหการปกครองสวน

ทองถิ่นไมสอดคลองกับสภาพของสังคมไทยเทาที่ควร แตการกระจายอํานาจใหแกองคกรปกครอง

สวนทองถิ่นจะมีสวนสําคัญ ทําใหองคกรปกครองสวนทองถิ่นพึ่งตนเองและตัดสินใจกิจการของ

ทองถิ่นไดเองอยางมีอิสระพอสมควร ซึ่งในเร่ืองดังกลาวมีผูใหความเห็นไวดังน้ี (วิชาญ  

รอดไพบูลย, 2549 อางถึงใน ธงชัย ไตรสิกขา, 2555, หนา 8)  

 การกระจายอํานาจสูองคกรปกครองสวนทองถิ่น เกิดจากรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักร

ไทยพุทธศักราช 2540 มีเจตนารมณที่มุงหวังใหเกิดการมีสวนรวมของประชาชนในการปกครอง

ภายใตระบอบประชาธิปไตยทัง้ในระดับทองถิ่นและระดับประเทศ และนอกจากน้ียังไดให

ความสําคัญกับการกระจายอํานาจดานการปกครองไปสูองคกรปกครองสวนทองถิ่น ซึ่งจะเห็นได

จากการกําหนดหมวด 5 แนวนโยบายพื้นฐานแหงรัฐมาตรา 78 ซึ่งกําหนดวา “รัฐตองกระจาย

อํานาจใหทองถิ่นพึ่งตนเองและตัดสินใจในกิจการทองถิ่นไดเอง พัฒนาเศรษฐกิจทองถิ่นและระบบ

สาธารณูปโภคและสาธารณูปการ ตลอดทั้งโครงสรางพื้นฐานสารสนเทศในทองถิ่นใหทั่วถึงและ

เทาเทียมกันทั่วประเทศ รวมทั้งพฒันาจังหวัดที่มีความพรอมใหเปนองคกรปกครองสวนทองถิ่น

ขนาดใหญโดยคํานึงถึงเจตนารมณของประชาชนในจังหวัดน้ัน” 

 การปกครองสวนทองถิ่นเกดิขึ้นเพื่อสงเสริมใหทองถิ่นมีอิสระในการปกครองตนเอง

บริหารงานภายใตกรอบกฎหมายที่กําหนดไว และทีส่าํคัญคือใหประชาชนมีสวนรวมในการบริหาร
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และรับผิดชอบภาระตาง ๆ ของทองถิ่นมีสวนรวมในกจิการทางการเมืองเชนการไปเลือกต้ังการให

ความสนใจกับการบริหารของตัวแทนที่ตนเปนผูเลือกต้ังเขาไปเปนผูบริหารงานฯลฯ โดยขอดีของ

การปกครองสวนทองถิ่นมากที่สุดซึ่งจะชวยทําใหสามารถแกสามารถปญหาของทองถิ่นไดอยาง

ตรงจุดอันเปนการแบงเบาภาระของรัฐบาลกลางน่ันเอง (นรนิติ เศรษฐบุตร และคณะ, 2521  

อางถึงใน ธงชัย ไตรสิกขา, 2555, หนา 9)  

 จากการศึกษาแนวคิดเกี่ยวกับการกระจายอํานาจสูองคกรปกครองสวนทองถิ่น สรุปได

วา การกระจายอํานาจสูองคกรปกครองสวนทองถิ่น คือการที่รัฐตองการกระจายอํานาจใหทองถิ่น

พึง่ตนเองและตัดสินใจในกิจการทองถิ่นไดเอง โดยองคกรปกครองสวนทองถิ่นจะมีอิสระในการ

กําหนดนโยบายการปกครองการบริหารงานบุคคลการเงินการคลังและมีอํานาจหนาที่ของตนเอง

โดยเฉพาะจะทําใหชุมชนสามารถกําหนดวิถีชีวิตของตนเองไดซึ่งจะชวยทําใหสามารถแกปญหา

ของทองถิ่นไดอยางตรงตามความตองการของประชาชน ซึ่งนายกองคการบริหารสวนจังหวัด จะ

เปนตัวแทนที่ไดรับเลือกจากประชาชนใหทําหนาทีใ่นการกําหนดนโยบายและบริหารงานเพื่อ

ประโยชนสุขโดยรวมของประชาชนในทองถิ่น 

 

แนวคิดทฤษฎีเก่ียวกับหัวคะแนน 

 ความหมายของหัวคะแนน 

 สมบัติ จันทรวงศ (2536, หนา 118-119 อางถึงใน วรลักษณ พุมพวง, 2556, หนา 20) 

กลาววา หัวคะแนนเปนเสมือนตัวกลางระหวางชาวบานผูมีอิทธิพลออกเสียงเลือกต้ัง กับ ผูสมัครรับ

เลือกต้ัง ผูสมัครจะยอมรับวา หัวคะแนนเปนสิ่งจําเปน เพราะหัวคะแนนเปนผูมคีวามสัมพนัธ

ใกลชิดกบัชาวบานหรือเปนผูนําของชุมชนทองถิน่ทีช่าวบานนับถือ ในขณะที่ชาวบานไมเคยรูจัก

ไมเคยมีความสัมพนัธหรือแมแตไมเคยเห็นผูสมัครรับเลือกต้ังมากอนเลยก็ได บทบาทของ

หัวคะแนน จึงไดแกการเชื่อมประสานระหวางชาวบานกบัผูสมัครรับเลือกต้ังดวยการพบปะชักชวน

ชาวบานใหลงคะแนนสนับสนุนผูสมัครคนน้ี  

 โอฬาร ถิ่นบางเตียว และนครินทร เมฆไตรรัตน (2554 อางถึงใน วรลักษณ  

พุมพวง, 2556, หนา 20) หัวคะแนน คือ บุคคลที่ชวยหาเสียงใหกับผูสมัครรับเลือกต้ังโดยใชเลห

เหลี่ยม กลโกงหรือใหอามิสสินจางกบัผูมีสิทธิเลือกต้ังเพื่อชักจูงใหเลือกผูสมัครที่เขาสนับสนุนจน

ไดรับชัยชนะในการเลือกต้ัง โดยที่หัวคะแนนมกัจะหวังสินจางรางวัลจากผูสมัครเปนการตอบแทน

หรือยกัยอกสิ่งของเงินทองที่ผูสมคัรใหไว ติดสินบนชาวบานบางสวนมาเปนของตน สวนคนที่ชวย

ผูสมัครหาเสียงอยางเต็มที่โดยไมหวังผลตอบแทนเปนตัวเงินหรือสินจางรางวัล โดยตรงมักจะนิยม

เรียกกันวา “ผูสนับสนุน” มากกวา “หัวคะแนน” ดังน้ัน “ผูสนับสนุน” หรือ “หัวคะแนน” ก็คือ
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บุคคลที่สามารถหาคะแนนเสียงใหกบัผูสมัครรับเลือกต้ังได โดยไมคํานึงถึงวาจะใชวิธีการอยางใด 

มาแสวงหาความสนับสนุนใหกับผูสมัครของตน หัวคะแนนจึงเปนกลไกที่สาํคญั ภายใน

กระบวนการหาเสียงของผูสมัครรับเลือกต้ังเปนเสมือนแขนขาที่สําคญั ในการประสานงาน ติดตอ

เรงเรากระตุน ใหประชาชนเห็นความสําคญัของผูสมัครที่เขาสนับสนุน 

 ในหลายพื้นที่หัวคะแนนจะตองเปนบุคคลที่มีอิทธิพลในทองถิ่น เปนผูที่มีญาติพี่นอง

เพื่อนฝูงมาก เปนที่นับถือของประชาชนผูสมัครใหการยอมรับหัวคะแนนก็เพราะหัวคะแนนเปนผูที่

มีความสัมพันธสวนตัวอยางใกลชิด หรือเปนผูนําของชุมชนที่ชาวบานใหความยอมรับนับถือ

หัวคะแนนที่ประสบความสําเร็จในการชักจูงใหชาวบานมาลงคะแนนใหกับผูสมัครมักจะใช

ความสัมพันธและการยอมรับที่ชาวบานมีใหกับเขาเปนเคร่ืองมือสําคัญในการโนมนาวใจให

ชาวบานคลอยตามแตถาความสัมพันธระหวางชาวบานกับหัวคะแนนมีไมมากพอหัวคะแนนอาจ

ตองอาศัยปจจัยอยางอ่ืนในบางกรณีหัวคะแนนอาจจะทําหนาที่เปนเพียงกลไกประสานระหวาง

“การซื้อ-ขายคะแนนเสียง” ของผูสมัครกบัชาวบาน 

 ประเภทของหัวคะแนน 

  โอฬาร ถิ่นบางเตียว และนครินทร เมฆไตรรัตน (2554 อางถึงใน วรลักษณ พุมพวง, 

2556, หนา 21-24 ) ไดแบงประเภทของหัวคะแนน ดังน้ี  

 1. แบงโดยยึดหลักความสัมพันธกับผูสมัคร 

  1.1 ประเภทกลุมหัวคะแนนที่ เปนเครือญาติของผูสมัคร เปนกลุมบุคคลที่มีความ

ผูกพันกับผูสมัครมากทีสุ่ดและมีสวนชวยเหลือผูสมัครในการหาเสียงทุกรูปแบบมากที่สุดความ

ผูกพัน ดังกลาวมีผลใหหัวคะแนนในกลุมน้ีมีความซื่อสัตยตอผูสมัครมากที่สุด 

  1.2 ประเภทกลุมหัวคะแนนที่เปนเพื่อนหรือเปนกลุมคนที่รูจักกับผูสมัครโดยตรง

บุคคลกลุมน้ีจะชวยเหลือผูสมัครในการหาเสียงมากนอยอยางไรขึ้นอยูกับความสัมพันธที่ผูสมัครมี

ตอเขาเปนสําคัญ 

  1.3 ประเภทกลุมหัวคะแนนที่ไดรับการแนะนํามา หัวคะแนนประเภทน้ีไมมี

ความสัมพันธโดยตรงกับผูสมัครแตไดรับคําแนะนํามาจากกลุมหัวคะแนนประเภทแรกและ

ประเภทที่สอง 

 2. แบงประเภทหัวคะแนนตามสาขาอาชีพ 

  2.1 กลุมขาราชการหรืออดีตขาราชการเปนกลุมที่มีอํานาจ อิทธิพลสูง มีคนเคารพนับ

ถือ มากในทองถิ่นเปนตัวเชื่อมไปถึงหัวคะแนนอ่ืน ๆ ดวยขาราชการพวกน้ีนอกจากมีสวน

สนับสนุน ดานการหาคะแนนเสียงใหกับผูสมัครแลวยังอาจใหความชวยเหลือในดานกลวิธีในการ

หาคะแนน เสียงอยางไมชอบมาพากลอีกดวย ขาราชการบางกลุมโดยเฉพาะที่มีสายการบงัคบับัญชา
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ที่เด็ดขาดมีการรวมตัวกนัเปนกลุมกอนสามารถสั่งการใหผูใตบังคับบัญชาลงคะแนนเสียงใหกับ

ผูสมัครที่ตน สนับสนุนได 

  2.2 กลุมผูนําทองถิ่นที่ไดรับการแตงต้ังจากทางราชการ เชน กํานัน ผูใหญบาน 

สารวัตรกํานัน แพทยประจําตําบล กรรมการสภาตําบล กรรมการหมูบาน ฯลฯ ผูนําเหลาน้ีจะเปนผู

ที่มีเครือญาติมาก มีอิทธิพลตอทองถิ่นสูงกอนที่จะมาเปนผูนําชุมชนก็ตองมีฐานคะแนนเสียงของ

ตนในหมูบานเปนพื้นฐานอยูแลว ดังน้ันในการเลือกต้ัง แตละคร้ังจึงเปนเปาหมายที่ผูสมัครรับ

เลือกต้ังจึงพยายามแสวงหามาเปนหัวคะแนนใหกบัตนเองเพราะน่ันเกือบจะประกันชัยชนะใน

ทองถิ่นน้ัน ๆ ไดอยางแนนอน 

  2.3 กลุมนักการเมืองทองถิ่น เชน สมาชิกสภาจังหวัด (ส.จ.) สมาชิกสภาเทศบาล 

(ส.ท.) นายกเทศมนตรี อบต. ฯลฯ เปนบุคคลที่ไดรับการเลือกต้ังจากประชาชนในเขตเลือกต้ังของ

การบริหารสวนทองถิ่นหัวคะแนนในกลุมน้ียงัมีความชํานาญในการเลือกต้ังมีฐานคะแนนกวางกวา

ผูนําทองถิ่นขางตน ความสัมพันธระหวางนักการเมืองทองถิ่นเหลาน้ีกับสมาชิกสภาผูแทนราษฎรมี

ลักษณะพึ่งพาอาศยัซึ่งกันและกนัทั้งดานฐานคะแนนเสียงและผลประโยชนทางเศรษฐกจิลักษณะน้ี

ทําใหนักการเมืองทองถิ่นเปนหัวคะแนนที่สําคญัยิ่งของผูสมัคร 

  2.4 กลุมนักธุรกิจ พอคาคหบดีทองถิ่น ที่มีฐานะรํ่ารวยและเปนที่เคารพยําเกรงของ

บรรดาพอคาดวยกันและเปนผูที่มีความกวางขวางในเชงิธุรกิจ มีความสัมพนัธกับประชาชนทัว่ไป

ในทองถิ่นหัวคะแนนกลุมน้ีมบีทบาทและอิทธิพลตอการหาเสียงโดยนําวิธีการใหประโยชนทาง

วัตถุเขาแลกเปลี่ยนหรือความสัมพันธในเชิงธุรกิจ ฐานะเปนพอคา-ลูกคา หรือ เจาหน้ี-ลกูหน้ี 

  2.5 กลุมผูนําทางจิตวิญญาณ เชน พระสงฆ โตะอีหมาม โดยเฉพาะอยางยิ่งระดับเจา

อาวาสหรือ พระอาจารยตาง ๆ เปนผูมอิีทธิพลทางจิตใจตอชาวบานเปนอยางยิ่ง หากผูสมัคร

สามารถโนมนาวใหพระชวยหาคะแนนใหไดแลว โอกาสที่จะไดรับคะแนนเสยีงในเขตเลือกต้ัง ใน

จํานวนมาก ๆ ก็ยอมเปนไปไดสูง 

  2.6 กลุมอาชีพอ่ืน ๆ ที่ เปนเจาพอนักเลง อันธพาล ผูกวางขวาง หัวคะแนนประเภทน้ี 

โดยสวนใหญเปนผูที่ประกอบอาชีพไมซื่อสัตยสุจริต หรือผิดกฎหมาย ซึ่งมกัมีความสัมพันธอันดี

กบั เจาหนาที่ทองถิ่น แมจะมีอาชีพที่ผิดกฎหมายเน่ืองจากมีการแลกเปลี่ยนผลประโยชนตอกัน

รวมทั้ง ยังมีความสัมพันธกับประชาชนจํานวนมากดวยธุรกิจที่ไมเปดเผยอีกดวย  

 3. แบงประเภทหัวคะแนนตามลักษณะการจัดต้ัง 

  3.1 หัวคะแนนที่มีการจัดต้ังโดยตรงจากผูสมัครหรือพรรคการเมืองของผูสมัคร การ

รณรงคหาเสียงเลือกต้ังในสมยัหลัง ๆ น้ีผูสมัครพยายามที่จะจัดต้ังหัวคะแนนระดับตาง ๆ เพื่อให
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ครอบคลุมพื้นที่มากที่สุด เพื่อที่จะอาศัยหัวคะแนนเหลาน้ีชกันําใหประชาชนมาลงคะแนนเสียงให

ผูสมัครดวยวิธกีารตาง ๆ  

  3.2 หัวคะแนนที่ไมมีการจัดต้ัง ไมมีความสัมพันธโดยตรงกบัผูสมัครเปนหัวคะแนน

ที่เกิดขึ้นเองโดยมิไดมี การชักชวนจากผูสมัครโดยตรงแตเปนผูที่ชวยรณรงคหาเสียงใหกับผูสมัคร

ดวยความสมคัรใจ มิไดหวังผลตอบแทนหัวคะแนนในลกัษณะน้ี เกิดขึ้นในสภาพการณพิเศษ หรือ

ผูสมคัรมีคุณสมบัติโดดเดนตางไปจากคุณสมบติัของผูสมัครคนอ่ืน ๆ เชน เปนผูที่มีความซื่อสัตย

สุจริตประพฤติตนในศีลธรรมอยางเครงครัด อาจเปนการชกันําใหประชาชนกลุมตาง ๆ ออกทําการ

ชวยหาเสียงใหโดยมิไดสัมพันธรูจักหรือไดรับการติดตอจากผูสมัครเปนการสวนตัว พลังของกลุม

คนเหลาน้ีจะมีลักษณะกระจัดกระจายและสรางผลสะทอนทางการเมืองในวงกวาง 

 4. แบงประเภทหัวคะแนนตามความชํานาญ 

  4.1 หัวคะแนนมีความชํานาญ ไดแก หัวคะแนนที่มีความชํานาญในการหาเสียงใน

พื้นที่น้ัน ๆ มาทุกสมยัผูสมัครที่มีหัวคะแนนในลกัษณะน้ีชวยในการหาเสียงยอมมีหลักประกัน ใน

การไดรับคะแนนเสียง 

  4.2 หัวคะแนนที่ยงัไมเคยเปนหัวคะแนนมากอนหัวคะแนนประเภทน้ีไมคอยมีความ

ชํานาญในการหาเสยีงยังคาดคะเนคะแนนเสยีงที่แทจริงไดยาก 

  4.3 หัวคะแนนจอมปลอม หรือหัวคะแนนหลอกลวง ไดแก บุคคลหรือกลุมบุคคลที่

ไมไดเปนหัวคะแนนจริงแตใชวิธีการตาง ๆ หลอกลวงผูสมัครวาตนเปนหัวคะแนนเพื่อหวัง

เรียกรองผลประโยชนจากผูสมัครหนาใหม หรือยังไมมีประสบการณในพื้นที่ 

 5. แบงประเภทหัวคะแนนตามระดับและโครงสรางของหัวคะแนน 

  5.1 หัวคะแนนระดับจังหวัดไดแก หัวคะแนนที่มฐีานคะแนนเสียงในขอบเขตจังหวัด

จัดเปนหัวคะแนนที่ มีฐานะทางเศรษฐกิจสงู เปนผูที่มปีระสบการณในการหาเสียงเลือกต้ังมากอน

หัวคะแนนระดับน้ีอาจจะมีเครือขายคะแนนเสียงเปนชวงชั้นลงมาจนถึงฐานคะแนนเสียงตํ่าที่สุดได 

  5.2 หัวคะแนนระดับอําเภอ ไดแก หัวคะแนนเสยีงในขอบเขตอําเภอ มีฐานะรองจาก

หัวคะแนนระดับจังหวัดทําหนาที่ในการประสานสัมพันธระหวางผูสมัครหรือผูอํานวยการเลือกต้ัง

กบัหัวคะแนนระดับตํ่ากวาในบางกรณีคะแนนระดับอําเภอจะมีเครือขายเชื่อมโยงกับหัวคะแนน

ระดับตําบลและหมูบานโดยตรง 

  5.3 หัวคะแนนระดับตําบล ไดแก หัวคะแนนเสียงที่ ควบคุมฐานคะแนนเสียงใน

ขอบเขตตําบล เปนหัวคะแนนที่ทําหนาที่ในการประสานกบัหัวคะแนนระดับหมูบานและระดับ

อําเภอเปนผูที่ไดรับความเคารพเชื่อถือจากชาวบาน 
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  5.4 หัวคะแนนระดับหมูบาน ไดแก หัวคะแนนที่ ควบคุมฐานคะแนนเสียงในขอบเขต

หมูบาน เปนหัวคะแนนที่มีความใกลชิดกับผูมีสิทธิเลือกต้ังมากที่สุดเปนตัวกลางระหวางหัว 

คะแนนระดับตําบลกับชาวบานผูมีสิทธิเลือกต้ัง 

  5.5 หัวคะแนนระดับคุมหรือกลุม ในบางหมูบานจะมีการกอต้ังบานเรือนเปนกลุม ๆ 

ตามความสัมพนัธ ทางเครือญาติหรือพื้นเพเดิมในกรณีที่หัวคะแนนระดับหมูบานไมสามารถทํางาน

ได ครอบคลุมทั่วทั้งหมูบานผูสมัครจําเปนตองหาหัวคะแนนอีกระดับหน่ึงไดแก หัวคะแนนระดับ

คุมหรือกลุมเพื่อทําใหคะแนนเสียงของผูสมัครมีความมั่นคงยิง่ขึ้น 

 

แนวคิดเก่ียวกับการรณรงคหาเสียงเลือกตั้ง  

 รูปแบบของการหาเสียงเลือกต้ังในประเทศไทย 

 รูปแบบการหาเสยีงที่เปดเผยหรือเปนทางการ (สมบัติ จันทรวงศ, 2530, หนา 28-29  

อางถึงใน พัชราภรณ ศิริพงษ, 2557, 23) ไดแก  

 1. การใชสิ่งพิมพและการประชาสัมพันธ เปนการรณรงคหาเสียงอยางเปนทางการ เพื่อ

ประชาสัมพันธใหประชาชนในเขตเลือกต้ังไดรูจักผูสมัคร โดยอาจทําปายขนาดใหญ บอกชื่อสังกัด

พรรค พรอมคําขวัญและรูปภาพของผูสมัคร นอกจากน้ียังมีใบปลิวหรือแผนพับแนะนําตัวผูสมัครที่

สําคัญมีการใชรถติดปายหาเสียงและเปดเสียงซึ่งบันทึกไวแลวว่ิงไปตามชุมชนตาง ๆ เพื่อให

ประชาชนไดรับทราบขาวสารของผูสมัคร ในกรณีที่ผูสมัครไมสามารถออกไปพบปะประชาชนได

อยางทั่วถึง 

 2. การปราศรัยหาเสียง ซึ่งมหีลายแบบ คือ อาจเปนการต้ังเวทีปราศรัยอยางมีพิธีการ มี

การระบุวันเวลาที่ชัดเจนและประชาสัมพันธไวลวงหนาหรืออาจเปนแบบที่ผูสมัครไดรับเชิญใหขึ้น

ปรากฏตัวบนเวทีและกลาวคําปราศรัยในพิธีตาง ๆ เชน งานบวช งานศพ เปนตน หรืออาจมี

หนวยงานบางหนวยงานจัดขึ้น และเปดโอกาสใหผูสมัครทุกคนไดแนะนําตัวพรอมทั้งแสดง

วิสัยทศัน การปราศรัยหาเสียงอาจมีขอจํากัดในบางพื้นที่ ไมสามารถจะใชรูปแบบที่เหมือนกันทั้ง

เขตเลือกต้ังได 

 3. การเขาถึงตัวผูมีสิทธิเลือกต้ัง เปนวิธีการหาเสียงที่นิยมเรียกกันวา “การเคาะประตู

บาน” เหมือนวิธีนิยมในสหรัฐอเมริกาและอังกฤษดังกลาวมาแลว วิธีน้ีนิยมกันมากสําหรับผูสมัคร

หนา ใหม โดยเฉพาะชุมชนที่มีประชาชนอยูอยางหนาแนน เพราะนอกจากจะไดภาพพจนวาเปน

ผูสมัคร ที่เขาถึงประชาชนแลว ยังเปนการสรางความสัมพันธใกลชิดสนิทสนมกับชาวบานไดใน

ระยะเวลา อันสั้น 
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 4. การใชสื่อมวลชนเพื่อการหาเสียง สื่อมวลชนทุกประเภทมีบทบาทสําคัญ อยางยิ่งใน

การ เลือกต้ัง โดยเฉพาะหนังสือพิมพ เพราะการหาเสียงของพรรคการเมอืงในระดับชาติ 

นักการเมืองที่ เจนเวทีจะพยายามอาศัยคอลัมนในหนังสือพิมพทําตัวใหเปนขาวอยูประจํา การเปน

ขาวในหนา หนังสือพิมพมีความสาํคัญมาก เพราะถือวาเปนการโฆษณาประชาสัมพันธตนเองเปน

อยางดีโดยมิ ตองลงทุนแตอยางใด  

 องคประกอบทีส่ําคัญในการรณรงคหาเสียงเลือกต้ัง  

 องคประกอบที่สําคัญในการรณรงคหาเสียงเลือกต้ังของผูสมัครรับเลือกต้ังมี 4 ประการ 

(จักรพันธ มิตรผักแวน, 2549, หนา 41) ดังน้ี 

 1. ตัวผูสมัครรับเลือกต้ัง หมายความรวมถึงคุณสมบัติสวนตัว รูปรางหนาตา 

บุคลิกลักษณะ อาชีพ ความรูความสามารถ ความพรอมทั้งทางดานรางกายและจิตใจ การตัดสินใจ 

การเลือกใชคน ผูสมัครรับเลือกต้ังแตละคนมีจุดออนจุดแข็งไมเหมือนกันบางคนพูดเกง บางคนมี

ฐานะดี บางคนมีความรูดีซึ่งเปนคุณสมบัติสวนตัวที่ผูสมัครตองนํามาสรางความนิยมใหเกิดขึ้น 

 2. ทรัพยากรที่ใชในการหาเสียงเลือกต้ังอาจเรียกไดวาทรัพยากรทางการเมือง ไดแก 

  2.1 เงินนับวาเปนทรัพยากรที่สําคัญที่สุดในการรณรงคหาเสียงเลือกต้ัง 

  2.2 คณะผูทํางานชวยเหลือในการรณรงคหาเสียงเลือกต้ัง 

  2.3 ยานพาหนะ หมายถึง ยานพาหนะทุกชนิดที่ใชในการหาเสียงเลือกต้ังขึ้นอยูกับ

ความจําเปนและความพรอมของผูสมัครรับเลือกต้ังแตละคน 

  2.4 เทคโนโลยีสมัยใหม ไดแก คอมพิวเตอรในการประมวลผลรวบรวมขอมูลซึ่งชวย

ใหผูสมัครทํางานไดรวดเร็วตัดสินใจไดงายหรืออยางนอยก็มีเคร่ืองเสียงดีทันสมัยทําใหปราศรัยใน

กลุมคนมาก ๆ ได 

 3. เขตเลือกต้ังตองรูจักเขตเลือกต้ังที่จะลงสมัครแขงขันใหดีดวย หมายถึง รูจักในดาน

ประวัติศาสตรความเปนมาในอดีตประชากรการแบงประเภทตามวัย อาชีพ เพศ พฤติกรรมในการ

ใชสิทธิออกเสียงเลือกต้ังคร้ังกอน และแนวโนมการเปลี่ยนแปลงพฤติกรรมในปจจุบัน ลักษณะ

ทางดานภูมศิาสตร การแบงเขตการปกครอง วัฒนธรรมประเพณี พื้นฐานทางความคิด เศรษฐกิจ

ของประชาชน ปญหาสาํคัญของเขตเลือกต้ังจะเปนประโยชนอยางยิ่งในการวางแผนหรือจัดวาง

ยุทธวิธีในการหาเสียงเลือกต้ังใหสามารถกําหนดไดเหมาะสมตามลําดับขั้นตอนและเขาถึง

ความรูสึกที่แทจริงตรงกับความตองการของประชาชนในเขตเลือกต้ัง 

 4. คูแขงคนสําคญัในเขตเลอืกต้ังการหาเสียงเลือกต้ังในประเทศไทยมักมีการโจมตี

ผูสมัครฝายตรงขามเสมอทําใหแตละฝายเสียคะแนนนิยมได แตการรูจุดออนของฝายตรงขามจะทํา
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ใหเราไดเปรียบในการหาเสียงและในขณะเดียวกันก็สามารถกําจัดจุดออนของตนเอง การรูเขารูเรา

จะเปนประโยชนอยางมากในการวางแผนการหาเสียงเลือกต้ัง 

 

งานวิจัยที่เก่ียวของ 

 ไพฑูรย โพธิสวาง และวิเชียร ตันศิริคงคล (2556, บทคัดยอ) ไดศึกษาเร่ือง ปจจัยที่มีผล

ตอการไดรับคะแนนเสียงเลอืกต้ังของผูนําทางการเมืองในประเทศไทย เพือ่ใหทราบถึงปจจัยสําคัญ

ที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังของผูนําทางการเมืองในประเทศไทย แลวนํามาสรางเปน

สมการทางคณิตศาสตร เพื่อใหทราบวาการไดรับคะแนนเสียงน้ันเกิดจากปจจัยใดบาง และแตละ

ปจจัยมีความสําคัญมากนอยเพียงใดและอยางไร จึงไดทําการสุมตัวอยางผูมีสิทธิเลือกต้ังจากเขต

เลือกต้ัง 4 ภาค ผลการวิจัยพบวา ในภาคเหนือ ปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังเปน

อันดับ 1 ซึ่งชนะการเลือกต้ัง และไดเปน สส. คือ คุณสมบัติสวนตัวของผูสมัครเปนปจจัยที่มี

อิทธิพลมากที่สุด ในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ผูที่ไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังเปนอันดับ 1 และได

เปนผูใหญบานมีปจจัยสําคัญคือ การสังกัดกลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง เปนปจจัยที่มีอิทธิพล

มากที่สุด ในภาคกลาง ผูที่ไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังเปนอันดับ 1 และไดเปนนายกเทศมนตรีมี

ปจจัยสําคัญคือ กลยุทธการหาเสียง กลโกง การพนันและการติดสินบนเจาหนาที่ และสุดทายภาคใต

ผูที่ไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังเปนอันดับ 1 และไดเปนนายกองคการบริหารสวนตําบล มีปจจัย

สําคัญคือ คุณสมบัติสวนตัวของผูสมัครรับเลือกต้ัง การแจกจายทรัพยสินและเงิน ใชวิธีการ

วิเคราะหขั้นสูง คือ Stepwise multiple regression analysis เปนการวิเคราะหตัวแปรหลายตัวแปร 

เปนขั้นเปนตอน ทีละขั้นทีละตอน ซึ่งทําใหไดตัวแปรที่สําคัญเขามาสูสมการทีละตัวเรียงลําดับตาม

อิทธิพลของตัวแปรน้ัน แบบสอบถามที่สรางขึ้นไมยาวจนเกินไป แตไดครบประเด็น และ

ครอบคลุมกับเน้ือหา 

 พัชราภรณ ศิริพงษ (2557, บทคัดยอ) ไดศึกษาเร่ือง ปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนน

เสียงเลือกต้ังของสมาชิกสภาผูแทนราษฎรเขตเลือกต้ังที่ 8 จังหวัดชลบุรี ผูที่ไดรับคะแนน อันดับ 1 

ปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังมีอยู 3 ปจจัย กลาวคือ ปจจัยที่มีผลตอการไดรับ

คะแนนเสียงเลือกต้ัง ที่มีอิทธิพลมากที่สุด คือ คุณสมบัติสวนตัวของผูสมัครรับเลือกต้ัง (Personal) 

รองลงมา คือ การสงักัดกลุมพรรคการเมืองหรือพรรคการเมือง (Party) และกลโกง การพนันและ

การติดสินบนเจาหนาที่ (Fraud) สวนการวิจัยเชิงคุณภาพน้ัน จากการสัมภาษณ พบวา การเปน

ทหารเรือของผูสมัครน้ันเปนปจจัยที่ประชาชนเลือกเปนปจจัยหลัก เพราะประกอบอาชีพเหมือนกัน 

และมีความรูจักกันมากอน อีกปจจัยหน่ึงคือการที่ผูสมัครน้ันเปนคนทํางานเพื่อสังคม เปนที่รูจัก

และยอมรับของประชาชน อีกทั้งประชาชนมีความพึงพอใจกบันโยบายของพรรคการเมอืง แตอีก
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สวนหน่ึงที่ทําใหไดรับคะแนนเสียงคือ กลโกง เพราะหัวคะแนนจะเปนคนหาคนลงคะแนนเสียง

ใหกับผูสมัคร ขอเสนอแนะคือ ภาครัฐควรมีการสงเสริมใหประชาชนมีความรูความเขาใจทาง

การเมืองในระบอบประชาธิปไตย เพื่อการพัฒนาและเสริมสรางความเขมแขง็ของสังคมไทยอยาง

มั่นคงและยั่งยืน 

 รัตนา วิงวอน (2558, บทคัดยอ) ไดศึกษาเร่ือง โครงการสํารวจเพื่อประมวลขอมูล

นักการเมืองถิ่นจังหวัดปราจีนบุรี มีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาขอมูลนักการเมืองที่เคยไดรับเลือกต้ังใน

จังหวัดปราจีนบุรี เครือขายความสัมพันธของนักการเมืองในจังหวัดปราจีนบุรี บทบาทของ

เครือขายและกลุมผลประโยชนในการสนับสนุนนักการเมืองถิ่นจังหวัดปราจีนบุรี กลวิธีในการหา

เสียงของนักการเมืองถิ่นจังหวัดปราจีนบุรี โดยการศึกษาจากเอกสารและงานวิจัยที่เกีย่วของ การ

สัมภาษณเชิงลึก และการสังเกตการณในพื้นที่ของผูวิจัยขอมูลที่ไดนํามาประมวล วิเคราะห แลว

นําเสนอโดยการพรรณนาวิเคราะห 

 ผลการศึกษาพบวา นักการเมืองถิ่นจังหวัดปราจีนบุรี จําแนกได 2 กลุมใหญ คือ กลุมครู 

อาจารย ขาราชการ นักกฎหมาย และงานชวยเหลือสังคม และกลุมนักการเมืองทองถิ่นและนักธุรกิจ 

เครือขาย ความสัมพันธที่พบ เปนบิดา- บุตร 2 คู คือ นายสมาน ภุมมะกาญจนะ กับนายชยุต ภุม

มะกาญจนะ และ นายสุนทร วิลาวัลย กับ นางกนกวรรณ วิลาวัลย ศรีจันทรงาม นอกน้ันจะเปนการ

เชื่อมโยงเครือขาย เครือญาติกับกลุมผลประโยชนทางการเมืองในระดับทองถิ่น กลุมผลประโยชน

ทางเศรษฐกจิ และกลุมผลประโยชนทางสังคม และวัฒนธรรมการสงักัดพรรคการเมืองของ

นักการเมืองถิ่นในจังหวัดปราจีนบุรีจะไมไดใหความสําคัญมากนัก เพราะลักษณะการลงคะแนน

ของประชาชนทั่วไปจะยึดที่ตัวบุคคลเปนหลัก สวนวิธีการหาเสียงโยทั่วไปจะใชการลงพืน้ที่พบปะ

ประชาชนในพื้นที่ การใชสื่อประชาสัมพันธตาง ๆ การใชรถขยายเสียง และใชวิธีการผานทาง

หัวคะแนน ซึ่งเปนผูที่มีชื่อเสียงในพื้นที่ เชน สมาชิกสภาองคการบริหารสวนจังหวัด สมาชิกสภา

บริหารสวนตําบล สมาชิกสภาเทศบาล กํานัน ผูใหญบาน ผูนําชุมชน เปนตน 

 คะนอง พิลุน (2557, บทคัดยอ) ไดศึกษาโครงการสาํรวจเพื่อประมวลขอมูลนักการเมือง

ถิ่นจังหวัดจันทบุรี มีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาขอมูลนักการเมืองที่เคยไดรับเลือกต้ังในจังหวัดจันทบุรี 

เครือขายความสัมพันธของนักการเมืองในจังหวัดจันทบุรี บทบาทของเครือขายและกลุม

ผลประโยชนในการสนับสนุนนักการเมืองถิ่นจังหวัดจันทบุรี โดยการศึกษาขอมูลจากเอกสารและ

งานวิจัยที่เกี่ยวของ การสัมภาษณเชิงลึก และการสังเกตการณในพื้นที่ของผูวิจัยขอมูลที่ไดถูก

รวบรวมและจัดระบบ แลวนํามาวิเคราะห และนําเสนอโดยวิธีการเชิงพรรณนา 

 ผลการศึกษาพบวา นักการเมืองถิ่นจันทบุรี จําแนกได 3 กลุมใหญ คือ กลุมนักกฎหมาย

และนักสื่อสารมวลชน กลุมครูและพนักงานในองคกร กลุมนักการเมืองทองถิ่นและกลุมนักธุรกิจ 
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โยกลุมอดีตขาราชการไดรับเลือกเปน ส.ส. มากที่สุด และปจจัยที่เปนเหตุผลใหไดรับการเลือกต้ัง

ขึ้นอยูกับเงื่อนไขศักยภาพของนักการเมืองและอิทธิพลของพรรคการเมืองที่สังกัด นักการเมืองที่

ไดรับเลือกต้ังสวนใหญเปนนักการเมืองชาย มีนักการเมืองหญิงเพียงคนเดียวที่ไดรับการเลือกต้ังคือ 

นางคมคาย พลบุตร  

 เครือขายสายสัมพันธที่พบจะเปนบิดา- บุตร 1 คู นอกน้ันจะเปนเครือญาติและองคกร 

ตาง ๆ และกลุมผลประโยชนทางเศรษฐกิจ และกลุมผลประโยชนทางสังคม และที่สําคัญ พรรค

การเมืองคือกลุมผลประโยชนทางการเมืองที่มีบทบาทอยางมากตอนักการเมืองถิ่นจันทบุรี โดยมีผล

ตอการยายพรรคของนักการเมืองเพื่อหวังยึดกระแสของพรรคใหตนเองชนะการเลือกต้ัง โดยเฉพาะ

พรรคการเมืองที่เปนรัฐบาล 

 วิธีการและกลวิธีการหาเสียงในการเลือกต้ังของนักการเมืองถิ่นในจังหวัดจันทบุรีมีหลาย

รูปแบบ ไดแก การใชความสามารถเฉพาะตัว การหาเสียงแบบการเขาถึงชาวบาน การลงพื้นที่

พบปะประชาชน การรวมงานพิธีตาง ๆ เปนวิธีที่ไดรับความนิยมมาก สวนการใหความชวยเหลือใน

รูปแบบตาง ๆ การปราศรัยและวิธีอ่ืน ๆ เปนวิธีการที่ไดรับความนิยมตามลําดับ 

 วิเชียร ตันศิริคงคล (2558, บทคัดยอ) ไดศึกษา การเคลื่อนไหวทางการเมืองและ

พฤติกรรมการเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎร พ.ศ. 2554 จังหวัดชลบุรี มีวัตถุประสงค ดังน้ี 

 1. เพื่อศึกษาบรรยากาศทางการเมืองและความเคลื่อนไหวทางการเมืองขององคการและ

กลุมทางการเมืองที่เกี่ยวของกับการเลือกต้ังสมาชกิสภาผูแทนราษฎรในจังหวัดชลบุรี 

 2. เพื่อศกึษาความเคลื่อนไหว และพฤติกรรมทางการเมืองของผูสมคัรรับเลือกต้ัง

สมาชิกสภาผูแทนราษฎรของจังหวัดชลบุรี 

 3. เพื่อศึกษาบทบาทของหนวยงานภาครัฐ บริษัทเอกชน องคการสาธารณะ และองคกร

อ่ืน ๆ ที่เขามามีบทบาทเกี่ยวของกับการเลือกต้ังสมาชิสภาผูแทนราษฎรในจังหวัดชลบุรี 

 4. เพื่อศกึษาแบบแผนพฤติกรรมทางการเมืองของประชาชนและกลุมการเมืองในสวนที่

เกี่ยวของกับการเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรในจังหวัดชลบุรี 

 5. เพื่อนําเสนอแนวทางการพัฒนาปรับปรุงกระบวนการการเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทน

ราษฎรใหเปนกระบวนการที่สงเสริมระบอบประชาธิปไตยของประเทศใหมีความเขมแข็งและ

ยั่งยืน 

 การศึกษาวิจัยในคร้ังน้ีใชวิธีการวิจัยเชิงคุณภาพ โดยการศึกษาเอกสาร การสังเกต

ปรากฏการณกอนเลือกต้ัง ขณะเลือกต้ัง และหลังการเลือกต้ังในพื้นที่จังหวัดชลบุรี ประกอบการ

สัมภาษณ การบันทึกภาพ หลังจากน้ันนํามารวบรวมขอมูล ประมวลขอมูล วิเคราะหขอมูล และ

นําเสนอผลการศึกษาแบบพรรณนาความ 
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 ผลการศกึษาพบวา การเลือกต้ังคร้ังน้ีเปนการเลือกต้ังตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักร

ไทย พุทธศักราช 2550 แกไขเพิ่มเติม 2554 ที่ไดแกไขเร่ืองวิธีการเลือกต้ังจากเดิมที่เปนแบบแบง

เขตเรียงเบอรมาเปน แบบเขตเดียวเบอรเดียว ในสวนของจังหวัดชลบุรีจํานวนสมาชิกสภาผูแทน

ราษฎรมีจํานวน 8 คน ใน 8 เขตการเลือกต้ัง เกิดการเปลี่ยนแปลงเขตการเลือกต้ังสงผลตอการ

จัดการฐานคะแนนเสียง ในสวนของผูสมัครเลือกต้ังน้ันผูสมัครซึ่งเปนอดีตสมาชิกสภาผูแทน

ราษฎรสังกัดพรรคประชาธิปตยยายสังกัดพรรคการเมืองไปพรรคเพือ่ไทย มีการยายพื้นที่เขต

เลือกต้ังของผูสมัครพรรคประชาธิปตยนักการเมืองที่มีประสบการณทางการเมืองกลุมคุณปลื้ม

จัดต้ังพรรคการเมืองใหม คือ พรรคพลังชล การแขงขันทางการเมืองเกิดขึ้นทามกลางบรรยากาศทาง

การเมืองในระดับประเทศที่กลุมพนัธมิตรรณรงคใหผูมีสิทธิเลือกต้ังไปลงคะแนนในชองไม

ประสงคเลือกผูสมัคร 

 การเลือกต้ังคร้ังน้ี คณะกรรมการการเลือกต้ังจังหวัดชลบุรี และภาคสวนตาง ๆ ใน

จังหวัดชลบุรีทั้งสวนราชการที่เกี่ยวของ เชน ฝายปกครอง ตํารวจ ทหารและสถานศึกษา ตลอดจน

ภาคประชาชน ไดเตรียมความพรอมในการเลือกต้ังเปนอยางดี การแบงเขตเลือกต้ังแบบเขตเดียว

เบอรเดียวสงผลให ผูสมัครใชรูปแบบการรณรงคทางการเมืองในรูปแบบตาง ๆ ทั้งน้ี พฤติกรรม

ทางการเมืองของประชาชนในการเลือกต้ังคร้ังน้ี กระแสการเมืองในระดับประเทศ และนโยบาย

พรรค ตลอดจนเงิน ลวนเปนปจจัยจําเปนในการเลือกต้ัง 

 แตปจจัยชี้ขาดที่สงผลตอการลงคะแนนของผูมีสิทธิเลือกต้ังในระบบเขตเลือกต้ัง คือ 

ความเกรงใจในบารมีของตัวบุคคลในเครือขายของพรรคพลังชลที่มียาวนานตลอดจนการสราง

เครือขายทางการเมืองผานระบบการเมืองทองถิ่น สวนปจจัยชี้ขาดในการเลือกต้ังในระบบบัญชี

รายชื่อเปนเร่ืองกระแสการเมืองในระดับประเทศ การปรับเปลี่ยนรูปแบบวิธีการเลือกต้ังตาม

รัฐธรรมนูญฉบับป พ.ศ. 2550 แกไขเพิ่มเติมป พ.ศ. 2554 สงผลตอการแขงขันทางการเลือกต้ังคร้ังน้ี 

การ เปลี่ยนแปลงดังกลาวบอยคร้ังไมสงผลดีตอการพัฒนาการความเขมแข็งใหกับพรรคการเมือง  

 รังสิต ชวนชม (2557, บทคัดยอ) ไดศึกษา ปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

ของสมาชิกสภาองคการบริหารสวนจังหวัดชลบุรี อําเภอพานทอง จังหวัดชลบุรี การศึกษาเร่ือง

ปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังของสมาชิกสภาองคการบริหารสวนจังหวัดชลบุรี 

อําเภอพานทอง จังหวัดชลบุรี มีวัตถุประสงคเพื่อใหทราบถึงปจจัยสําคัญที่มีตอการไดรับคะแนน

เสียงเลือกต้ังของสมาชกิสภาองคการบริหารสวนจังหวัดชลบุรี อําเภอพานทอง จังหวัดชลบุรี แลว

นํามาสรางเปนสมการทางคณิตศาสตร เพื่อใหทราบวา การไดรับคะแนนเสียงน้ันเกิดจากปจจัย

ใดบาง และแตละปจจัยมีความสําคัญมากนอยเพียงใด และอยางไร โดยสุมตัวอยางจากผูมีสิทธิ
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เลือกต้ังในอําเภอพานทอง จังหวัดชลบุรี จํานวน 397 ตัวอยาง แลวนํามาวิเคราะหดวยเทคนิคการ

วิเคราะหถดถอยพหุคูณแบบขั้นตอน  

 ผลการวิจัยพบวา ปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง มีอยู 4 ปจจัย ซึ่งมี

ความสําคัญแตกตางกัน ลดหลั่นกันลงมา กลาวคือ ปจจัยสําคัญที่มีอิทธิพล และมีผลตอการไดรับ

คะแนนเสียงเลือกต้ังของผูไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังเปนอันดับ 1 ซึ่งชนะการเลือกต้ังและไดเปน

สมาชิกสภาองคการบริหารสวนจังหวัดชลบรีุ อําเภอพานทอง จังหวัดชลบุรี คือ กลยุทธการหาเสียง 

(Campaign) หารแนะนํา ชักชวน รองขอจากญาติ พรรคพวก เพื่อนฝูง (Patronage) คุณสมบัติ

สวนตัวของผูสมัคร (Personal) และกลโกงตาง ๆ (Fraud) ซึ่งนํามาเขียนเปนสมการไดดังน้ี 

obtaining the voice 1 = 27.659 + 0.258 Campaign +0.295 Patronage +0.244 Personal -0.170 

Fraud 

 ขอเสนอแนะจากการวิจัยน้ี คือ กลโกง และการติดสินบนเจาหนาที่ ยังเปนปจจัยที่สําคัญ

ในการเลือกต้ัง หนวยงานที่เกี่ยวของในการเลือกต้ังควรหาวิธีการปองกัน แกไข เพื่อใหการเลือกต้ัง

เปนไปดวยความบริสุทธิ์ยุติธรรม สําหรับพรรคการเมือง หรือกลุมการเมือง หรือผูนําทองถิ่น ควร

พิจารณาถึงปจจัยตาง ๆ วาปจจัยใดบางที่มีผลตอการไดรับชัยชนะการเลือกต้ัง เพื่อใชเปนแนวทาง

ในการเลือกต้ังคร้ังตอ ๆ ไป 

 รณชัย ภูตรี (2553) ไดวิจัยเร่ือง บทบาทหัวคะแนนในการเลอืกต้ังนายกองคการบริหาร

สวนตําบล: ศึกษาเฉพาะกรณีองคการบริหารสวนตําบลผาเสวย อําเภอสมเด็จ จังหวัดกาฬสนิธุ ผล

การศึกษาพบวา 

 1. วิธีการจัดต้ังและควบคุมหัวคะแนนของผูสมัครรับเลือกต้ังนายกองคการบริหารสวน

ตําบลผาเสวย อําเภอสมเด็จ จังหวัดกาฬสินธุ พบวา 

  1.1 วิธีการจัดต้ังหัวคะแนนของผูสมัครรับเลือกต้ัง พบวา ผูสมัครรับเลือกต้ัง จะ

ประชุมหารือกับ ทีมงานเลือกต้ังของตนเอง เพื่อประเมินจํานวนประชากรในแตละพื้นที่การ

เลือกต้ังทําการคัดเลือกบุคคลที่จะเขามาเปนหัวคะแนนใหกบัผูสมัครรับเลือกต้ังประชุมและจัดต้ัง

หัวคะแนนทีไ่ดรับการคัดเลือกเขามารวมงาน และมีการกําหนดคุณสมบัติของหัวคะแนนกําหนด

บทบาทหนาที่ของหัวคะแนน 

  1.2 การควบคุมหัวคะแนนของผูสมัครรับเลือกต้ัง พบวา มีวิธีการรักษาหัวคะแนน

ของตนเองเอาไว เพื่อปองกันการแยงตัว หรือปองกนัไมใหหัวคะแนนเปลี่ยนไปทํางานใหกับคูแขง

รายอ่ืน การสนับสนุนหัวคะแนนเพือ่ใหรักษาคะแนนเสียงของผูสมัครรับเลือกต้ัง การติดตามและ

ตรวจสอบการทํางานของหัวคะแนน เพื่อใหปฏิบัติงานตามแผนงานที่กําหนดไว การจัดแนวทาง

ปฏิบัติเพื่อใหหัวคะแนนหาเสียงใหแกผูสมัครเลือกต้ัง การกําหนดคาใชจายสําหรับใชในการ
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ดําเนินงานของหัวคะแนน การขอความสนับสนุนในสวนอ่ืน ๆ จากผูใหการสนับสนุนสําหรับให

หัวคะแนนใชในการดําเนินงาน และการสรางความสัมพนัธในเร่ืองของการเกื้อกูลอุปถัมภหรือ

ผลตอบแทนที่ไดรับ 

 2. บทบาทและวิธกีารที่หัวคะแนนชวยหาสียงเลือกต้ังนายกองคการบริหารสวนตําบลผา

เสวย อําเภอสมเด็จ จังหวัดกาฬสินธุ พบวา การทํางานเปนหัวคะแนนใหกบัผูสมัคร เมื่อเขารวมการ 

ทํางาน จะมีการจัดประชุมและจัดเลี้ยงสนทนาแลกเปลี่ยนความคิดเห็น พรอมรับฟงนโยบายของ 

ผูสมคัรมีการทํางานอยางเปนทมี เปนระบบและเปนขัน้ตอน มีการปฏิบัติงานตามหนาที่ที่รับ 

มอบหมาย และการปฏบิติังานตามแผนหรือตามนโยบายที่ไดกําหนดไวรวมกัน โดยการจัดโฆษณา 

ประชาสัมพนัธรวมกับผูสมัครรับเลือกต้ัง การรวบรวมรายชื่อและเลขที่บัตรประชาชนในการ 

ลงคะแนนใหแกผูสมัคร การใหการชวยเหลือเล็ก ๆ นอย ๆ แกประชาชนในพื้นที่เพื่อเรียกคะแนน 

เสียง การตรวจสอบขอมูลขาวสารของคูแขงตลอดเวลา การปลอยขาวลวงและแกไขขาวที่จะสราง 

ความเสียหายแกผูสมัคร และการซื้อสิทธิขายเสียงเพื่อใหไดคะแนนมากที่สุด และในสวนของ 

ผูสนับสนุนจะใหการชวยเหลือในลกัษณะของการเปนที่ปรึกษาและขอคําแนะนําในการหาเสียง 

เลือกต้ัง การสอดสองดูแลหัวคะแนน การหาขอมูลขาวสารมาเสนอ โดยคาดหวังผลตอบแทนที่เปน 

ประโยชนตอสวนรวมเปนหลัก 

 

กรอบแนวคิดในการวิจัย 

การศึกษาคร้ังน้ีเปนการศึกษาปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังนายกเมือง

พัทยาของประชาชน ในเขตเมืองพัทยา อําเภอบางละมุง จังหวัดชลบุรี โดยผูศึกษาใชแนวคิดทฤษฎี

เกี่ยวกับการเลือกต้ัง และจากการทบทวนวรรณกรรม แนวคิด ทฤษฎีตาง ๆ มาเปนกรอบการศึกษา

และตัวแปรที่เกี่ยวของ ดังน้ี 
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ตารางที่ 1 การสงัเคราะหตัวแปร 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ตัวแปร เขตเลือกต้ังนายกเมืองพัทยา 

ตัวบุคคล/คุณสมบัติ 

สวนตัวของผูสมัคร 

1.ไพฑูรย โพธิสวางและวิเชียรตันศิริคงคล(2556) 

2.รังสิต ชวนชม(2557) 

3. พัชราภรณ ศิริพงษ(2557)  

4. วราภรณ มูเล็ง(2557) 

5. รชต จุฑาผิว 

กลยุทธและวิธีการหา

เสียงของผูสมัคร 

1.ไพฑูรย โพธิสวางและวิเชียรตันศิริคงคล(2556) 

2.จักรพันธ มิตรผักแวน(2549) 

3. รชต จุฑาผิว 

กลโกง การพนัน การ

ติดสินบนเจาหนาที่ 

1.ไพฑูรย โพธสิวางและวิเชียรตันศิริคงคล(2556) 

2.รังสติ ชวนชม(2557) 

3. พัชราภรณ ศิริพงษ(2557) 

4. วราภรณ มูเล็ง(2557) 

5. รชต จุฑาผิว 

การไดรับเงินหรือ

สิ่งของ 

1. พัชราภรณ ศิริพงษ(2557) 

ระบบอุปถมัภ 1. พัชราภรณ ศิริพงษ(2557) 

นโยบายพรรค/ 

กลุมการมืองพรรค

การเมือง 

1.ไพฑูรย โพธิสวางและวิเชียรตันศิริคงคล(2556) 

2.จักรพันธ มิตรผักแวน(2549) 

3. พัชราภรณ ศิริพงษ(2557) 

4. รชต จุฑาผิว 

การแจกจายทรัพยสิน

และเงิน 

1.ไพฑูรย โพธิสวางและวิเชียรตันศิริคงคล(2556) 

2.รังสิต ชวนชม(2557) 

3. รชต จุฑาผิว 

4.วราภรณ มูเล็ง(2557) 

เครือญาติหรือพรรค

พวก 

1.ไพฑูรย โพธิสวางและวิเชียรตันศิริคงคล(2556) 

2. รชต จุฑาผิว 

คุณสมบัติหัวคะแนน 1.รังสิต ชวนชม(2557) 
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ภาพที่ 4 กรอบแนวคิด 

 

 

 

ดานคุณสมบัติสวนตัวของผูสมัคร 

บุคลิกภาพ รูปราง หนาตาของผูสมัคร 

มนุษยสัมพันธของผูสมัคร 

ประสบการณในการทํางานของผูสมัคร 

ดานการรณรงคหาเสียง 

การปราศรัยหาเสยีงบนเวที 

การใชวิทยุชุมชน การใชเคเบิ้ลทีวีหรือโทรทัศนทองถิ่น 

การใชสื่อโซเชียลออนไลน เชน ไลน เฟซบุกและอ่ืน ๆ  

ดานนโยบายของกลุม 

นโยบายของกลุมมีความนาสนใจและทําไดจริง 

ผลงานของกลุมในอดีตและปจจุบัน 

ดานกลุมหัวคะแนน ผูสนับสนุน 

ความเกรงใจตอผูมีบุญคุณ ญาติผูใหญที่เคารพนับถือ 

การบริจาคชวยเหลือสบทบทุนตามงานพิธีและจัดงานเลีย้งตาง ๆ  

การเปนเครือญาติ เพื่อนมิตรชิดใกลกับกลุมหัวคะแนน ผูสนับสนุน 

ดานกระบวนการการทุจริตรูปแบบตาง ๆ  

การจายเงนิใหประชาชนผูลงคะแนน 

การใชการพนันแบบตาง ๆ เกี่ยวกับการเลือกต้ัง 

การเวียนเทียน และใหผูมีสิทธิออกเสียงมาลงคะแนนเสียงซ้ํา 

การยายทะเบียนบานเพื่อมาลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง 

การติดสินบนเจาหนาที่ 

การทําราย การกีดกันคูแขง 
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บทที ่3 

วิธีดําเนินการวิจัย 

 

 ในบทน้ีผูวิจัยไดศึกษาคนควาเกี่ยวกับการวิจัยเร่ือง “ปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนน

เสียง เลือกต้ังนายกเมืองพัทยา อําเภอบางละมุง จังหวัดชลบุรี ” เปนการวิจัยแบบผสมผสาน (Mixed 

method research) ประกอบดวยการวิจัยเชิงคุณภาพ (Qualitative research) และการวิจัยเชิง ปริมาณ 

(Quantitative research) มีวัตถุประสงคของการวิจัย 1 ประการ คือ เพื่อศึกษาปจจัยที่มี ผลตอการ

ไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังนายกเมืองพัทยา อําเภอบางละมุง จังหวัดชลบุรี ทั้งน้ีโดยมีรายละเอียด

เกี่ยวกับวิธีการดําเนินวิจัย ดังน้ี 

 1. การออกแบบการวิจัย  

 2. ประชากรและกลุมตัวอยาง  

 3. เคร่ืองมือการวิจัย  

 4. การสรางเคร่ืองมือวิจัย  

 5. วิธีการเกบ็รวบรวมขอมูล  

 6. วิธีการวิเคราะหขอมูล  

 7. สถิติที่ใชในการวิจัย 

 

การออกแบบการวิจัย 

 การดําเนินการวิจัยคร้ังน้ีใชวิธีวิทยาการ การวิจัยเชิงปริมาณ (Quantitative research) โดย

ใชการวิจัยเชิงปริมาณเพื่อศึกษาปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังนายกเมืองพัทยา 

อําเภอบางละมุง จังหวัดชลบุรี มีสาระโดยสรุปในการดําเนินการวิจัย ดังน้ี 

 

ตารางที่ 2 จํานวนประชากรที่ใชในการศึกษาวิจัยเชิงคุณภาพและวิจัยเชิงปริมาณ ประกอบดวยกลุม 

 ผูนําชุมชน และประชาชน 

 

กลุมตัวอยาง รูปแบบการศึกษาวิจัย 

ผูแทนกลุมผูนําชุมชนหรือหมูบาน กลุม

ประชาชนทั่วไป และผูที่เกี่ยวของกับการวิจัย 

วิจัยเชิงคุณภาพ (Qualitative research) 

ประชาชน วิจัยเชิงปริมาณ (Quantitative research) 
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 การวิจัยเชิงปริมาณ 

 การเก็บรวบรวมขอมูลเชิงปริมาณ ไดกาํหนดแนวทางในการเก็บรวบรวมขอมูล 

ดังตอไปน้ี 

 

ประชากรและกลุมตัวอยาง 

 ประชากร ที่ใชในการศึกษาคร้ังน้ี คือ ประชากรในเขตเมืองพัทยา อําเภอบางละมุง 

จังหวัดชลบุรี  

 กลุมตัวอยางที่ใชในการวิจัยเชิงคุณภาพ 

 1. ผูแทนกลุมผูนําชุมชนหรือหมูบาน กลุมประชาชนทั่วไป และผูที่เกี่ยวของกับการวิจัย

กําหนดกลุมตัวอยางที่จะใหขอมูลประมาน 15 คน 

 กลุมตัวอยางที่ใชในการวิจัยเชิงปริมาณ 

 1. ประชาชนที่อยูอาศยัอยูในเขตเมืองพัทยา อําเภอบางละมุง จังหวัดชลบุรี ไดแก ตําบล

หนองปรือ ตําบลหนองปลาไหล ตําบลหวยใหญ และตําบลนาเกลือ (รวมเกาะลาน) จํานวน

ประชากรทั้งสิ้น 113,083 คน โดยวิธีการคํานวณขนาดตัวอยางดวยวิธีของยามาเน (Yamane, 1973 

อางถึงใน ไพฑูรย โพธิสวาง, 2554, หนา 184) ที่ระดับความเชื่อมั่น 95% ซึ่งกําหนดคาความ

คลาดเคลื่อนของการสุมกลุมตัวอยางเทากับ .05 ปรากฏไดกลุมตัวอยาง จํานวน 399 คน โดยมีสูตร

ดังน้ี 

 สูตรการคํานวณ     

 เมื่อ n  คือ   ขนาดกลุมตัวอยาง 

   N   คือ  ขนาดประชากรทั้งหมด  

   e   คือ  คลาดคลาดเคลื่อนอยูที่ระดับ .05  

 จํานวนประชากรทั้งหมดของประชาชนที่อาศัยอยูในเขตเทศบาลตําบลบางละมุง อําเภอ

บางละมุง จังหวัดชลบุรี จํานวน 30,538 คน เมื่อนํามาแทนคาสูตร จะไดดังน้ี  

 n  =   N      . 

     1+Ne2 

   =   113,083             . 

    1+113,083*.0025 

   =  113,083 

       283.7 

   =  398.6 
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 เมื่อผลการคํานวณออกมาได 398.6 คน ในการวิจัยคร้ังน้ีผูวิจัยจึงไดกําหนดขนาดกลุม 

ตัวอยางไว 399 คน เมื่อไดขนาดกลุมตัวอยางแลว ผูศึกษาไดดําเนินการสุมกลุมตัวอยางของ

ประชากรที่เก็บในจํานวน 4 ตําบล ไดแก ตําบลหนองปรือ ตําบลหนองปลาไหล ตําบลหวยใหญ 

และตําบลนาเกลือ (รวมเกาะลาน) ใชวิธีการสุมแบบชั้นภูมิ (Stratified random sampling) (ไพฑูรย 

โพธิสวาง, 2554, หนา 175 ) ดังตาราง 

 

ตารางที่ 3 การสุมกลุมตัวอยางแบบสัดสวน 

 

ลําดับที ่ จํานวนประชากร (N) กลุมตัวอยาง (n) 

1. ตําบลหนองปรือ 64,771 228 

2. ตําบลหนองปลาไหล 2,000 7 

3. ตําบลหวยใหญ 169 1 

4. ตําบลนาเกลือ (รวมเกาะลาน) 46,143 163 

รวม 113,083 399 

 

 วิธีการสุมตัวอยาง  

 1. สุมตัวอยางโดยใชแบบชั้นภูมิที่มีสัดสวน 2) ขนาดของตัวอยางประชากรที่เก็บใน

จํานวน 4 ตําบลใชวิธีจัดกลุมแบบสัดสวน (Stratified random sampling) เมื่อไดจํานวนแลวใช

วิธีการสุมแบบงาย (Simple random sampling)  

 

การสรางเคร่ืองมือวิจัย 

 การวิจัยน้ีไดคาํนึงถึงการเสียสละเวลาของผูตอบแบบสอบถามอยางเต็มใจและต้ังใจจึง

ไดพยายามสรางแบบสอบถามที่ไมยาว แตใหครบประเด็นตัวแปรใหเปนไปตามสมมติฐานที่ไดต้ัง

ไว ซึ่งในแตละขอคําถามอาจประกอบไปดวยขอความที่มีตัวแปรยอย ๆ หลายตัวรวมอยูในขอ

คําถามเดียวกนั ซึ่งอาจเรียกไดวาเปนตัวแปรใหญ จึงไดสรางแบบสอบถามโดยไดเลือกแบบการวัด 

แบบนามมาตรา (Norminal scale) แบบจัดอันดับมาตรา (Ordinal scale) และแบบอัตราสวนมาตรา 

(Ratio scale) สําหรับการวัดขอมูลเกี่ยวกับปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังนายกเมือง

พัทยา และไดเลือกแบบการวัดชวงแบบมาตรา (Interval scale) สําหรับการวัดขอมูลเกี่ยวกับ ดาน

คุณสมบัติสวนตัวของผูสมัคร ดานการรณรงคหาเสียง ดานนโยบายของกลุม ดานกลุมหัวคะแนน 
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ผูสนับสนุน ดานกระบวนการการทุจริตรูปแบบตาง ๆ และการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังซึ่งเปนตัว

แปรตาม 

 เคร่ืองมือที่ใชในการทําวิจัยในคร้ังน้ีเปนแบบสอบถามเกี่ยวกับการเลือกต้ังผูนําทางการ

เมือง ซึ่งแบงออกเปน 2 สวนคือ  

 ตอนที่ 1 เปนแบบสอบถามที่เกี่ยวกับปจจัยที่มีผลตอการตัดสินใจลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง

ใหผูสมัครรับเลือกต้ังและการไดรับคะแนนเสียงของผูสมัครรับเลือกต้ัง ซึ่งมีทั้งหมด 7 ขอ โดยให

ผูตอบเติมตัวเลข ต้ังแตเลข 0-100 ซึ่งเปนการใชมาตราวัดแบบชวงมาตรา 

 ตอนที่ 2 เปนขอมูลสวนบุคคลของผูตอบแบบสอบถามแสดงเพศ อายุ ระดับการศึกษา 

อาชีพ รายไดเฉลี่ยตอเดือน โดยใหผูตอบกาเคร่ืองหมาย √ ลงในชองวางหรือเติมตัวเลขตาม

ขอเท็จจริงของผูตอบ โดยไดเลือกแบบการวัด แบบนามมาตรา แบบจัดอันดับมาตราและแบบ

อัตราสวนมาตรา และแบบการวัดแบบชวงมาตรา 

 

การตรวจสอบคุณภาพเคร่ืองมือที่ใชในการวิจัย 

 1. ตรวจสอบความเที่ยงตรงตามเน้ือหา (Content validity) แบบสอบถามที่ผูวิจัยไดจัดทํา

กําหนดวิธีการตรวจสอบโดยดูความสอดคลองของความคิดเห็นของผูเชี่ยวชาญระหวางขอคําถาม

ในเคร่ืองมือวิจัย โดยอาศัยดุลยพินิจของผูเชี่ยวชาญในการตัดสินใจวาแตละขอคําถาม และพิจารณา

ตรวจสอบแบบสอบถาม สอดคลองกับหัวขอปญหาและวัตถุประสงคของงานวิจัย ซึ่งแบบสอบถาม

ไดผานคา IOC จากผูเชี่ยวชาญ งานวิจัยและแบบสอบถามน้ีไดผานการตรวจสอบและพิจารณาจาก

คณะกรรมการจริยธรรมการวิจัยในมนุษยเปนที่เรียบรอยแลว 

 2. ปรับปรุงแกไขแบบสอบถาม ตามคําแนะนําจากผูเชี่ยวชาญ เผื่อใหมีความเหมาะสม

ยิ่งขึ้น ผูวิจัยตองแกไขขอบกพรองที่ไดจากผลการวิเคราะหของแบบสอบถาม และตรวจสอบความ

ถูกตองของถอยคาํหรือสาํนวน เพื่อใหแบบสอบถามมีความสมบูรณ 

 3. นําแบบสอบถามที่ผานการตรวจสอบจากผูเชี่ยวชาญมาปรับแกไข จากน้ันนํา คาความ

เชื่อมั่น (Reliability) แบบสอบถามไปทดลองใช (Try out) กับประชาชนที่อยูในเขตเมืองศรีราชา 

อําเภอศรีราชา จังหวัดชลบุรี จํานวน 30 ชุด เพื่อหาคาสัมประสิทธิ์ของความเชื่อมั่น (Reliability 

coefficient) ของครอนบาค ไดคาสัมประสทิธิ์ของความเชื่อมั่นทัง้ฉบับ เทากับ .785 
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การวิเคราะหขอมูล 

 การวิเคราะหขอมูลใชโปรแกรมสําเร็จ ซึ่งประมวลผลโดยคอมพิวเตอร ใชวิธีการ

วิเคราะหการถดถอยแบบพหุคูณแบบขั้นตอน (Stepwise multiple regression) โดยกําหนดนัยสําคัญ

ทางสถิติ .05 เพื่อคนหาคําตอบวาปจจัยใดบางที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังนายกเมือง

พัทยา มาวิเคราะหคาสถิติโดยใชการวิเคราะหสถิติเชิงพรรณนา (Descriptive statistics) ไดแก 

ความถี่ (Frequency) และรอยละ (Percentage) เพื่อวิเคราะหขอมลูทั่วไปของผูตอบแบบสอบถาม 

 

การวิจัยเชิงคุณภาพ 

  ในการวิจัยคร้ังน้ีมีจุดมุงหมายที่จะศึกษาปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

นายกเมืองพัทยา ตองการที่จะทราบถึง ปจจัยที่สงผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังวามีปจจัย

ใดบาง มีปจจัยอะไรบางที่เปนตัวกําหนดในการตัดสินใจลงคะแนนเสียง ในปจจุบันมีปจจัยหลาย ๆ 

อยางที่มีความสําคัญตอการตัดสินใจในการลงคะแนนเสียง เชน ปจจัยดานคุณสมบัติสวนตัวของ

ผูสมัคร ดานการรณรงคหาเสียง ดานนโยบายของกลุม ดานกลุมหัวคะแนน ผูสนับสนุน รวมไปถึง

ดานกระบวนการการทุจริตรูปแบบตาง ๆ ซึ่งเปนปจจัยที่สําคัญในการตัดสินใจลงคะแนนเสียงของ

ประชาชนผูมีสิทธิเลือกต้ัง ผูวิจัยจึงใชวิธีการการศึกษาเชิงคุณภาพ เพื่อสนับสนุนผลการวิจัยเชิง

ปริมาณ 

 การสุมกลุมตัวอยาง 

 กลุมตัวอยางและประชากรที่ใชในการศึกษาจําแนกตามขั้นตอนและระเบียบวิธีที่ใช ดังน้ี  

 1. วิธีการสุมตัวอยาง ผูวิจัยจะดําเนินการสุมตัวอยาง กําหนดกลุมผูใหขอมูล - วิธีการ

เลือกแบบเจาะจง (Purposive sampling) เพื่อที่จะสัมภาษณผูใหขอมูลสําคัญ (Key information) ซึ่ง

ไดแก กลุมผูนําชุมชนหรือหมูบาน กลุมประชาชนทั่วไป หรือผูที่เกี่ยวของกับการวิจัย การที่จะให

ทราบถึงกลุมตัวอยางที่จะเปนผูใหขอมูล จึงกําหนดกลุมตัวอยางที่จะใหขอมูลประมาณ 15 คน 

 

การสรางเคร่ืองมือที่ใชในการศึกษาวิจัยคร้ังนี้  

 1. แบบสัมภาษณและแบบบันทึกขอมูลภาคสนาม สําหรับเกบ็ขอมูลจากกลุมตัวอยาง 

ผูนําชุมชนหรือหมูบาน กลุมประชาชนทั่วไป หรือผูที่เกี่ยวของกับการวิจัย เกี่ยวกับ ปจจัยที่มีผลตอ

การไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังนายกเมืองพัทยา แนวคําถามที่ใชสัมภาษณ เปนคําถามปลายเปด 

(Open ended question) เพื่อเปดโอกาสใหผูถูกสัมภาษณไดกลาวถึงขอมูลที่ถูกถามและแสดงความ

คิดเห็นไดอยางเต็มที่ ไดแก การสัมภาษณแบบเปดกวางไมจํากัดคําตอบ  
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 2. เคร่ืองบันทึกเสียงขนาดเล็ก ในการเขาพืน้ที่ทําการสัมภาษณกลุมเปาหมาย เพื่อ

บันทึกเสียงขณะทําการสัมภาษณของกลุมตัวอยาง 

 3. กลองถายภาพและสมุดบันทึกเพื่อบันทึกขอมูลและภาพถายระหวางเก็บขอมูล 

 

การสรางเคร่ืองมือวิจัย 

 1. ศึกษาเอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวของกับแนวคิด ทฤษฎี และงานวิจัยที่เกี่ยวของกับ

ปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง แนวคิดเร่ืองพฤติกรรมการเลือกต้ัง คุณลักษณะที่พึง

ประสงค เพื่อกําหนดกรอบแนวคิดการศกึษาคนควา 

 2. สรางเคร่ืองมือแบบสอบถามเพื่อตอบจุดมุงหมายของการศึกษาใหครอบคลุมตาม

กรอบแนวคิดของการศึกษา โดยขอรับการปรึกษาแนะนําจาก อาจารยไพฑูรย โพธิสวาง อาจารย

ปรึกษาวิทยานิพนธ 

 3. นําแบบสอบถามที่สรางขึ้น เสนอตอผูมีประสบการณดานการเลือกต้ัง เพื่อพิจารณา 

ตรวจสอบความตรงตามโครงสราง และความตรงตามเน้ือหา พรอมทั้งขอคําแนะนําในการปรับปรุง 

แกไขแบบสอบถามใหมีความเหมาะสม ผูมีประสบการณดานการเลือกต้ัง  

 4. นําแบบสอบถามที่ผานการตรวจสอบจากผูเชี่ยวชาญมาปรับแกไข จากน้ันนํา 

แบบสอบถามไปทดลองใช (Try out) กับประชาชนที่อยูในเขตเมืองศรีราชา อําเภอศรีราชา จังหวัด

ชลบุรี จํานวน 30 ชุด เพื่อหาคาสัมประสิทธิ์ของความเชื่อมั่น (Reliability Coefficient) ของครอ

นบาค ไดคาสัมประสิทธิ์ของความเชื่อมั่นทั้งฉบับ เทากับ .785 

 5. แบบนําสอบที่ผานการทดลองใช มาปรับปรุงแกไขขอคําถามจนถูกตองสมบูรณแลว 

จัดพิมพและดําเนินการเก็บรวบรวมขอมูลจริง ตอไป 

  

วิธีการเก็บรวบรวมขอมูล  

 ในการเก็บรวบรวมในการศึกษา ดําเนินการตามขั้นตอน ดังน้ี  

 1. การเก็บรวบรวมขอมูลเชิงคุณภาพ 

  1.1 ผูศึกษาทําหนังสือราชการจากคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา 

เพื่อขอความอนุเคราะหไปยังนายกเมืองพัทยา คณะผูบริหารเมืองพทัยา อําเภอบางละมุง จังหวัด

ชลบุรี เพื่อขอความอนุเคราะหในการเก็บรวบรวมขอมูล 

  1.2 กําหนดนัดหมายวัน เวลา สถานที่ในการสัมภาษณ และผูวิจัยทําการสัมภาษณดวย

ตนเอง โดยการดําเนินการสัมภาษณกลุมผูนําชุมชนหรือหมูบาน กลุมประชาชนทั่วไป หรือผูที่มี
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สวนเกี่ยวของกับการวิจัย อยางเปนทางการ โดยการพดูคุยถึงประเด็นการศึกษาทีก่ําหนดไว ทําการ

บันทึกเสียงและบันทึกลงในแบบสัมภาษณ 

  1.3 เก็บขอมูลโดยการสัมภาษณกลุมผูนําชุมชนหรือหมูบาน กลุมประชาชนทั่วไป 

หรือผูที่มีสวนเกี่ยวของกับการวิจัย จํานวน 15 คน  

  1.4 เก็บรวบรวมขอมูลแลว นําแบบสอบถามที่รวบรวมมาทําการตรวจสอบความ

สมบูรณของการตอบแบบสอบถาม หากครบถวนและสมบูรณทุกฉบับ จึงนําไปประมวลผล ตอไป 

 2. การเก็บรวบรวมขอมูลเชิงปริมาณ  

  2.1 ผูศึกษาทําหนังสือราชการจากคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา 

เพื่อ ขอความอนุเคราะหในการเก็บขอมูลไปยังศาลาวาการเมืองพทัยา อําเภอบางละมุง จังหวัด

ชลบุรีทราบ เพื่อประชาสมัพันธและชี้แจงใหประชาชนในพื้นที่ทราบ  

  2.2 ลงพื้นที่ เพื่อแจกแบบสอบถามใหกับประชากรกลุมตัวอยางที่อยูในเขตพื้นที่เมือง

พัทยา อําเภอบางละมุง จังหวัดชลบุรี ทั้งหมด 4 ตําบล จํานวน 399 ชุด ตามจํานวนของกลุมตัวอยาง

ที่กําหนดไวในแตละชุมชน โดยการเทียบบัญญัติไตรยางศ เพือ่ทําการตอบแบบสอบถาม 

  2.3 เก็บรวบรวมขอมูลแลว นําแบบสอบถามที่รวบรวมมาประมวลผล ตอไปทําการ

ตรวจสอบความสมบูรณของการตอบแบบสอบถาม หากครบถวนและสมบูรณทุกฉบับ จึงนําไป 

 

การวิเคราะหขอมูล 

การวิเคราะหขอมูลที่ไดจากเคร่ืองมือที่ใชในการวิจัยเชิงคุณภาพ เชน การสัมภาษณ การ

สังเกตการณ เปนตน วิเคราะหขอมูลโดยการใชแนวคิด ทฤษฎี การตรวจสอบขอมูลและการจด

บันทึก และนํามาสรางขอสรุป เพื่อวิเคราะหและการตีความหมายของขอมลู (Analysis and 

interpretation of data) ในภาพรวมเพื่อสนับสนุนการวิจัยเชิงปริมาณ โดยนําขอมูลที่ไดจากการ

สัมภาษณมาใชในการอางอิง และอธิบายประเด็นการศึกษา ดังน้ันแนวการสัมภาษณจึงเปนไปตาม

ผลการวิเคราะหของการวิจัยเชิงปริมาณ 
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บทที ่4 

ผลการวิเคราะหขอมูล 

 

 การนําเสนอผลการศึกษาเกี่ยวกับปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังนายก

เมืองพัทยา อําเภอบางละมุง จังหวัดชลบุรี ซึ่งผลการศึกษาในบทน้ีสวนใหญเกิดจากการสังเคราะห

ขอมูลทั้งเชิงปริมาณซึ่งไดจากแบบสอบถาม ไดนํามาวิเคราะหขอมูลทางเทคนิค การวิเคราะหการ

ถดถอยแบบพหุคูณแบบขั้นตอนกําหนดนัยสําคัญทางสถิติไวที่ .05 เพื่อตอบวัตถุประสงคและ

สมมติฐานของการวิจัย ผนวกกับวิจัยเชิงคุณภาพ ซึ่งไดจากการสัมภาษณในพื้นที่ประชากรกลุม

ตัวอยาง ซึ่งไดสัมภาษณกลุมผูใหขอมูลหลักแบบเจาะลึกจากการปฏิบัติจริงแลวนําขอมูลทั้งหมดมา

วิเคราะหในภาพรวมเพื่อสนับสนุนการวิจัยเชิงปริมาณนําเสนอผลการวิเคราะหแบงออกเปน 3 สวน 

ดังน้ี 

 สวนที่ 1 ลักษณะขอมูลทั่วไปของกลุมตัวอยาง 

 สวนที่ 2 ผลการวิเคราะหปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง 

 สวนที่ 3 การตัดสินใจเลือกผูสมัครนายกเมืองพัทยา 

 การนําเสนอใน 3 หัวขอแรกเปนการนําเสนองานวิจัยเชิงปริมาณซึ่งจะอธิบายขอมูล

ตัวเลข และการวิเคราะหผลโดยวิธีการทางสถิติประกอบการตารางแสดงผล และหัวขอที่ 3 จะเปน

การนําเสนอผลการศึกษาการวิจัยเชิงคุณภาพ เกี่ยวกับการตัดสินใจเลือกผูสมัครนายกพัทยา  

 ในหัวขอแรกเปนการนําเสนอผลการวิจัยที่เกี่ยวกับลักษณะทั่วไปของกลุมตัวอยางที่ได

ทําการสาํรวจเก็บขอมูล อาทิ เพศ อายุ ระดับการศึกษา อาชีพและรายได 

 หัวขอที่ 2 เปนการนําเสนอผลการวิจัยในประเด็นสําคัญตามวัตถุประสงคของการวิจัย 

 หัวขอที่ 3 เปนการนําเสนอถึงผลการศกึษาจากการสัมภาษณเกี่ยวกับปจจัยที่ประชาชน

ใชในการประกอบการตัดสินใจเลือกผูสมัครนายกเมืองพัทยา เพราะอะไร อยางไร 

 

สวนที่ 1 ลักษณะขอมูลทั่วไปของกลุมตัวอยาง 

 กลุมตัวอยางของการศึกษาคร้ังน้ีไดจากการเก็บขอมูลจากประชากรวิจัย จํานวน 399 ชุด 

เปนแบบสอบถามทีใ่ชวัดผลไดจํานวน 399 ชุด จําแนกใหเห็นความแตกตางของสถานภาพทาง

สังคมและเศรษฐกิจ ไดดังตอไปน้ี 
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ตารางที่ 4 จํานวนและรอยละของกลุมตัวอยาง จําแนกตามเพศ  

 

เพศ จํานวน รอยละ 

ชาย 

หญิง 

145 

254 

36.3 

63.7 

รวม 399 100.0 

 
จากตารางที่ 4 แสดงใหเห็นวา กลุมตัวอยางสวนใหญเปนเพศหญิงจํานวน 254 คน คิดเปน

รอยละ 63.7 สวนเพศชายมีจํานวน 145 คน คิดเปนรอยละ 36.3 

 

ตารางที่ 5 จํานวนและรอยละของกลุมตัวอยาง จําแนกตามอายุ  

 

อาย ุ จํานวน รอยละ 

18 – 30 ป 135 33.8 

31 – 45 ป 143 36 

46 – 60 ป 80 20.1 

60 ปขึ้นไป 41 10.3 

รวม 399 100.0 

 

 จากตารางที่ 5 แสดงใหเห็นวา กลุมตัวอยางสวนใหญมีชวงอายุระหวาง 18 – 30 ป 

จํานวน 135 คน คิดเปนรอยละ 33.8 รองลงมาคือชวงอายรุะหวาง 31-45 ป จํานวน 143 คน คิดเปน

รอยละ 36 ชวงอายรุะหวาง 46-60 ป จํานวน 80 คน คิดเปนรอยละ 20.1 ชวงอายุระหวาง 60 ปขึ้นไป 

จํานวน 41 คน คิดเปนรอยละ 10.3 ตามลําดับ 
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ตารางที่ 6 จํานวนและรอยละของกลุมตัวอยาง จําแนกตามระดับการศึกษา  

 

ระดับการศึกษา จํานวน รอยละ 

ประถมศกึษา,

มัธยมศึกษา, ปวช. 

176 

 

44.1 

 

อนุปริญญา, ปวส. 92 23.1 

ปริญญาตรี ขึ้นไป 131 32.8 

รวม 399 100.0 

 

 จากตารางที่ 6 แสดงใหเห็นวา กลุมตัวอยางสวนใหญมีระดับการศึกษาในระดับ

ประถมศกึษา, มัธยมศึกษา, ปวช. จํานวน 176 คน คิดเปนรอยละ 44.1 รองลงมาคือ อนุปริญญา, 

ปวส. จํานวน 92 คน คิดเปนรอยละ 23.1 ปริญญาตรี ขึ้นไป จํานวน 131 คน คิดเปนรอยละ 32.8 

ตามลําดับ 
 

ตารางที่ 7 จํานวนและรอยละของกลุมตัวอยาง จําแนกตามอาชีพ 

 

อาชีพหลัก จํานวน รอยละ 

ขาราชการ/ รัฐวิสาหกิจ/พนักงาน

ของรัฐ 

พนักงานบริษัทเอกชน/ คาขาย/ 

ธุรกิจสวนตัว/อิสระอ่ืน ๆ  

68 

 

325 

17.0 

 

81.5 

เกษตรกร ทํานาทําไร ทําสวน 6 1.5 

รวม 399 100.0 

 
 จากตารางที่ 7 แสดงใหเห็นวา กลุมตัวอยางสวนใหญประกอบขาราชการ/ รัฐวิสาหกิจ/

พนักงานของรัฐ จํานวน 68 คน คิดเปนรอยละ 17.0 รองลงมาคือ พนักงานบริษัทเอกชน/ คาขาย/ 

ธุรกิจสวนตัว/อิสระอ่ืน ๆ จํานวน 325 คน คิดเปนรอยละ 81.5 เกษตรกร ทํานาทําไร ทําสวน 

จํานวน 6 คน คิดเปนรอยละ 1.5 ตามลําดับ 
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ตารางที่ 8 จํานวนและรอยละของกลุมตัวอยาง จําแนกตามรายไดเฉลี่ยตอเดือน  

 

 

 จากตารางที่ 8 แสดงใหเห็นวา กลุมตัวอยางสวนใหญมีรายไดเฉลี่ย 10,001-30,000 บาท/ 

เดือน จํานวน 229 คน คิดเปนรอยละ 57.4 รองลงมาคือ มีรายไดเฉลี่ย นอยกวา 10,000 บาท/ เดือน 

จํานวน 109 คน คิดเปนรอยละ 27.3 และมีรายไดเฉลี่ยมากกวา 30,001 บาท/ เดือน จํานวน 61 คน 

คิดเปนรอยละ 15.3 ตามลําดับ 
 

ตารางที่ 9 จํานวน คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน จําแนกตามอายุ 

 

 จํานวน คาเฉลี่ย คาเบี่ยงเบน 

 N Mean SD 

อาย ุ 399 39.79 14.021 

 

 ผลการวิเคราะหจากตารางที่ 9 พบวา คาเฉลี่ยของกลุมตัวอยาง คาเฉลี่ยของอายุอยูที่ อายุ 

39 ป 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

รายไดเฉลี่ยตอเดือน จํานวน รอยละ 

นอยกวา 10,000 บาท/ เดือน 109 27.3 

10,001-30,000 บาท/ เดือน 229 57.4 

มากกวา 30,001 บาท/ เดือน 61 15.3 

รวม 399 100.0 
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ตารางที่ 10 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของผูตอบแบบสอบถาม จําแนกตามปจจัยที่มีผลตอ 

  การไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังนายกเมอืงพัทยา 

 

 ปจจัย N Minimum Maximum Mean Std. Deviation 

1. ดานคุณสมบัติ 

1.1 บุคลิกภาพ 

399 

399 

10 

5 

100 

100 

72.46 

61.25 

16.243 

25.937 

1.2 มนุษยสัมพันธ 399 10 100 79.18 17.043 

1.3 ประสบการณ 399 0 100 76.95 18.917 

2. ดานรณรงคหาเสียง 399 10 100 59.94 15.652 

2.1 ปราศรัยหาเสียง 399 10 100 68.17 16.373 

2.2 การใชวิทยชุุมชน 399 10 100 57.88 20.376 

2.3 การใชซื่อโซเชียล 399 10 100 53.78 21.477 

 3. ดานนโยบายกลุม 

3.1 นโยบายของกลุม 

399 

399 

10 

10 

100 

100 

74.93 

74.61 

17.694 

19.496 

3.2 ผลงานของกลุม 399 10 100 75.24 18.601 

4. ดานกลุมหัวคะแนน 

4.1 ความเกรงใจ 

4.2 การบริจาค 

399 

399 

399 

3 

10 

0 

100 

100 

100 

49.21 

48.90 

47.37 

22.149 

25.192 

24.558 

 4.3 การเปนเครือญาติ 399 0 100 51.35 23.238 

5. ดานกระบวนการทุจริต 399 0 70 23.38 19.812 

5.1 การจายเงนิ 399 0 100 37.77 33.842 

 5.2 การพนัน 399 0 80 20.71 20.288 

5.3 การเวียนเทียน 399 0 70 15.26 18.181 

5.4 ยายทะเบียนบาน 399 0 100 21.87 24.082 

5.5 การติดสินบน 399 0 100 24.45 29.783 

5.6 การทาํราย 399 0 90 20.23 25.254 

คะแนนอันดับ1 399 0 100 72.83 22.869 

คะแนนอันดับ2 399 0 90 28.10 27.855 

Valid N (listwise) 399     
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 จากตารางที่ 10 พบวาปจจัยดานนโยบายของกลุมมีคาเฉลี่ยสูงสุดอยูที่ 74.93 ประกอบไป

ดวย นโยบายของกลุมมีคาเฉลี่ยอยูที่ 74.61 และผลงานของกลุมมีคาเฉลี่ยอยูที่ 75.24รองลงมาคือ 

ปจจัยดานคุณสมบัติสวนตัวของผูสมัคร คาเฉลี่ย 72.46 ประกอบไปดวย บุคลิกภาพมีคาเฉลี่ยอยูที่ 

61.25 มนุษยสัมพันธมีคาเฉลี่ยอยูที่ 79.18 และประสบการณมีคาเฉลี่ยอยูที่ 76.95 ปจจัยดานการ

รณรงคหาเสียง คาเฉลี่ยอยูที่ 59.94 ประกอบไปดวย การปราศรัยหาเสียงมีคาเฉลี่ยอยูที่ 68.17 การใช

วิทยุชุมชนมีคาเฉลี่ยอยูที่ 57.88 และการใชซื่อโซเชียลมีคาเฉลี่ยอยูที่ 53.78 ปจจัยดานกลุม

หัวคะแนน ผูสนับสนุน คาเฉลี่ยอยูที่ 49.21 ประกอบไปดวย ความเกรงใจมีคาเฉลี่ยอยูที ่48.90 การ

บริจาคมีคาเฉลี่ยอยูที่ 47.37 และการเปนเครือญาติมีคาเฉลี่ยอยูที่ 51.35 ปจจัยดานกระบวนการการ

ทุจริตรูปแบบตาง ๆ คาเฉลี่ยอยูที่ 23.38 ประกอบไปดวย การจายเงินมีคาเฉลี่ยอยูที่ 37.77 การพนัน

มีคาเฉลี่ยอยูที่ 20.71 การเวียนเทียนมีคาเฉลี่ยอยูที่ 15.26 ยายทะเบียนบานมีคาเฉลี่ยอยูที่ 21.87 การ

ติดสินบนมีคาเฉลี่ยอยูที่ 24.45 และการทํารายมีคาเฉลี่ยอยูที่ 20.23 ตามลําดับ 

 ผูที่ไดคะแนนอันดับ 1 ไดเปนนายกเมืองพัทยา โดยมีคาเฉลี่ยอยูที่ 72.83 สวนผูที่ได

คะแนนอันดับ 2 คาเฉลี่ยอยูที่ 28.10  

 จากการวิเคราะหดังตารางดังกลาวน้ี เปนวิธีการวิเคราะหเบื้องตน ดวยเพียงคาเฉลี่ย ซึ่งยัง

ไมสามารถใหคําตอบกับผูวิจัยเกี่ยวกับปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังนายกเมือง

พัทยา เน่ืองจากการวิเคราะหดวยคาเฉลี่ยยังไมสามารถบอกรายละเอียดไดชัดเจน ซึ่งการวิเคราะห

ดวยคาเฉลี่ยเปนวิธีที่นิยมทั่วไปในผลงานการวิจัย การวิเคราะหคาเฉลี่ยน้ัน เปนการบอกแคจํานวน

ของประชาชนวาคาเฉลี่ยน้ีมีนอยหรือมากอยูในระดับสูง กลาง ตํ่า แตไมสามารถวิเคราะหใหเห็น

เปนตัวเลขไดอยางชัดเจนไดวา ปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียง เชน คุณสมบัติผูสมัคร การ

รณรงคหาเสยีง นโยบายของกลุม ไดรับคะแนนเสียงอยูในระดับตัวเลขเทาใด จากการวิเคราะห

ขอมูลดวยคาเฉลี่ยอาจยังไมเพียงพอกับขอมูลของผูวิจัย ผูวิจัยจะศึกษาใหทราบวา ปจจัยใดที่มีผลตอ

การไดรับคะแนนเสียง และศึกษาระดับของปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียง ซึ่งผูวิจัยไดใช

เคร่ืองมือในการวิเคราะหขอมูลดวยวิธีการวิเคราะหการถดถอยแบบพหุคูณแบบขั้นตอน Stepwise 

Multiple regression analysis เพื่อหาคําตอบวาปจจัยใดที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

นายกเมืองพัทยา ซึ่งเปนการวิเคราะหตัวแปรหลายตัว เปนขั้นเปนตอน ซึ่งทําใหไดตัวแปรที่สําคัญ

เขามาสูสมการทีละตัว ซึ่งเรียงตามอิทธิพลของตัวแปรน้ัน 
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สวนที่ 2 ผลการวิเคราะหปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกตั้ง 

 การเลือกต้ังนายกเมืองพัทยา อําเภอบางละมุง จังหวัดชลบุรี เมื่อวันที่ 17 มิถุนายน 2555 

ผูชนะการเลือกต้ังไดคะแนนสูงสุดอันดับ 1 ได 21,448 คะแนนคือ นายอิทธิพล คุณปลื้ม ผูสมัคร

นายกเมืองพัทยาเบอร 1 และผูสมัครรับเลือกต้ังไดคะแนนเปนอันดับ 2 ได 2,187 คะแนนคือ นาย

อุดมศักด์ิ ชื่นครุฑ ผูสมัครนายกเมืองพัทยาเบอร 2 ดวยคะแนนที่หางกันมาก ผูวิจัยตองการศึกษาวา

มีปจจัยใดที่ทําใหชนะการเลือกต้ัง เพราะเหตุใดจึงไดรับคะแนนสูงสุดและไดเปนนายกเมืองพัทยา 

อําเภอบางละมุง จังหวัดชลบุรี 

 การวิเคราะหขอมูลเพื่อหาปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังนายกเมืองพัทยา 

ซึ่งเก็บขอมูลจากพื้นที่อําเภอบางละมุง จังหวัดชลบุรี ซึ่งครอบคลุมพื้นที่ 4 ตําบล คือ ตําบลหนอง

ปรือ ตําบลหนองปลาไหล ตําบลหวยใหญ และตําบลนาเกลือ (รวมเกาะลาน) ซึ่งมีวิธีการวิเคราะห

และนําเสนอ ดังตอไปน้ี 

 การวิเคราะหเพื่อใหทราบถึงปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังจะทําใหได

ปจจัยตาง ๆ เขามาสูสมการเปนขั้นตอน ขั้นตอนละ 1 ปจจัย เรียงลําดับตามความสําคัญและอิทธิพล

ของปจจัยน้ัน ซึ่งจะเร่ิมต้ังแตขั้นตอนที่ 1,2 และ 3 แตในงานวิจัยจะเนนเสนอผลการวิจัยโดย

นําเสนอการวิเคราะหขอมูลขั้นตอนที่ 3 มาแสดงสําหรับผูที่ไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังเปนอันดับ 1 

(ผูที่ชนะการเลือกต้ังไดเปนนายกเมืองพัทยา) และจะนําผลการวิเคราะหขอมูลขั้นตอนที่ 2 มาแสดง

สําหรับผูที่ไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังเปนอันดับ 2 (ไมชนะผลการเลือกต้ัง ไมไดเปนนายกเมือง

พัทยา) เพราเปนขัน้ตอนที่ปรากฏผลลัพธของการวิจัยออกมาทั้งหมด และเปนการทดสอบ

สมมติฐานการวิจัยดวย ซึ่งผลการวิเคราะหแสดงในตารางตอไปน้ี 

 

ตารางที่ 11 ผลการวิเคราะหขอมูลขั้นตอนที่ 1-3 ของ การวิเคราะหถดถอยแบบพหุคูณแบบขั้นตอน  

   ของผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 (ไดเปนนายกเมืองพัทยา) 

Coefficientsa 

Model Unstandardized Coefficients Standardized 

Coefficients 

t Sig. 

B Std. Error Beta 

1 
(Constant) 32.446 4.031  8.049 .000 

ดานรณรงคหาเสียง .674 .065 .461 10.354 .000 

2 
(Constant) 29.447 4.054  7.264 .000 

ดานรณรงคหาเสียง .651 .064 .446 10.118 .000 
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ตารางที่ 11 (ตอ) 

Coefficientsa 

Model Unstandardized Coefficients Standardized 

Coefficients 

t Sig. 

B Std. Error Beta 

2 
ดานรณรงคหาเสียง .651 .064 .446 10.118 .000 

ดานกระบวนการทุจริต .186 .051 .161 3.649 .000 

3 

(Constant) 21.189 5.135  4.127 .000 

ดานรณรงคหาเสียง .584 .069 .400 8.469 .000 

ดานกระบวนการทุจริต .177 .051 .154 3.507 .001 

ดานคุณสมบัติ .172 .066 .122 2.591 .010 

a. Dependent Variable: คะแนนอันดับ1 

 

ตารางที่ 12 ผลการวิเคราะหขอมูลขั้นตอนที่ 3 ของการวิเคราะหถดถอยแบบพหุคูณแบบขั้นตอน  

   ของผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 (ไดเปนนายกเมืองพัทยา) 

*Adjusted R square ที่ปรบัแลว = .245 

a. Predictors: (constant), ดานรณรงคหาเสียง (ขั้นตอนที่ 1) 

b. Predictors: (constant), ดานรณรงคหาเสียง, ดานกระบวนการทจุริต (ขั้นตอนที่ 2) 

c. Predictors: (constant), ดานรณรงคหาเสียง, ดานกระบวนการทจุริต, ดานคุณสมบัติ (ขั้นตอนที่ 3) 

d. Dependent Variable: คะแนนอันดับ1 

 

 

Coefficientsa 

Model Unstandardized Coefficients Standardized 

Coefficients 

t Sig. 

B Std. Error Beta 

3 

(Constant) 21.189 5.135  4.127 .000 

ดานรณรงคหาเสียง .584 .069 .400 8.469 .000 

ดานกระบวนการทุจริต .177 .051 .154 3.507 .001 

ดานคุณสมบัติ .172 .066 .122 2.591 .010 
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 จากตารางที่ 12 แสดงวาที่ระดับความมีนัยสําคัญทางสถิติ .05 เมื่อควบคุมตัวแปรอ่ืน ให

เปนคาคงที่ ตัวแปรดานการรณรงคหาเสียง ดานกระบวนการทุจริตรูปแบบตาง ๆ และดาน

คุณสมบัติสวนตัวของผูสมัคร มีความสัมพันธกับการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง และใชพยากรณ

การไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังไดโดยมีประสิทธิภาพของการพยากรณ 24.5 % น่ีคือตัวพยากรณทั้ง 

3 ตัว รวมกันอธิบายความแปรปรวนของการไดรับคะแนนเสยีงเลือกต้ังไดรอยละ 24.5 % และถา

ทราบคาของตัวแปรทั้ง 3 ตัว สามารถคาดคะเนคาของการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังไดจากสมการ

ถดถอยดังน้ี 

 จากขอมูลผลการวิเคราะห สามารถนํามาเขียนเปนรูปสมการไดดังน้ี 

 เขตเลือกต้ังนายกเมืองพัทยา การไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังมากเปนอันดับ 1 = 21.18 + 

.58 ดานการรณรงคหาเสยีง + .17 ดานกระบวนการการทุจริตรูปแบบตาง ๆ + .17 ดานคุณสมบัติ

สวนตัวของผูสมัคร 

  จากสมการขางตน การไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังมากเปนอันดับ 1 แสดงผลการ

วิเคราะหขอมูลพบวา ปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง มีอยู 3 ปจจัย ซึ่งมีความสําคัญ

แตกตางกัน กลาวคือ ปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังที่มีอิทธิพลมากที่สุด คือ ดาน

การรณรงคหาเสียง รองลงมา ดานกระบวนการทุจริต และดานคุณสมบัติสวนตัวของผูสมัครซึ่ง

สามารถอธิบายสมการไดดังน้ี 

  เมื่อผูสมัครรับเลือกต้ังที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1 ไมมกีารรณรงคหาเสียง ไมมี

กระบวนการทุจริตรูปแบบตาง ๆ และไมมีคุณสมบัติสวนตัวของผูสมัคร คาดวาจะไดรับคะแนน

เสียงเลือกต้ัง 22.1 เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1 มีกระบวนการทุจริตรูปแบบตาง ๆ เทากันและ

มีคุณสมบัติสวนตัวของผูสมัครเทากัน ถาผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1 มีการรณรงคหาเสียงเพิม่ขึ้น 

คาดวาผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1 จะไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังเพิ่มขึ้น .584 

  เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1 มีการรณรงคหาเสียงเทากัน มีกระบวนการทุจริต

รูปแบบตาง ๆ เทากัน ถาผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1 มีคุณสมบัติสวนตัวของผูสมัคร คาดวาผูที่

ไดรับคะแนนเสียงเปนอันดับ 1 จะไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังเพิ่มขึ้น .172 

 ผลการวิจัยที่สามารถเขียนเปนสมการทางคณิตศาสตรได แสดงใหเห็นถึงแนวทางในการ

สรางทฤษฎีทางการเมืองวา ผูสมัครจะไดเปนผูนําทางการเมือง จะตองคํานึงถึงปจจัยอะไรบาง จาก

สมการดังกลาวจะเห็นไดวาปจจัยใดที่เขามาในสมการกอน แสดงวาเปนปจจัยที่มีอิทธิพลหรือมีผล

ตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังมากที่สุด จากการวิเคราะหผล จะพบวา ระดับของปจจัยที่มีผลตอ

การไดรับคะแนนเสียง คาที่ไดมีคานอยกวานัยสําคัญที่ต้ังไวทางสถิติ ซึ่งมีนัยสําคัญทางสถิติ .05 

หรือมีความเชื่อมั่นที่ 95% ดังน้ัน จึงเปนการยอมรับสมมติฐานการ วิจัย  
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 การวิเคราะหขอมูลสามารถนํามาเขียนเปนรูปแบบสมการถดถอยที่คาํนวณโดยใชคา 

สัมประสิทธิ์การถดถอยมาตรฐาน (Standardized coefficients หรือ beta) ไดดังน้ี  

 Beta Model 2: ผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1 = .400 ดานการรณรงคหาเสียง + .154 ดาน

กระบวนการการทุจริตรูปแบบตาง ๆ + .122 ดานคุณสมบัติสวนตัวของผูสมัคร 

จากสมการถดถอยมาตรฐานแสดงวา 

 เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1 มีคะแนนมาตรฐานดานกระบวนการการทุจริตรูปแบบ

ตาง ๆ และมีคะแนนมาตรฐานดานคุณสมบัติสวนตัวของผูสมัครเทากัน ถาผูที่ไดรับคะแนนเปน

อันดับที่ 1 มีคะแนนมาตรฐานดานการรณรงคหาเสียงเพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1จะได

คะแนนมาตรฐานของการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังเพิ่มขึ้น .400 

 เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1 มีคะแนนมาตรฐานดานคุณสมบัติสวนตัวของผูสมัคร

เทากัน และมีคะแนนมาตรฐานดานการรณรงคหาเสียงเทากัน ถาผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับที่ 1 มี

คะแนนมาตรฐานดานกระบวนการการทุจริตรูปแบบตาง ๆ เพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 

1จะไดคะแนนมาตรฐานของการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังเพิ่มขึ้น .154 

 เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1 มีคะแนนมาตรฐานดานการรณรงคหาเสียงเทากัน และ

มีคะแนนมาตรฐานดานกระบวนการการทุจริตรูปแบบตาง ๆ เทากัน ถาผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ

ที่ 1 มีคะแนนมาตรฐานดานคุณสมบัติสวนตัวของผูสมัครเพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1

จะไดคะแนนมาตรฐานของการไดรัยคะแนนเสยีงเลือกต้ังเพิ่มขึน้ .122 

 อธิบายอีกนัยหน่ึงก็คือ เมื่อพิจารณาแสดงผลการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการ

ถดถอยแบบพหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 มีปจจัยทางดานการรณรงคหา

เสียงมากเทาไหรก็จะยิ่งทําใหไดคะแนนจากผูมีสิทธิลงคะแนนเสียงเลือกต้ังมากขึ้น (ขั้นตอนที่ 1 

คา Beta เทากับ .400)  

 เมื่อผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 มีปจจัยทางดานกระบวนการการทุจริตรูปแบบตาง ๆ มาก

เทาไหรก็จะยิ่งทําใหไดคะแนนจากผูมีสิทธิลงคะแนนเสียงเลือกต้ังมากขึ้น (ขั้นตอนที่ 2 คา Beta 

เทากับ .154) 

 เมื่อผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 มีปจจัยทางดานคุณสมบัติสวนตัวของผูสมัครมากเทาไหร

ก็จะยิ่งทําใหไดคะแนนจากผูมีสิทธิลงคะแนนเสียงเลือกต้ังมากขึ้น (ขั้นตอนที่ 3 คา Beta เทากับ 

.122) 
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ตารางที่ 13 ผลการวิเคราะหขอมูลปจจัยยอย (ตัวแปรยอย) ขั้นตอนที่ 1-8 ของ การวิเคราะหถดถอย 

   แบบพหุคูณแบบขั้นตอน ของผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 (ไดเปนนายกเมืองพัทยา)  

Coefficientsa 

Model Unstandardized  

Coefficients 

Standardized 

Coefficients 

t Sig. 

B Std. Error Beta 

1 
(Constant) 40.768 2.564  15.900 .000 

การใชซื่อโซเชียล .596 .044 .560 13.462 .000 

2 

(Constant) 32.027 3.067  10.444 .000 

การใชซื่อโซเชียล .556 .044 .523 12.700 .000 

บุคลิกภาพ .178 .036 .201 4.895 .000 

3 

(Constant) 30.052 3.075  9.772 .000 

การใชซื่อโซเชียล .530 .044 .498 12.084 .000 

บุคลิกภาพ .185 .036 .210 5.160 .000 

ยายทะเบียนบาน .135 .038 .142 3.512 .000 

4 

(Constant) 29.767 3.013  9.880 .000 

การใชซื่อโซเชียล .556 .043 .522 12.818 .000 

บุคลิกภาพ .223 .036 .253 6.152 .000 

ยายทะเบียนบาน .192 .040 .202 4.800 .000 

การจายเงนิ -.125 .030 -.184 -4.222 .000 

5 

(Constant) 37.516 4.336  8.653 .000 

การใชซื่อโซเชียล .585 .045 .549 13.102 .000 

บุคลิกภาพ .253 .038 .287 6.658 .000 

ยายทะเบียนบาน .173 .040 .183 4.287 .000 

การจายเงนิ -.136 .030 -.201 -4.585 .000 

ปราศรัยหาเสียง -.151 .061 -.108 -2.471 .014 
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ตารางที่ 13 (ตอ) 

Coefficientsa 

Model Unstandardized  

Coefficients 

Standardized 

Coefficients 

t Sig. 

B Std. Error Beta 

6 

(Constant) 33.092 4.730  6.996 .000 

การใชซื่อโซเชียล .587 .044 .551 13.214 .000 

บุคลิกภาพ .225 .040 .255 5.634 .000 

ยายทะเบียนบาน .161 .041 .169 3.953 .000 

การจายเงนิ -.147 .030 -.217 -4.913 .000 

ปราศรัยหาเสียง -.194 .064 -.139 -3.051 .002 

ประสบการณ .126 .055 .104 2.277 .023 

7 

(Constant) 32.669 4.711  6.934 .000 

การใชซื่อโซเชียล .589 .044 .553 13.323 .000 

บุคลิกภาพ .235 .040 .266 5.878 .000 

ยายทะเบียนบาน .057 .062 .060 .914 .361 

การจายเงนิ -.149 .030 -.221 -5.015 .000 

ปราศรัยหาเสียง -.239 .067 -.171 -3.590 .000 

ประสบการณ .159 .057 .131 2.776 .006 

การเวียนเทียน .171 .078 .136 2.195 .029 

8 

(Constant) 33.024 4.694  7.035 .000 

การใชซื่อโซเชียล .594 .044 .557 13.526 .000 

บุคลิกภาพ .235 .040 .267 5.899 .000 

การจายเงนิ -.145 .029 -.215 -4.935 .000 

ปราศรัยหาเสียง -.261 .062 -.187 -4.221 .000 

ประสบการณ .173 .055 .143 3.165 .002 

การเวียนเทียน .225 .051 .179 4.446 .000 

*Adjusted R square ที่ปรับแลว = .413 
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 จากตารางที่ 13 แสดงวาที่ระดับความมีนัยสําคัญทางสถิติ .05 เมื่อควบคุมตัวแปรอ่ืน ให

เปนคาคงที่ ตัวแปรยอยการใชสื่อโซเชียลออนไลน เชน ไลน เฟซบุกและอ่ืน ๆ บุคลิกภาพ รูปราง 

หนาตาของผูสมคัร การจายเงินใหประชาชนผูลงคะแนน การปราศรัยหาเสยีงบนเวที ประสบการณ

ในการทํางานของผูสมคัรและการเวียนเทียนและใหผูมีสิทธิออกเสียงมาลงคะแนนเสียงซ้ํา มี

ความสัมพันธกับการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง และใชพยากรณการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังได

โดยมีประสิทธิภาพของการพยากรณ 41.3 % น่ีคือตัวพยากรณทั้ง 6 ตัว รวมกันอธิบายความ

แปรปรวนของการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังไดรอยละ 41.3 % และถาทราบคาของตัวแปรทั้ง 6 ตัว 

สามารถคาดคะเนคาของการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังไดจากสมการถดถอยดังน้ี 

 จากขอมูลผลการวิเคราะหปจจัยยอย สามารถนํามาเขียนเปนรูปสมการไดดังน้ี 

 เขตเลือกต้ังนายกเมืองพัทยา การไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังมากเปนอันดับ 1 = 33.02 + 

.59 การใชสื่อโซเชียล + .23 บุคลิกภาพ -.14 การจายเงิน -.26 ปราศรัยหาเสียง +.17 ประสบการณ 

+.22 การเวียนเทียน 

  จากสมการขางตน การไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังมากเปนอันดับ 1 แสดงผลการ

วิเคราะหขอมูลพบวา ปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง มีอยู 6 ปจจัย ซึ่งมีความสําคัญ

แตกตางกัน กลาวคือ ปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังที่มีอิทธิพลมากที่สุด คือ การใช

สื่อโซเชียลออนไลน เชน ไลน เฟซบุกและอ่ืน ๆ รองลงมา บุคลิกภาพ รูปราง หนาตาของผูสมัคร 

การจายเงินใหประชาชนผูลงคะแนน การปราศรัยหาเสียงบนเวที ประสบการณในการทํางานของ

ผูสมัครและการเวียนเทียนและใหผูมีสิทธิออกเสียงมาลงคะแนนเสียงซ้ํา ซึ่งสามารถอธิบายสมการ

ไดดังน้ี 

  เมื่อผูสมัครรับเลือกต้ังที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1 ไมมีการใชสื่อโซเชียลออนไลน เชน 

ไลน เฟซบุกและอ่ืน ๆ ไมมีบุคลิกภาพ รูปราง หนาตาของผูสมัคร ไมมีการจายเงินใหประชาชนผู

ลงคะแนน ไมมีการปราศรัยหาเสียงบนเวที ไมมีประสบการณในการทํางานของผูสมัครและไมมี

การเวียนเทียนและใหผูมีสิทธิออกเสียงมาลงคะแนนเสียงซ้ํา คาดวาจะไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง 

34.01 เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1 มีบุคลิกภาพ รูปราง หนาตาของผูสมัคร เทากัน มีการ

จายเงินใหประชาชนผูลงคะแนน เทากนั มีการปราศรัยหาเสียงบนเวทีเทากัน มปีระสบการณในการ

ทํางานของผูสมัครเทากันและมกีารเวียนเทียนและใหผูมีสิทธิออกเสียงมาลงคะแนนเสียงซ้ําเทากนั 

ถาผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1 มีการใชสื่อโซเชียลออนไลน เชน ไลน เฟซบุกและอ่ืน ๆ คาดวาผู

ที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1 จะไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังเพิ่มขึ้น .594 

  เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1 มีการใชสื่อโซเชียลออนไลน เชน ไลน เฟซบุกและ 

อ่ืน ๆ เทากัน มีบุคลิกภาพ รูปราง หนาตาของผูสมัคร เทากัน มีการจายเงินใหประชาชนผูลงคะแนน  
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เทากัน มีการปราศรัยหาเสียงบนเวทีเทากัน มีประสบการณในการทํางานของผูสมัครเทากัน ถาผูที่

ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1 มีการเวียนเทียนและใหผูมีสิทธิออกเสียงมาลงคะแนนเสียงซ้ํา คาดวาผูที่

ไดรับคะแนนเสียงเปนอันดับ 1 จะไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังเพิ่มขึ้น .225 

 ผลการวิจัยที่สามารถเขียนเปนสมการทางคณิตศาสตรได แสดงใหเห็นถึงแนวทางในการ

สรางทฤษฎีทางการเมืองวา ผูสมัครจะไดเปนผูนําทางการเมือง จะตองคํานึงถึงปจจัยอะไรบาง จาก

สมการดังกลาวจะเห็นไดวาปจจัยใดที่เขามาในสมการกอน แสดงวาเปนปจจัยที่มีอิทธิพลหรือมีผล

ตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังมากที่สุด จากการวิเคราะหผล จะพบวา ระดับของปจจัยที่มีผลตอ

การไดรับคะแนนเสียง คาที่ไดมีคานอยกวานัยสําคัญที่ต้ังไวทางสถิติ ซึ่งมีนัยสําคัญทางสถิติ .05 

หรือมีความเชื่อมั่นที่ 95% ดังน้ัน จึงเปนการยอมรับสมมติฐานการ วิจัย  

 การวิเคราะหขอมูลสามารถนํามาเขียนเปนรูปแบบสมการถดถอยที่คํานวณโดยใชคา 

สัมประสิทธิ์การถดถอยมาตรฐาน (Standardized coefficients หรือ beta) ไดดังน้ี  

 Beta Model 2: ผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1 = .400 การใชสื่อโซเชียล + .267 

บุคลิกภาพ -.215 การจายเงิน -.187ปราศรัยหาเสียง +.143 ประสบการณ +.179 การเวียนเทียน  

 จากสมการถดถอยมาตรฐานแสดงวา 

 เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1 มีคะแนนมาตรฐานบุคลิกภาพ รูปราง หนาตาของ

ผูสมัคร เทากนั มีการจายเงินใหประชาชนผูลงคะแนน เทากัน มีการปราศรัยหาเสียงบนเวทีเทากัน 

มีประสบการณในการทํางานของผูสมัครเทากันและมีการเวียนเทียนและใหผูมีสิทธิออกเสียงมา

ลงคะแนนเสียงซ้ําเทากัน ถาผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับที่ 1 มีคะแนนมาตรฐานการใชสื่อโซเชีย

ลออนไลน เชน ไลน เฟซบุกและอ่ืน ๆ เพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1จะไดคะแนน

มาตรฐานของการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังเพิ่มขึ้น .400 

 เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1 มีคะแนนมาตรฐานการจายเงินใหประชาชนผู

ลงคะแนนเทากัน มีการปราศรัยหาเสียงบนเวทีเทากนั มีประสบการณในการทํางานของผูสมัคร

เทากัน มีการเวียนเทียนและใหผูมีสิทธิออกเสียงมาลงคะแนนเสียงซ้ําเทากัน และมีการใชสื่อโซเชีย

ลออนไลน เชน ไลน เฟซบุกและอ่ืน ๆ เทากัน ถาผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับที่ 1 มีคะแนน

มาตรฐานบุคลิกภาพ รูปราง หนาตาของผูสมัครเพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1จะได

คะแนนมาตรฐานของการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังเพิ่มขึ้น .267 

 เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1 มีคะแนนมาตรฐานประสบการณในการทํางานของ

ผูสมัครเทากัน มีการเวียนเทียนและใหผูมีสิทธิออกเสียงมาลงคะแนนเสียงซ้ําเทากัน มีการใชสื่อโซ

เชียลออนไลน เชน ไลน เฟซบุกและอ่ืน ๆ เทากัน มีบุคลิกภาพ รูปราง หนาตาของผูสมัครเทากัน

และมีการปราศรัยหาเสียงบนเวทีเทากัน ถาผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับที่ 1 มีคะแนนมาตรฐานการ
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จายเงินใหประชาชนผูลงคะแนนเพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1จะไดคะแนนมาตรฐาน

ของการไดรัยคะแนนเสยีงเลือกต้ังลดลง .215 

 เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1 มีคะแนนมาตรฐานการเวียนเทียนและใหผูมีสิทธิออก

เสียงมาลงคะแนนเสียงซ้ําเทากัน มีการใชสื่อโซเชียลออนไลน เชน ไลน เฟซบุกและอ่ืน ๆ เทากัน มี

บุคลิกภาพ รูปราง หนาตาของผูสมัครเทากัน มีประสบการณในการทํางานของผูสมัครเทากันและมี

การจายเงินใหประชาชนผูลงคะแนนเทากัน ถาผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับที่ 1 มีคะแนนมาตรฐาน

การปราศรัยหาเสยีงบนเวทีเพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1จะไดคะแนนมาตรฐานของการ

ไดรัยคะแนนเสียงเลือกต้ังลดลง .187 

 เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1 มีคะแนนมาตรฐานมีการใชสื่อโซเชียลออนไลน เชน 

ไลน เฟซบุกและอ่ืน ๆ เทากัน มีบุคลิกภาพ รูปราง หนาตาของผูสมัครเทากัน มีการเวียนเทียนและ

ใหผูมีสิทธิออกเสียงมาลงคะแนนเสียงซ้ําเทากันและมีการจายเงินใหประชาชนผูลงคะแนนเทากัน

และมีการปราศรัยหาเสียงบนเวทีเทากัน ถาผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับที่ 1 มีคะแนนมาตรฐาน

ประสบการณในการทํางานของผูสมัครเพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1จะไดคะแนน

มาตรฐานของการไดรัยคะแนนเสียงเลือกต้ังเพิ่มขึ้น .143  

 เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1 มีคะแนนมาตรฐานมีการใชสื่อโซเชียลออนไลน เชน 

ไลน เฟซบุกและอ่ืน ๆ เทากัน มีบุคลิกภาพ รูปราง หนาตาของผูสมัครเทากัน มีประสบการณในการ

ทํางานของผูสมัครเทากนั มีการจายเงินใหประชาชนผูลงคะแนนเทากันและมกีารปราศรัยหาเสียง

บนเวทีเทากัน ถาผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับที่ 1 มีคะแนนมาตรฐานการเวียนเทียนและใหผูมีสิทธิ

ออกเสียงมาลงคะแนนเสียงซ้ําเพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1จะไดคะแนนมาตรฐานของ

การไดรัยคะแนนเสียงเลือกต้ังเพิ่มขึ้น .179 

 อธิบายอีกนัยหน่ึงก็คือ เมื่อพิจารณาแสดงผลการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการ

ถดถอยแบบพหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 มีปจจัยการใชสื่อโซเชียลออน

ไลน เชน ไลน เฟซบุกและอ่ืน ๆ มากเทาไหรก็จะยิ่งทําใหไดคะแนนจากผูมีสิทธิลงคะแนนเสียง

เลือกต้ังมากขึ้น (ขั้นตอนที่ 1 คา Beta เทากับ .400)  

 เมื่อผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 มีปจจัยบุคลิกภาพ รูปราง หนาตาของผูสมัคร มากเทาไหร

ก็จะยิ่งทําใหไดคะแนนจากผูมีสิทธิลงคะแนนเสียงเลือกต้ังมากขึ้น (ขั้นตอนที่ 2 คา Beta เทากับ 

.267) 

 เมื่อผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 มีปจจัยการจายเงินใหประชาชนผูลงคะแนนมากเทาไหรก็

จะยิ่งทําใหไดคะแนนจากผูมีสิทธิลงคะแนนเสียงเลือกต้ังลดลง (ขั้นตอนที่ 3 คา Beta เทากับ -.215) 
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 เมื่อผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 มีปจจัยการปราศรัยหาเสียงบนเวทีมากเทาไหรก็จะยิ่งทํา

ใหไดคะแนนจากผูมีสิทธิลงคะแนนเสียงเลือกต้ังลดลง (ขั้นตอนที่ 3 คา Beta เทากับ -.187) 

 เมื่อผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 มีปจจัยประสบการณในการทํางานของผูสมัคร มาก

เทาไหรก็จะยิ่งทําใหไดคะแนนจากผูมีสิทธิลงคะแนนเสียงเลือกต้ังมากขึ้น (ขั้นตอนที่ 2 คา Beta 

เทากับ .143) 

 เมื่อผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 มีปจจัยการเวียนเทียนและใหผูมีสิทธิออกเสียงมา

ลงคะแนนเสียงซ้ํา มากเทาไหรก็จะยิ่งทําใหไดคะแนนจากผูมีสิทธิลงคะแนนเสียงเลือกต้ังมากขึ้น 

(ขั้นตอนที่ 2 คา Beta เทากับ .179) 
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ภาพที่ 5 การวิจัยกอนการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผู 

             ที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 ในการเลือกต้ังนายกเมืองพัทยา (ชนะการเลือกต้ังไดเปนนายก 

             เมืองพัทยา) 

 

จากภาพที่ 5 แสดงถึงสมมติฐานกอนการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการถดถอยพหุคูณ

แบบเปนขั้นตอนของผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 ในการเลือกต้ังนายกเมืองพัทยา พบวา ปจจัยดาน

ดานคุณสมบัติสวนตัวของผูสมัคร 

- บุคลิกภาพ รูปราง หนาตาของผูสมัคร 

- มนุษยสัมพันธของผูสมัคร 

- ประสบการณในการทํางานของผูสมัคร 

ดานการรณรงคหาเสียง 

- การปราศรัยหาเสียงบนเวที 

- การใชวิทยุชุมชน การใชเคเบิ้ลทีวีหรือโทรทัศนทองถิ่น 

- การใชสื่อโซเชียลออนไลน เชน ไลน เฟซบุกและอ่ืน ๆ  

ดานนโยบายของกลุม 

- นโยบายของกลุมมีความนาสนใจและทําไดจริง 

- ผลงานของกลุมในอดีตและปจจุบัน 

ดานกลุมหัวคะแนน ผูสนับสนุน 

- ความเกรงใจตอผูมีบุญคุณ ญาติผูใหญที่เคารพนับถือ 

- การบริจาคชวยเหลือสบทบทุนตามงานพิธีและจัดงานเลีย้ง

ตาง ๆ  

- การเปนเครือญาติ เพื่อนมิตรชิดใกลกับกลุมหัวคะแนน 

ผูสนับสนุน 

ดานกระบวนการการทุจริตรูปแบบตาง ๆ  

- การจายเงินใหประชาชนผูลงคะแนน 

- การใชการพนันแบบตาง ๆ เกี่ยวกับการเลือกต้ัง 

- การเวียนเทียน และใหผูมีสิทธิออกเสียงมาลงคะแนนเสียงซ้ํา  

- การยายทะเบียนบานเพื่อมาลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง  

- การติดสินบนเจาหนาที่ 

- การทําราย การกีดกันคูแขง 

การไดรับคะแนน

เสียงเลือกต้ัง

นายกเมืองพัทยา 
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คุณสมบัติสวนตัวของผูสมัคร ประกอบดวยปจจัยยอย 1. บุคลิกภาพ รูปราง หนาตาของผูสมัคร 2. 

มนุษยสัมพันธของผูสมัคร 3. ประสบการณในการทํางานของผูสมัคร ปจจัยดานการรณรงคหาเสียง 

ประกอบดวยปจจัยยอย 1. การปราศรัยหาเสียงบนเวที 2. การใชวิทยุชุมชน การใชเคเบิ้ลทีวีหรือ

โทรทัศนทองถิ่น 3. การใชสื่อโซเชียลออนไลน เชน ไลน เฟซบุกและอ่ืน ๆ ปจจัยดานนโยบายของ

กลุม ประกอบดวยปจจัยยอย 1. นโยบายของกลุมมีความนาสนใจและทําไดจริง 2. ผลงานของกลุม

ในอดีตและปจจุบัน ปจจัยดานกลุมหัวคะแนน ผูสนับสนุน ประกอบดวยปจจัยยอย 1.ความเกรงใจ

ตอผูมีบุญคุณ ญาติผูใหญที่เคารพนับถือ 2. การบริจาคชวยเหลือสบทบทุนตามงานพิธีและจัดงาน

เลี้ยงตาง ๆ 3. การเปนเครือญาติ เพื่อนมิตรชิดใกลกับกลุมหัวคะแนน ผูสนับสนุน และปจจัยดาน

กระบวนการการทุจริตรูปแบบตาง ๆ ประกอบไปดวยปจจัยยอย 1.การจายเงนิใหประชาชนผู

ลงคะแนน 2. การใชการพนันแบบตาง ๆ เกี่ยวกับการเลือกต้ัง 3. การเวียนเทียน และใหผูมีสิทธิออก

เสียงมาลงคะแนนเสยีงซ้ํา 4. การยายทะเบียนบานเพื่อมาลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง 5. การติดสินบน

เจาหนาที่ 6. การทําราย การกีดกันคูแขง เปนปจจัยที่สงผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังใหเปน

นายกเมืองพัทยา ซึ่งเปนสมมติฐานของการวิจัยในการเลือกต้ังนายกเมอืงพัทยา  
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาพที่ 6 การวิจัยหลังการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผู 

              ที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 ในการเลอืกต้ังนายกเมืองพัทยา (ชนะการเลือกต้ังไดเปนนายก 

             เมืองพัทยา) 

 

ดานการรณรงคหาเสียง 

- การปราศรัยหาเสียงบนเวที 

- การใชสื่อโซเชียลออนไลน เชน ไลน เฟ

ซบุกและอ่ืน ๆ  

ดานกระบวนการการทุจริตรูปแบบตาง ๆ  

- การจายเงินใหประชาชนผูลงคะแนน 

- การเวียนเทียน และใหผูมีสิทธิออกเสียงมา

ลงคะแนนเสียงซ้ํา  

ดานคุณสมบัติสวนตัวของผูสมัคร 

- บุคลิกภาพ รูปราง หนาตาของผูสมัคร 

- ประสบการณในการทํางานของผูสมัคร 

การไดรับคะแนน

เสียงเลือกต้ังนายก

เมืองพัทยา 
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ภาพที่ 6 แสดงถึงการทดสอบสมมติฐานโดยการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการ

ถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอนแลว พบวา ปจจัยดานการณรงคหาเสียง ประกอบดวยปจจัยยอย  

1. การปราศรัยหาเสียงบนเวที 2.การใชสื่อโซเชียลออนไลน เชน ไลน เฟซบุกและอ่ืน ๆ ปจจัยดาน

กระบวนการการทุจริตรูปแบบตาง ๆ ประกอบดวยปจจัยยอย 1.การจายเงินใหประชาชนผู

ลงคะแนน 2. การเวียนเทียน และใหผูมีสิทธิออกเสียงมาลงคะแนนเสียงซ้ํา และปจจัยดาน

คุณสมบัติสวนตัวของผูสมัคร ประกอบดวยปจจัยยอย 1.บุคลิกภาพ รูปราง หนาตาของผูสมัคร 

2. ประสบการณในการทํางานของผูสมัครเปนปจจัยที่สงผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังให

เปนนายกเมืองพัทยา (ชนะการเลือกต้ัง ไดเปนนายกเมืองพัทยา) อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ .05 

 

ตารางที่ 15 สรุปสมมติฐานของผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 การเลือกต้ังนายกเมืองพัทยา (ชนะการ 

    เลือกต้ัง ไดเปนนายกเมืองพัทยา) 

 

 สมมติฐาน ระดับ

นัยสําคัญทาง

สถิติ.05 (sig) 

ผลการ

ทดสอบ

สมมติฐาน 

สมมติฐานที่ 1 ดานคุณสมบัติสวนตัวของผูสมัครมีผลตอ

การไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง  

.006 เปนไปตาม

สมมติฐาน 

สมมติฐานที่ 2 ดานการรณรงคหาเสียง มีผลตอการไดรับ

คะแนนเสียงเลือกต้ัง  

.000 เปนไปตาม

สมมติฐาน 

สมมติฐานที่ 3 ดานนโยบายของกลุมมีผลตอการไดรับ

คะแนนเสียงเลือกต้ัง  

.000 เปนไปตาม

สมมติฐาน 

สมมติฐานที่ 4 ดานกลุมหัวคะแนน ผูสนับสนุน มีผลตอการ

ไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง  

.073 ไมเปนไปตาม

สมมติฐาน 

สมมติฐานที่ 5 ดานกระบวนการการทุจริตรูปแบบตาง ๆ  

มีผลตอการไดรับคะแนนเสียง เลือกต้ัง 

.000 เปนไปตาม

สมมติฐาน 

 

 สวนผูสมัครรับเลือกต้ังที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 (ไมชนะการเลือกต้ัง ไมไดเปนนายก

เมือง พัทยา) มีผลการวิเคราะหขอมูลปรากฏตามตารางผลการวิเคราะหขอมูลตอนที่ 2 ของการ

ถดถอยแบบพหุคูณแบบขั้นตอนของผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 ดังน้ี  
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ตารางที่ 16 ผลการวิเคราะหขอมูลขั้นตอนที่ 1 – 2 ของการถดถอยแบบพหุคูณแบบขั้นตอนของ  

   ผูไดรับคะแนนอันดับ 2 (ไมไดเปนนายกเมืองพัทยา) 

a. Dependent Variable: ผูที่ไดรับคะแนนอันดบั 2 

 

ตารางที่ 17 ผลการวิเคราะหขอมูลขั้นตอนที่ 2 ของการถดถอยแบบพหุคูณแบบขั้นตอนของ  

   ผูไดรับคะแนนอันดับ 2 

Coefficientsa 

Model Unstandardized Coefficients Standardized 

Coefficients 

t Sig. 

B Std. Error Beta 

1 

(Constant) 12.168 3.291  3.698 .000 

ดานกลุม

หัวคะแนน 

.324 .061 .257 5.307 .000 

2 

(Constant) 34.440 5.753  5.986 .000 

ดานกลุม

หัวคะแนน 

.460 .066 .366 6.943 .000 

ดานนโยบาย

ของกลุม 

-.387 .083 -.246 -4.664 .000 

Coefficientsa 

Model 

 

Unstandardized Coefficients Standardized 

Coefficients 

t Sig. 

B Std. Error Beta 

 2 

 (Constant) 34.440 5.753  5.986 .000 

ดานกลุม

หัวคะแนน 

.460 .066 .366 6.943 .000 

ดานนโยบาย

ของกลุม 

-.387 .083 -.246 -4.664 .000 

*Adjusted R square ที่ปรบัแลว = .110 

a. Predictors: (constant)  ดานกลุมหัวคะแนน (ขัน้ตอนที่ 1) 

b. Predictors: (constant)  ดานกลุมหัวคะแนน  ดานนโยบายของกลุม (ขั้นตอนที่ 2) 

c. Dependent Variable: ผูที่ไดคะแนนอันดบั 2 
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 จากตารางที่ 17 แสดงวาที่ระดับความมีนัยสําคัญทางสถิติ .05 เมื่อควบคุมตัวแปรอ่ืน ให

เปนคาคงที่ ตัวแปรดานกลุมหัวคะแนน ผูสนับสนุน และดานนโยบายของกลุม มีความสัมพันธกับ

การไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง และใชพยากรณการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังไดโดยมี

ประสทิธิภาพของการพยากรณ 11 % น่ีคือตัวพยากรณทั้ง 2 ตัว รวมกันอธิบายความแปรปรวนของ

การไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังไดรอยละ 11 % และถาทราบคาของตัวแปรทั้ง 2 ตัว สามารถ

คาดคะเนคาของการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังไดจากสมการถดถอยดังน้ี 

 จากขอมูลผลการวิเคราะห สามารถนํามาเขียนเปนรูปสมการไดดังน้ี 

 เขตเลือกต้ังนายกเมืองพัทยา การไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังมากเปนอันดับ 2 = 34.44 + 

.460 ดานกลุมหัวคะแนน -.387 ดานนโยบายของกลุม  

  จากสมการขางตน การไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังมากเปนอันดับ 2 แสดงผลการ

วิเคราะหขอมูลพบวา ปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง มีอยู 2 ปจจัย ซึ่งมีความสําคัญ

แตกตางกัน กลาวคือ ปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังที่มีอิทธิพลมากที่สุด คือ ดาน

กลุมหัวคะแนน ผูสนับสนุน รองลงมา ดานนโยบายของกลุม ซึ่งสามารถอธิบายสมการไดดังน้ี 

  เมื่อผูสมัครรับเลือกต้ังที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 ไมมีกลุมหัวคะแนน ผูสนับสนุน ไม

มีนโยบายของกลุม คาดวาจะไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง 34.51 เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 มี

กลุมหัวคะแนน ผูสนับสนุน เทากันและมีนโยบายของกลุม เทากัน ถาผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 

มีการเพิ่มกลุมหัวคะแนน ผูสนับสนุน คาดวาผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 จะไดรับคะแนนเสียง

เลือกต้ังเพิ่มขึ้น .460 

  เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 มีกลุมหัวคะแนน ผูสนับสนุน เทากัน มีนโยบายของ

กลุม เทากัน ถาผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 มีนโยบายของกลุมเพิ่มขึน้ คาดวาผูที่ไดรับคะแนน

เสียงเปนอันดับ 2 จะไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังลดลง .387 

 จากสมการทั้ง 2 จะเห็นไดวา ผูที่ไดรับการเลือกต้ัง ที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1 มีปจจัย

สําคัญที่ทําใหไดรับคะแนนเสียงคือ ดานการรณรงคหาเสียงเปนปจจัยที่มีอิทธิพลมากที่สุด ผูที่

ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1 มีปจจัยดานกระบวนการการทุจริตรูปแบบตาง ๆ และดานคุณสมบัติ

สวนตัวของผูสมัครมามีสวนสําคัญดวย ในขณะที่ผูไดรับคะแนนอันดับ 2 ไมมีปจจัยดาน

กระบวนการการทุจริตรูปแบบตาง ๆ และดานคุณสมบัติสวนตัวของผูสมัคร เขามามีสวนสําคัญ ที่

ระดับนัยสําคัญทางสถิติ .05 (รายละเอียดเพิ่มเติมดูไดจากตารางผลการวิเคราะหขอมูล การถดถอย

แบบพหุคูณแบบขั้นตอน ของผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 และ 2)  

 การวิเคราะหขอมูลสามารถนํามาเขียนเปนรูปแบบสมการถดถอยที่คํานวณโดยใชคา 

สัมประสิทธิ์การถดถอยมาตรฐาน (Standardized coefficients หรือ beta) ไดดังน้ี  
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 Beta Model 2: ผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 = .366 ดานกลุมหัวคะแนน - .246 ดาน

นโยบายของกลุม 

 จากสมการถดถอยมาตรฐานแสดงวา 

 เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 มีคะแนนมาตรฐานดานนโยบายของกลุม เทากัน  

ถาผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับที่ 2 มีคะแนนมาตรฐานดานกลุมหัวคะแนนเพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับ

คะแนนอันดับ 2 จะไดคะแนนมาตรฐานของการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังเพิ่มขึ้น .366 

 เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 มีคะแนนมาตรฐานดานกลุมหัวคะแนนเทากัน  

ถาผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับที่ 2 มีคะแนนมาตรฐานดานนโยบายของกลุมเพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับ

คะแนนอันดับ 2 จะไดคะแนนมาตรฐานของการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังลดลง .246 

 อธิบายอีกนัยหน่ึงก็คือ เมื่อพิจารณาแสดงผลการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการ

ถดถอยแบบพหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 2 มีปจจัยทางดานกลุมหัวคะแนน

มากเทาไหรก็จะยิ่งทําใหไดคะแนนจากผูมีสิทธิลงคะแนนเสียงเลือกต้ังมากขึ้น (ขั้นตอนที่ 1 คา 

Beta เทากับ .366)  

 เมื่อผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 2 มีปจจัยทางดานนโยบายของกลุมมากเทาไหรก็จะยิ่งทําให

ไดคะแนนจากผูมีสิทธิลงคะแนนเสียงเลือกต้ังนอยลง (ขั้นตอนที่ 2 คา Beta เทากับ - .246) 

 

ตารางที่ 18 ผลการวิเคราะหขอมูลปจจัยยอย (ตัวแปรยอย) ขั้นตอนที่ 1-2 ของการถดถอยแบบ 

    พหุคูณแบบขั้นตอนของ ผูไดรับคะแนนอันดับ 2 

Coefficientsa 

Model Unstandardized Coefficients Standardized 

Coefficients 

t Sig. 

B Std. Error Beta 

1 
(Constant) 10.154 2.879  3.527 .000 

ความเกรงใจ .367 .052 .332 7.008 .000 

2 

(Constant) 35.002 5.573  6.281 .000 

ความเกรงใจ .481 .055 .435 8.685 .000 

ดานนโยบาย

ของกลุม 

-.406 .079 -.258 -5.151 .000 

a. Dependent Variable: คะแนนอันดับ 2 
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ตารางที่ 19 ผลการวิเคราะหขอมูลปจจัยยอย (ตัวแปรยอย) ขั้นตอนที่ 2 ของการถดถอยแบบพหุคูณ 

    แบบขั้นตอนของ ผูไดรับคะแนนอันดับ 2 

Coefficientsa 

Model Unstandardized Coefficients Standardized 

Coefficients 

t Sig. 

B Std. Error Beta 

2 

(Constant) 35.002 5.573  6.281 .000 

ความเกรงใจ .481 .055 .435 8.685 .000 

ดานนโยบาย

ของกลุม 

-.406 .079 -.258 -5.151 .000 

*Adjusted R square ที่ปรับแลว = .162 

 

 จากตารางที่ 19 แสดงวาที่ระดับความมีนัยสําคัญทางสถิติ .05 เมื่อควบคุมตัวแปรอ่ืน ให

เปนคาคงที่ ตัวแปรยอยความเกรงใจตอผูมีบุญคุณ ญาติผูใหญที่เคารพนับถือและดานนโยบายของ

กลุม มีความสัมพันธกับการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง และใชพยากรณการไดรับคะแนนเสียง

เลือกต้ังไดโดยมีประสิทธิภาพของการพยากรณ 16.2 % น่ีคือตัวพยากรณทั้ง 2 ตัว รวมกันอธิบาย

ความแปรปรวนของการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังไดรอยละ 16.2 % และถาทราบคาของตัวแปรทั้ง 

2 ตัว สามารถคาดคะเนคาของการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังไดจากสมการถดถอยดังน้ี 

 จากขอมูลผลการวิเคราะหปจจัยยอย สามารถนํามาเขียนเปนรูปสมการไดดังน้ี 

 เขตเลือกต้ังนายกเมืองพัทยา การไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังมาเปนอันดับ 2 = 35 + .48 

ความเกรงใจ -.40 ดานนโยบายของกลุม   

 จากสมการขางตน การไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังมาเปนอันดับ 2 แสดงผลการวิเคราะห

ขอมูลพบวา ปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง มีอยู 2 ปจจัย ซึ่งมีความสําคัญแตกตาง

กัน กลาวคือ ปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังที่มีอิทธิพลมากที่สุด คือ ความเกรงใจตอ

ผูมีบุญคุณ ญาติผูใหญที่เคารพนับถือ รองลงมา ดานนโยบาย ซึ่งสามารถอธิบายสมการไดดังน้ี 

  เมื่อผูสมัครรับเลือกต้ังที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 ไมมีความเกรงใจตอผูมีบุญคุณ ญาติ

ผูใหญที่เคารพนับถือ และไมมีดานนโยบายของกลุม คาดวาจะไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง 35.08 

เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 มีดานนโยบายของกลุม เทากัน ถาผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 

มีความเกรงใจตอผูมีบุญคุณ ญาติผูใหญที่เคารพนับถือ คาดวาผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 จะ

ไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังเพิ่มขึ้น .481 
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  เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 มีความเกรงใจตอผูมีบุญคุณ ญาติผูใหญที่เคารพนับถือ 

เทากัน ถาผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 มีดานนโยบายของกลุม คาดวาผูที่ไดรับคะแนนเสียงเปน

อันดับ 2 จะไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังลดลง -.406 

 ผลการวิจัยที่สามารถเขียนเปนสมการทางคณิตศาสตรได แสดงใหเห็นถึงแนวทางในการ

สรางทฤษฎีทางการเมืองวา ผูสมัครจะไดเปนผูนําทางการเมือง จะตองคํานึงถึงปจจัยอะไรบาง จาก

สมการดังกลาวจะเห็นไดวาปจจัยใดที่เขามาในสมการกอน แสดงวาเปนปจจัยที่มีอิทธิพลหรือมีผล

ตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังมากที่สุด จากการวิเคราะหผล จะพบวา ระดับของปจจัยที่มีผลตอ

การไดรับคะแนนเสียง คาที่ไดมีคานอยกวานัยสําคัญที่ต้ังไวทางสถิติ ซึ่งมีนัยสําคัญทางสถิติ .05 

หรือมีความเชื่อมั่นที่ 95% ดังน้ัน จึงเปนการยอมรับสมมติฐานการวิจัย  

 การวิเคราะหขอมูลสามารถนํามาเขียนเปนรูปแบบสมการถดถอยที่คํานวณโดยใชคา 

สัมประสิทธิ์การถดถอยมาตรฐาน (Standardized coefficients หรือ beta) ไดดังน้ี  

 Beta Model 2: ผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 = .435 ความเกรงใจ -.258 ดานนโยบาย

ของกลุม 

 จากสมการถดถอยมาตรฐานแสดงวา 

 เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 มีคะแนนมาตรฐานความเกรงใจตอผูมีบุญคุณ ญาติ

ผูใหญที่เคารพนับถือเทากัน ถาผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับที่ 2 มีคะแนนมาตรฐานดานนโยบายของ

กลุมเพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 2 จะไดคะแนนมาตรฐานของการไดรับคะแนนเสียง

เลือกต้ังเพิ่มขึ้น .435 

 เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 มีคะแนนมาตรฐานดานนโยบายของกลุมเทากัน ถาผูที่

ไดรับคะแนนเปนอันดับที่ 1 มีคะแนนมาตรฐานความเกรงใจตอผูมีบุญคุณ ญาติผูใหญที่เคารพนับ

ถือเพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 2 จะไดคะแนนมาตรฐานของการไดรับคะแนนเสียง

เลือกต้ังลดลง .258 

 อธิบายอีกนัยหน่ึงก็คือ เมื่อพิจารณาแสดงผลการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการ

ถดถอยแบบพหุคูณแบบเปนขั้นตอน 

 ของผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 2 มีปจจัยความเกรงใจตอผูมีบุญคุณ ญาติผูใหญที่เคารพนับ

ถือมากเทาไหรก็จะยิ่งทําใหไดคะแนนจากผูมีสิทธิลงคะแนนเสียงเลือกต้ังมากขึ้น (ขั้นตอนที่ 1 คา 

Beta เทากับ .435)  

 เมื่อผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 2 มีปจจัยดานนโยบายของกลุม มากเทาไหรก็จะยิ่งทําใหได

คะแนนจากผูมีสิทธิลงคะแนนเสียงเลือกต้ังลดลง (ขั้นตอนที่ 2 คา Beta เทากับ -.258 
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ภาพที่ 7 การวิจัยกอนการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอนของ 

              ผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 2 ในการเลือกต้ังนายกเมืองพัทยา (ไมชนะการเลือกต้ังไมไดเปน 

             นายกเมืองพัทยา) 

 

ดานคุณสมบัติสวนตัวของผูสมัคร 

- บุคลิกภาพ รูปราง หนาตาของผูสมัคร 

- มนุษยสัมพันธของผูสมัคร 

- ประสบการณในการทํางานของผูสมัคร 

ดานการรณรงคหาเสียง 

- การปราศรัยหาเสียงบนเวที 

- การใชวิทยุชุมชน การใชเคเบิ้ลทีวีหรือโทรทัศนทองถิ่น 

- การใชสื่อโซเชียลออนไลน เชน ไลน เฟซบุกและอ่ืน ๆ  

ดานนโยบายของกลุม 

- นโยบายของกลุมมีความนาสนใจและทําไดจริง 

- ผลงานของกลุมในอดีตและปจจุบนั 

ดานกลุมหัวคะแนน ผูสนับสนุน 

- ความเกรงใจตอผูมีบุญคุณ ญาติผูใหญที่เคารพนับถือ 

- การบริจาคชวยเหลือสบทบทุนตามงานพิธีและจัดงาน

เลี้ยงตาง ๆ  

- การเปนเครือญาติ เพื่อนมิตรชิดใกลกับกลุมหัวคะแนน 

ผูสนับสนุน 

ดานกระบวนการการทุจริตรูปแบบตาง ๆ  

- การจายเงินใหประชาชนผูลงคะแนน 

- การใชการพนันแบบตาง ๆ เกี่ยวกับการเลือกต้ัง 

- การเวียนเทียน และใหผูมีสิทธิออกเสียงมาลงคะแนน

เสียงซ้ํา  

- การยายทะเบียนบานเพื่อมาลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง  

- การติดสินบนเจาหนาที่ 

- การทําราย การกีดกันคูแขง 

การไดรับคะแนน

เสียงเลือกต้ังนายก

เมืองพัทยา 
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 จากภาพที ่7 แสดงถึงสมมติฐานกอนการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการถดถอย

พหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 2 ในการเลอืกต้ังนายกเมืองพัทยา พบวา ปจจัย

ดานคุณสมบัติสวนตัวของผูสมัคร ประกอบดวยปจจัยยอย 1. บุคลิกภาพ รูปราง หนาตาของผูสมัคร 

2. มนุษยสัมพันธของผูสมัคร 3. ประสบการณในการทํางานของผูสมัคร ปจจัยดานการรณรงคหา

เสียง ประกอบดวยปจจัยยอย 1. การปราศรัยหาเสียงบนเวที 2. การใชวิทยุชุมชน การใชเคเบิ้ลทีวี

หรือโทรทัศนทองถิ่น 3. การใชสื่อโซเชียลออนไลน เชน ไลน เฟซบุกและอ่ืน ๆ ปจจัยดานนโยบาย

ของกลุม ประกอบดวยปจจัยยอย 1. นโยบายของกลุมมีความนาสนใจและทําไดจริง 2. ผลงานของ

กลุมในอดีตและปจจุบัน ปจจัยดานกลุมหัวคะแนน ผูสนับสนุน ประกอบดวยปจจัยยอย 1.ความ

เกรงใจตอผูมีบุญคุณ ญาติผูใหญที่เคารพนับถอื 2. การบริจาคชวยเหลือสบทบทุนตามงานพิธีและ

จัดงานเลี้ยงตาง ๆ 3. การเปนเครือญาติ เพื่อนมิตรชิดใกลกับกลุมหัวคะแนน ผูสนับสนุน และปจจัย

ดานกระบวนการการทุจริตรูปแบบตาง ๆ ประกอบไปดวยปจจัยยอย 1.การจายเงินใหประชาชนผู

ลงคะแนน 2. การใชการพนันแบบตาง ๆ เกี่ยวกับการเลือกต้ัง 3. การเวียนเทียน และใหผูมีสิทธิออก

เสียงมาลงคะแนนเสียงซ้ํา 4. การยายทะเบียนบานเพื่อมาลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง 5. การติดสินบน

เจาหนาที่ 6. การทําราย การกีดกันคูแขง เปนปจจัยที่สงผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังใหเปน

นายกเมืองพัทยา ซึ่งเปนสมมติฐานของการวิจัยในการเลือกต้ังนายกเมืองพทัยา (ไมชนะการเลือกต้ัง 

ไมไดเปนนายกเมืองพัทยา) ซึ่งเปนสมมติฐานของการวิจัยในการเลือกต้ังนายกเมืองพัทยา 

 

ดานกลุมหัวคะแนน ผูสนับสนุน 

- ความเกรงใจตอผูมีบุญคุณ ญาติผูใหญที่

เคารพนับถอื 

ดานนโยบายของกลุม 

 

 

ภาพที่ 8 การวิจัยหลังการวิเคราะหขอมลูการวิเคราะหสมการถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผู 

              ที่ไดรับคะแนนอันดับ 2 ในการเลือกต้ังนายกเมืองพัทยา (ไมชนะการเลือกต้ัง ไมไดเปน 

             นายกเมืองพัทยา) 

 

ภาพที่ 8 แสดงถึงการทดสอบสมมติฐานโดยการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการ

ถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอนแลว พบวา ปจจัยดานกลุมหัวคะแนนประกอบดวยปจจัยยอยความ

เกรงใจตอผูมีบุญคุณ ญาติผูใหญที่เคารพนับถือ และปจจัยดานนโยบายของกลุม เปนปจจัยที่สงผล

การไดรับคะแนน

เสียงเลือกต้ังนายก

เมืองพัทยา 
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ตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังใหเปนนายกเมืองพัทยา (ไมชนะการเลือกต้ัง ไมไดเปนนายกเมือง

พัทยา) อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ .05 

 

ตารางที่ 20 สรุปสมมติฐานของผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 2 การเลือกต้ังนายกเมืองพัทยา (ไมชนะการ 

   เลือกต้ัง ไมไดเปนนายกเมืองพัทยา) 

 

 สมมติฐาน ระดับ

นัยสําคัญทาง

สถิติ.05 (sig) 

ผลการทดสอบ

สมมติฐาน 

สมมติฐานที่ 1 ดานคุณสมบัติสวนตัวของผูสมัครมี ผลตอ

การไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง  

.124 ไมเปนไปตาม

สมมติฐาน 

สมมติฐานที่ 2 ดานการรณรงคหาเสียง มีผลตอการไดรับ

คะแนนเสียงเลือกต้ัง  

.527 ไมเปนไปตาม

สมมติฐาน 

สมมติฐานที่ 3 ดานนโยบายของกลุมมีผลตอการไดรับ

คะแนนเสียงเลือกต้ัง  

.001 เปนไปตาม

สมมติฐาน 

สมมติฐานที่ 4 ดานกลุมหัวคะแนน ผูสนับสนุน มีผลตอ

การไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง  

.007 เปนไปตาม

สมมติฐาน 

สมมติฐานที่ 5 ดานกระบวนการการทุจริตรูปแบบตาง ๆ มี

ผลตอการไดรับคะแนนเสียง เลือกต้ัง 

.000 เปนไปตาม

สมมติฐาน 

 

สวนที่ 3 การตัดสินใจเลือกผูสมัคร นายกเมืองพัทยา 

 จากวัตถุประสงคของการวิจัยที่ไดทําการศึกษา ผลจากการวิเคราะหขอมลูเชิงปริมาณทํา

ใหทราบผลของขอมูลวามีในสวนประเด็นใดบางที่ทําใหชนะการเลือกต้ัง จึงไดรับคะแนนสูงสุด

และไดเปนนายกเมืองพัทยา ผูวิจัยจึงนําขอมูลที่ไดจากการวิเคราะหผลการศึกษาเชิงปริมาณ มา

ศึกษาประเด็นของปจจัยที่ทําใหชนะการเลือกต้ัง เพราะเหตุใด โดยใชวิธีการสัมภาษณ เพื่อ

สนับสนุนผลการวิจัยเชิงปริมาณ 

 ผูวิจัยไดนําขอมูลจากผลการวิเคราะหเชิงปริมาณ เปนแนวทางของขอมูลที่จะไดจากการ

สัมภาษณจากผูใหขอมูลสําคัญ เพื่อทําการวิเคราะหและตีความหมายของขอมูล (Data) ในภาพรวม

เพื่อสนับสนุนการวิจัยเชิงปริมาณ โดยนําขอมูลที่ไดจากการสัมภาษณมาใชในการอางอิงและ
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อธิบายประเด็นการศึกษา ดังน้ันแนวทางการสัมภาษณมาจากผลการวิเคราะหขอมูลของการวิจัยเชิง

ปริมาณ ใชจํานวน 15 ทาน (สัมภาษณ) 

 นายอิทธิพล คุณปลื้ม (ผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1) 

 นายอิทธิพล คุณปลื้ม ผูสมัครหมายเลข 1 ไดรับเลือกต้ัง ไดคะแนนเสียง 21,448 คะแนน 

เปนลําดับที่ 1 

 ผูวิจัยไดศึกษาถึงเหตุผลที่ประชาชนใชในการประกอบการตัดสินใจในการเลือกนายก

เมืองพัทยา จากผลการศึกษาวิจัยเชิงปริมาณ ผลการศึกษาพบวา ในการเลือกต้ังน้ันพบวามีปจจัยที่มี

ผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง มีอยู 3 ปจจัย คือ ปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียง

เลือกต้ัง ที่มีอิทธิพลมากที่สุดคือ ดานการรณรงคหาเสียง รองลงมา ดานกระบวนการทุจริต และ

ดานคุณสมบัติสวนตัวของผูสมัคร อยูในระดับที่นอยที่สุด 

 จากการสัมภาษณเจาะลึกจะพบวา การที่ผูคนออกไปใชสิทธิเลือกต้ังตามระบอบ

ประชาธิปไตย ในเขตพื้นที่อําเภอบางละมุง จังหวัดชลบุรี ซึ่งครอบคลุมพื้นที่ 4 ตําบล คือ ตําบล

หนองปรือ ตําบลหนองปลาไหล ตําบลหวยใหญ และตําบลนาเกลือ (รวมเกาะลาน) จากการ

รวบรวมขอมูลผลการวิเคราะหเชิงปริมาณของผูวิจัย มีอยู 3 ปจจัย คือ ปจจัยที่มีผลตอการไดรับ

คะแนนเสียงเลือกต้ัง ที่มีอิทธิพลมากที่สุดคือ ดานการรณรงคหาเสียง รองลงมา ดานกระบวนการ

ทุจริต และดานคุณสมบัติสวนตัวของผูสมัคร ทําใหทราบวาเพราะปจจัยเหลาน้ีทําใหผูสมัครรับ

เลือกต้ังเปนผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 ผูวิจัยจึงไดนําปจจัยทั้ง 3 เหลาน้ีมาหาเหตุผลวาประชาชนใช

อะไรเปนเกณฑในการตัดสินใจลงคะแนนเสียงใหกับผูสมัครรับเลือกต้ัง เพราะอะไร อยางไร จากก

การสัมภาษณจากผูที่ใหขอมูลหลัก แนวการสัมภาษณจึงเปนไปตามผลการวิเคราะหขอมูลของวิจัย

เชิงปริมาณ ดังน้ี 

 ในการสัมภาษณแบบรายบุคคล ซึ่งมีจํานวนทั้งหมด 15 คน ซึ่งมีหลากหลายอาชีพ ผูให

สัมภาษณไดใหความรวมมือกับผูวิจัยในการตอบคําถามจากการสัมภาษณแบบเจาะลึก ผูวิจัยไดถอด

การบันทึกเสียงขอมูลการสัมภาษณ และเขียนหมวดหมูของขอมูลตามประเด็นปจจัยที่มีผลตอการ

ไดรับผลตอคะแนนเสียงเลือกต้ัง และทําการสรุปขอมูลจากการสัมภาษณ ซึ่งผลการศึกษามีดังน้ี  

 จากตาราง แสดงผลการวิเคราะหขอมูลขั้นตอนที่ 3 ของ การวิเคราะหถดถอยแบบพหุคูณ

แบบขั้นตอน ของผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 
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ตารางที่ 21 ผลการวิเคราะหขอมูลเชิงปริมาณสาํหรับการวิจัยเชิงคุณภาพ 

a. Predictors: (constant)  ดานรณรงคหาเสียง (ขั้นตอนที่ 1) 

b. Predictors: (constant)  ดานรณรงคหาเสียง  ดานกระบวนการทจุริต (ขั้นตอนที่ 2) 

c. Predictors: (constant)  ดานรณรงคหาเสียง  ดานกระบวนการทจุริต  ดานคุณสมบัติ (ขั้นตอนที่ 3)  

d. Dependent Variable: คะแนนอันดบั1  

 

 จากตารางที่16 แสดงผลการวิเคราะหขอมูลการวิจัยเชิงปริมาณ ตัวแปรที่มีอิทธิพลตอการ

ไดรับคะแนนเสียงของผูสมัครที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 คือ ปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียง

เลือกต้ังที่มีอิทธิพลมากที่สุด คือ ดานการรณรงคหาเสียง รองลงมา ดานกระบวนการทุจริต และ

ดานคุณสมบัติสวนตัวของผูสมัคร 

 การสัมภาษณแบบรายบุคคล  

 1. ดานการรณรงคหาเสียง ประกอบไปดวย การรณรงคหาเสียงโดยการปราศรัยหาเสียง

บนเวที การรณรงคหาเสียงโดยการใชวิทยุชุมชนและโทรทัศนทองถิ่น การรณรงคหาเสียงโดยการ

ใชสื่อโซเชียลออนไลน มีผลตอการตัดสินใจเลือกลงคะแนนเสียงใหกับผูสมัครหรือไม อยางไร  

 จากการสัมภาษณทานที่ 1 ไดกลาวถึงประเด็นน้ีไววา  

  “มีผลไดสวนหน่ึงเลย เพราะถือวาเปนการสรางแรงจูงใจจากการ ฟงอภิปรายปราศรัย

และมีการกระจายขาวตามวิทยุชุมชน ก็มีผลที่ดี เพราะการฟงบอย ๆ ก็เปนการสรางความคุนชิน

และมีอิทธิพลตอการ ตัดสินใจอีกดวย สวนทางดานการรณรงคหาเสียงโดยการใชสื่อออนไลน เชน 

ไลน เฟสบุค ถามีการเลือกต้ังในปจจุบันมีผลแนนอน เพราะคน สวนใหญในปจจุบันใชโซเชียลเนต

เวิรคกันมาก แตในสมัยกอนอาจจะ ไมมีสื่อออนไลน” (ขาราชการ, สัมภาษณ, 16 สิงหาคม 2560) 

Coefficientsa 

Model Unstandardized Coefficients Standardized 

Coefficients 

t Sig. 

B Std. Error Beta 

3 

(Constant) 21.189 5.135  4.127 .000 

ดานรณรงคหาเสียง .584 .069 .400 8.469 .000 

ดานกระบวนการ

ทุจริต 

.177 .051 .154 3.507 .001 

ดานคุณสมบัติ .172 .066 .122 2.591 .010 
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 ในทํานองเดียวกันน้ันก็ไดสัมภาษณทานที่ 2 ซึ่งไดใหขอมูลจากการสัมภาษณเหตุผล ใน

การเลือกต้ังไดกลาววา 

  “มีผล เพราะจะไดฟงนโยบายของแตละคร้ังวาหนทางเปนเชนไร บางคนมีธุระไม

สามารถไปฟงปราศรัยสดได ก็จะติดตามทางการกระจาย ขาวทางวิทยุ โทรทัศน เปนการกระจาย

ขาวในหลายชองทาง ทางดานสื่อ ก็ถือวาเปนการเพิ่มชองทางของขอมูล เพื่อที่ใหประชาชนรับรู

ไดมากที่สุด” (ประชาชน, สัมภาษณ, 16 สิงหาคม 2560) 

  การสัมภาษณทานที่ 3 ไดกลาวไววา 

   “มีผล เพื่อเปนการแนะนําเบื้องตน ทั้งตัวผูสมัครและนโยบายใหแกประชาชนทั่วไป 

ประกอบการตัดสินใจในการเลือกต้ัง ทั้งการใชสื่อ ทําใหประชาชนทุกกลุม ไดรูจักอยางทั่วถึง เปน

การประชาสัมพันธ แบบกระจายใหทั่วพื้นที่ ถาเปนสื่อโซเชียลในสมัยปจจุบัน มีผลอยางมาก ทําให

ไดประชาชนกลุมหน่ึงที่ใชโซเชียล ทําความรูจักผูสมัคร จากขอมูลที่โพสตไวไดตลอดเวลา” 

(พนักงานรับจางราชการ, สัมภาษณ, 16 สิงหาคม 2560) 

   จากการสัมภาษณทานที่ 4 ไดกลาวแบบละเอียดและแยกประเด็นไววา 

  “การปราศรัย ก็มีผล เพราะคนสวนมากที่ไปฟงก็จะเปนพวกที่สนับสนุน แตถามถึงคนที่

อยูระหวางการตัดสินใจ มีผลสําหรับที่เขาฟงและรอการตัดสินใจ แตถามวาที่เขาฟงถามวาเปนพวก

ไหนเราก็รู ๆ อยู แตพวกที่ยังไมเลือกก็จะบอกวาฉันยังไมตัดสินใจเลือกใครทั้งน้ันฉันตองฟงกอน

ไมรูวากี่เปอรเซ็นสําหรับทองถ่ิน คนมีสิทธิ์เลือกต้ังก็คนในพื้นที่ เพราะคนในทองที่ก็ไมไดเยอะ 

สวนมากมาจากที่อ่ืน เราก็รู ๆ กันอยูความสัมพันธสําหรับนักการเมืองกับคนในพื้นที่มันมีกันอยู

แลวในทุกพื้นที่แหละ สิ่งไหนที่เคาสรางใหกับคนในพื้นที่มันก็เปนผลพลอยไดสําหรับเคาใน

อนาคต 

  เมื่อกอนมีการใชวิทยุชุมชน มีอยูสําหรับคนที่ฟงก็มีการประกาศใหไปใชสิทธิกัน

ประมาณน้ี ก็เปนสวนหน่ึงแตถามวา มันสูประเภทชักชวนไมไดหรอก ปากตอปากดีกวาฟงตาม

ขอเท็จจริง ตอนน้ีคนก็ใชสื่อตัวน้ีและสื่อตัวหน่ึง ที่ทําใหเกิดการโจมตีกันงายขึ้น ถาเกิดการ

ตัดสินใจของคนถาชั่วโมงน้ันทําพลาดไปโพสตกับสื่อโซเชียลมีปญหากับตัวบุคคลสําหรับคนน้ัน

แนนอน การโจมตีเน่ียถาคนเสพสื่อโดยไมไดคิดประโยชน ถาเคาทําในสิ่งที่ดี ถาเปนนโยบายเปน

ผลงานที่เคาทํามาก็เปนตัวตัดสินใจอีกตัวหน่ึง แตถาเกิดวาไปลงในลักษณะการโจมตี ก็ตองมีอีก

ฝายที่เขาไปแกเพื่อภาพลักษณที่ดี ก็มีทั้งทางบวกและลบในการใชสื่อโซเชียล ก็ถือวามีผลจริง ๆ 

เพราะคนสมัยน้ีจะเสพสื่อโดยเฉพาะกลุมที่บอกนะ กลุมทีเ่สพสื่อเปนหลักอยูแลวกลุมพวกน้ีนาจะ

เชื่อเชื่อตามกระแสอะนะไมไดเชื่อตามความคิดของตัวเอง อาจจะเปนเฉพาะกลุม กลุมวัยรุน เพราะ
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กลุมผูสูงอายุคงไมไดเสพสื่อ อันน้ีก็จะมีผลตอเฉพาะกลุม” (ขาราชการ, สัมภาษณ, 16 สิงหาคม 

2560) 

 ขอมูลจากการสัมภาษณ พบวา ผูสมัครไดมีวิธีการในการหาเสียงในหลากหลายรูปแบบ

อาจจะตางจากการเลือกต้ังสมัยกอน นอกจากการเดินแจกใบปลิวแลวหรือการเดินหาเสียงตามบาน

โดยทั่วไป ก็มีการใชเวทีในการการปราศรัยหาเสียง มีการประชาสัมพันธผานสื่อตาง ๆ ทั้งทางวิทยุ

และโทรทัศน มีการติดปายแสดงใบหนาของผูสมัครและหมายเลขของผูสมัคร รวมไปถึงสื่อโซเชีย

ลออนไลน ในสังคมขณะน้ีไมมีใครไมรูจักสื่อที่มีความทันสมัย ที่ไวใหประชาชนติดตามขาวสาร

ความเคลื่อนไหวตาง ๆ ซึ่งเร่ิมมีผลตอการใชชีวิตประจําวันของผูคนเปนจํานวนมาก ก็คงจะหนีไม

พนสื่อโซเชียลออนไลนที่เรียกวา เฟซบุก (Facebook) ถาเปนในสังคมปจจุบันการใชพื้นที่หาเสียง

ทางการเมืองบนอินเตอรเน็ต มีผลอยางมาก เพราะไดนําสื่อมาใชประโยชนในการหาเสียงเลือกต้ัง

และใชเปนเคร่ืองมือสื่อสารทางการเมืองกับประชาชน มาแสดงความคิดเห็นไดอยางเปดกวางและ

ทําใหประชาชนไดมามีสวนรวมทางการเมืองอีกดวย การหาเสียงเหลาน้ีก็จะเปนสวนหน่ึงในการ

ชวยการตัดสินใจใหกับผูมีสิทธิเลือกต้ังใหเลือกลงคะแนนใหกับผูสมัคร  

 สมบัติ จันทรวงศ ไดกลาวถงึรูปแบบของการหาเสยีงเปนสองประเภทหลัก คือ การหา

เสียงที่เปนทางการหรือการหาเสียงที่เปดเผย กบัการหาเสียงที่เปนพฤติกรรมเบี่ยงเบนการหาเสียงที่

เปนทางการมีอาทิ เชน การใชสื่อสิ่งพมิพประชาสัมพันธในรูปแบบของปายคัทเอาทขนาดใหญ

ตามที่ชุมชน ทางรวมทางแยก ตึกสูง รวมถงึอาจเปนโปสเตอร แผนพับใบปลิว ซึ่งประกอบดวยชื่อ

ผูสมัคร ชื่อพรรค รูปถาย หมายเลขที่ใหประชาชนเลือก คําขวัญ ผลงานที่ผานมา การปราศรัยหา

เสียงในเวททีีจั่ดเปนทางการ หรือการหาเสียงในรถตระเวน เวทีชั่วคราวรวมงานอภิปรายในสถานที่

จัดโดยองคการที่เปนกลางทางการเมือง ผูสมคัรบางรายอาจใชเทคนิควิธีเขาถึงตัวผูสมัคร หรือที่

เรียกวา “เคาะประตูบาน” ซึ่งวิธีดังกลาวไดผลดีที่สุดแตสิ้นเปลืองเวลามากที่สุด ผูสมัครบางรายอาจ

ใชเงินทุนในการซื้อสื่อในการหาเสียงหรือใชเครือขายสื่อมวลชนที่ตนมีอยูทั้งโทรทัศน วิทยุ 

หนังสือพิมพ ในการสรางภาพพจนของตน  

 ศิวะพร ปญจมาลา (2538, หนา 36-71) กระบวนการตัดสินใจลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง

สมาชิกสภาผูแทนราษฎรแบงออกเปน 4 ระยะ คือ ระยะขาวสาร ระยะหลักเกณฑ ระยะประเมิน 

และระยะการตัดสินใจ แตละระยะดังน้ี คือ 1. ระยะขาวสาร ระยะน้ีประชาชนเร่ิมสนใจขาวสารตาง 

ๆ เกี่ยวกับการเลือกต้ัง เชน ขาวสารเกี่ยวกับการรับสมัคร ตัวผูสมัคร นโยบายพรรคและขอมูลตาง ๆ 

วิธีการคนหาขาวสารของประชาชน ไดแก การหาขอมูลจากกลุมพวกสนใจการเมอืง ขอมูลจากสื่อ

สิ่งพิมพ วิทยุ โทรทัศนและเวทีปราศรัย หาเสียงตาง ๆ ขอมูลที่ถูกรวบรวมไดในระยะน้ีจะถูกนําไป

ประมวลในระยะที่ 2 
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 2. ระยะหลักเกณฑ ระยะน้ีประชาชนจะนาขอมูลที่รวบรวมไดในระยะที่ 1 มากําหนด

กฎเกณฑเกี่ยวกับตัวผูสมัคร ที่จะลงคะแนนให และจะเลือกตัวผูสมัครใหเหลือเทากับจานวนที่จะมี

ไดในเขตเลือกต้ังน้ัน ๆ สาหรับตัวผูสมัครเองในระยะน้ีจะมีการรณรงคหาเสียงเปนการใหญเพือ่

สรางคะแนนนิยมใหตัวเอง 

 3. ระยะประเมิน เปนการนาเอาหลักเกณฑในระยะที่ 2 มาประเมินหรือกําหนดนาหนัก

คะแนนใหคนที่มีคุณสมบัติตามเกณฑ โดยนาเอาตัวผูที่สมัครมาจัดเรียงลาดับความสําคัญ เร่ิมต้ังแต

คนที่มีโอกาสจะไดรับเลือกต้ังเขามาเปนคนแรกที่สุดแลวไลเรียงไปหาคนทายสุด แตสาหรับตัวผู

ประเมินเองยังอาจจะไมตัดสินใจลงคะแนนใหใคร 

 4. ระยะตัดสินใจ ระยะน้ีเปนชวงของการตัดสินใจเลือกตัวผูสมัคร อาจจะเลือกเพียงคนที่

ชอบมากที่สุดเพียงคนเดียว หรืออาจจะเลือกคนอ่ืนดวย เพื่อใหไดตัวผูสมัครครบตามจํานวนใน

ระยะน้ีอาจจะมีการเปลี่ยนแปลงคนที่เลือกบางไปตามอิทธิพลของปจจัยบางอยาง เชน สิ่งของเงิน

ทองที่ไดรับจากหัวคะแนน หรืออิทธิพลของการชักนาบางประการ 

 2. ดานกระบวนการการทจุริตรูปแบบตาง ๆ ไมวาจะเปนการจายเงินใหกับประชาชนผู

ลงคะแนน การพนันตาง ๆ การเวียนเทยีน การยายทะเบียนบาน การติดสินบนเจาหนาทีแ่ละการทํา

รายกีดกันคูแขง ทําใหมีผลตอการตัดสินใจเลือกลงคะแนนเสียงใหกับผูสมัครหรือไม อยางไร 

 จากการสัมภาษณกลุมตัวอยาง ทําใหพบปจจัยเกี่ยวกับกระบวนการการทุจริตรูปแบบ 

ตาง ๆ ไดกลาวถึงประเด็นน้ีไววา  

  “ทุจริตมันมีทุกยอมหญาแหละหนู เวียนเทียนมันคงไมมี แตตังน้ัน คงไมตองไปพูดถึง

มัน มันเปนทั่วไปแตเราก็คงจะเจาะลึกไปไมไดกวาน้ีอะนะ”(ประธานชุมชน, สัมภาษณ, 18 

สิงหาคม 2560) 

   ในทํานองเดียวกันน้ันก็ไดสัมภาษณทานที่ 2 ซึ่งไดใหขอมูลจากการสัมภาษณเหตุผล ใน

การเลือกต้ังไดกลาววา 

  “การพนันมีเฉพาะกลุมรึเปลา งาย ๆ เลยแถวบานอาจจะมีกลุมที่เลนการพนัน พี่ไมรูวา

เคามีการ คือจริง ๆ แลวการเมืองทองถ่ินรูอยูแลววาใครชนะ พี่วาเคาไมเลนหรอก เลนไปมันก็

เสียเปรียบ แตถามวาจะเลนเปนลักษณะชนะกันเยอะไหมแคน้ันเอง แตถามวามาพนันกันวาเบอร 1 

ไดหรือไมได แตอาจจะมใีนลักษณะวาจะชนะกันที่คะแนนจะอะไรประมาณน้ีรึเปลา อันน้ีไมรูนะ

เพราะไมเคยสัมผัสกับจุด ๆ น้ีก็เลยตอบไมได” (ขาราชการ, สัมภาษณ, 18 สิงหาคม 2560) 

 ขอมูลจากการสัมภาษณ พบวา ปจจัยที่รองลงมาในการเลือกต้ังก็ยังพบถึงกระบวนการ

การทจุริตในรูปแบบตาง ๆ ยังคงหลงเหลืออยูในการตัดสินใจเลือกผูสมัคร ไมวาจะเปนเร่ืองของ
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เงิน การพนันหรืออ่ืน ๆ แตในปจจุบันมีการเขมงวดมากในเร่ืองของการตรวจสอบจึงเปนไปไดยาก

มากที่จะมีการทุจริตเกิดขึ้นอีกแบบที่จะเห็นไดชัดออกมาโจงแจงแบบในสมัยกอน 

  การใชกลวิธีการพนัน แนวทางน้ีสอดคลองกับจิตวิทยาของประชาชนไทยสวนหน่ึงที่

ชอบการพนันขันตอ ผูสมัครบางรายใชหัวคะแนนของตนโดยเฉพาะหัวคะแนนที่เปนเจามือหวย

เถื่อน คนเดินโพยหวย เพื่อออกไปรับพนันขันตอจากประชาชน เพื่อใหเลือกตน โดยแลกผลกับ

ประโยชนที่ผูพนันจะไดจากผลการเลือกต้ัง หากผูสมัครไดรับเลือกเลือกต้ัง ผูรับพนันจะจายใน

อัตราสองเทา สามเทา ของเงินพนันที่ลงไป วงเงินการวางพนันมากนอยแลวแตผูสมัครที่มีฐานะ

ทางการเงินที่ดี ใชเงินจํานวนมาก และไมตองเปนบุญคุณกับผูลงคะแนนเสียงใหตน (ไพฑูรย 

บุญวัฒน (2538  อางถึงใน วิเชียร ตันศิริคงคล, 2558, หนา 17) 

 พฤติกรรมการเลือกต้ังเบี่ยงเบน มี 4 ประการ ดังน้ี การใชอิทธิพลจากราชการ การใช

กลวิธีการพนัน การใชกลวิธีการทําลายคูแขง และการใชเงินซื้อคะแนนเสียงเลือกต้ัง การใชอิทธิพล

จากราชการ เกิดขึ้นจากนักการเมืองทีเ่ปนพรรครัฐบาล เปนรัฐบาลรักษาการ (Incumbent 

Government) สมาชิกของพรรคการเมืองที่ดํารงตําแหนงทางการเมือง เปนรัฐมนตรีวาการ รัฐมนตรี

ชวยวาการ ที่กํากับควบคุมการทํางานของขาราชการประจําที่เกี่ยวของกับการเลือกต้ังทั้งทางตรง

และทางออม เชน กลไกของตํารวจ กลไกขององคกรปกครองทองถิ่น กลไกของสาธารณสุข กลไก

ของการศึกษา กลไกของกํานัน ผูใหญบาน กลไกของทหาร เปนตน การใชกลวิธีการพนัน แนวทาง

น้ีสอดคลองกับจิตวิทยาของประชาชนไทยสวนหน่ึงที่ชอบการพนันขันตอ ผูสมัครบางรายใช

หัวคะแนนของตนโดยเฉพาะหัวคะแนนที่เปนเจามือหวยเถื่อน คนเดินโพยหวย เพื่อออกไปรับพนัน

ขันตอจากประชาชน เพื่อใหเลือกตน โดยแลกกับผลประโยชนที่ผูพนันจะไดจากผลการเลือกต้ัง 

หากผูสมัครไดรับเลือกเลือกต้ัง ผูรับพนันจะจายในอัตราสองเทา สามเทา ของเงินพนันที่ลงไป 

วงเงินการวางพนันมากนอยแลวแตผูสมัครจะกําหนดกลวิธีการพนันนิยมใชโดยผูสมัครที่มีฐานะ

ทางการเงินที่ดี ใชเงินจํานวนมาก และไมตองเปนบุญคุณกับผูลงคะแนนเสียงใหตนกลวิธีการ

ทําลายคูแขงขัน กลวิธีน้ีมีความหลากหลาย เร่ิมต้ังแตการทํารายผูสมัครดวยกัน เชน การจางมือปน

มาสังหารชีวิตผูสมัครหรือหัวคะแนน ทํารายรางกายผูสมัครหรือหัวคะแนนขมขูผูสมัครหรือ

หัวคะแนน ทําลายทรัพยสินของผูสมัคร โดยเฉพาะปายหาเสียง ปลอยขาวลือผานสื่อหรือชองทาง

ตาง ๆ มีการขุดคุย ใสรายปายสี ผูสมัครเพื่อใหประชาชนมีความรูสึกเกลียดชังการใชเงินซื้อคะแนน

เสียงเลือกต้ัง มีหลายรูปแบบต้ังแต การจายเงินเพื่อใหประชาชนไปลงคะแนนเสียงใหกับผูสมัครทั้ง

ชวงกอนการเลือกต้ังและหลังการเลือกต้ัง การจายเงินใหหัวคะแนนเพื่อใหนําไปแจกจายใหกับ

ประชาชนผูมีสิทธิเลือกต้ังอีกทอดหน่ึง หรือการแจกจายสิ่งของ จัดเลี้ยง จัดนําเที่ยว ใหกับ
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ประชาชนผูมีสิทธิเลือกต้ังหรือสมาชิกในครอบครัวเพื่อแลกกับการลงคะแนนเสียงให ไพฑูรย 

บุญวัฒน (2538, หนา 23-27)  

 พิชาย รัตนดิลก ณ ภูเก็ต (2537, หนา 98-139)ไดชี้วาแนวทางการทุจริตเลอืกต้ังใน

สังคมไทย มี 3 แนวทาง คือ กรรมวิธี กลไก และกระบวนการทุจริตหาเสียง กรรมวิธี กลไก และ

กระบวนการทุจริตซื้อ-ขายเสียง กรรมวิธี กลไก และกระบวนการทุจริตลงคะแนนเสียง โดยทั้ง 3 

แนวทางมีรายละเอียด ดังน้ี 

 การทุจริตหาเสียง เปนการที่ผูสมัครรับเลือกต้ัง หรือทีมงาน ดําเนินกิจกรรมอยางใดอยาง

หน่ึงหรือหลายอยางในระยะเวลาที่มีการเลือกต้ังเพื่อจูงใจใหประชาชนลงคะแนนเสยีงให ซึ่ง

กิจกรรมเหลาน้ีเปนกิจกรรมที่กฎหมายการเลือกต้ังหามไว กระบวนการทุจริต ไดแก พฤติกรรมการ

หวานพืช เชน การใหทุนการศึกษาแกเด็กนักเรียน การทําบุญกับวัด การจัดทําโครงการพัฒนา

โครงการอบรม พฤติกรรมการจัดงานเลี้ยงเลือกต้ัง พฤติกรรมการสรางความสัมพันธอันดีกับผูนํา

ศาสนา ผูนําทางความคดิของประชาชน พฤติกรรมแจกเงินและสิ่งของกับครอบรัวและรายบุคคลใน

โอกาสตาง ๆ  

 การทุจริตซื้อ-ขายเสียง สามารถแบงไดสองประเภทหลัก คือ ซื้อเสียงเพื่อหวังคะแนน

และซื้อเสียงเพื่อกีดกันหรือทําลายฐานเสียงคูแขงทางการเมือง การซื้อเสียงมีรูปแบบ ดังน้ี กรรมวิธี 

 การตกเขียว เปนการซื้อเสียงคลายกับการหวานพืชแตตางตรงที่การตกเขียวมีการ

ดําเนินการที่กึ่งผูกมัดประชาชนผูลงคะแนนดวยผลประโยชนที่ผูสมัครสัญญาวาจะให การเลนพนัน

และหวยผูสมัคร พื้นที่ที่การพนันการเลือกต้ังเกิดขึ้นมาก คือ พื้นที่ภาคใต ภาคกลาง ภาคตะวันออก 

สวนภาคตะวันออกเฉียงเหนือวิธีน้ีไมเปนที่นิยมมากนัก ขบวนการลากพาและการยิงกระสุน การ

ซื้อเสียงแบบน้ีมีกิจกรรม และกลุมบุคคลที่เขามาเกี่ยวของมาก มีขั้นตอนยอยที่เร่ิมจาก ขั้นการ

สํารวจรายชื่อผูที่เปนเปาหมายในการลากพา ขั้นการเตรียมกระสุนหรือเงินที่จะซื้อเสียง และสุดทาย

ขั้นการยิงกระสุน กรรมวิธีบัตรผีตาง ๆ บัตรผีน้ันมีสองประเภท คือ บัตรผีที่เกิดจากการซื้อขายบัตร

ประชาชนจริง กับบตัรผทีี่เกิดจากความบกพรองของงานทะเบียนราษฎร บัตรผีทั้งสองประเภทจะ

ถูกนํามาลงคะแนนวันลงคะแนนเลือกต้ังในหนวยเลือกต้ังที่ผูสมัครไดตระเตรียมการรวมกับ

เจาหนาที่ประจําหนวยเลือกต้ัง และสุดทาย คือ การซื้อเสียงโดยวิธีอ่ืน ผูสมัครบางรายอาจซื้อตัว

ผูสมัครรายอ่ืนใหขอถอนตัวในชวงโคงสุดทายของการแขงขนัเพื่อโอนคะแนนเสียงของตนใหกับ

ผูสมัครรายอ่ืนแลกกับผลประโยชนดานการเงิน ผูสมัครบางรายอาจวาจางผูสมัครบางรายปราศรัย

หาเสียงใสรายปายสีผูสมัครที่เปนคูแขงของตน บางคร้ังอาจมีการซื้อหัวคะแนนและฐานคะแนน

เสียงยกหมูบาน ทั้งน้ีหัวคะแนนที่ไมฝกใฝพรรคการเมืองใดหรือผูสมัครรายใดมักจะมีโอกาสเจรจา

ตอรองผลประโยชนไดมาก 



87 
 

 3. ดานคุณสมบัติสวนตัวของผูสมัคร ประกอบไปดวยบุคลิกภาพ รูปราง หนาตา มนุษย

สัมพันธของผูสมัคร รวมไปถึงประสบการณในการทํางานของผูสมัคร มีผลตอการตัดสินใจ

ลงคะแนนเสียงเลือกต้ังหรือไม อยางไร 

  จากการสัมภาษณทานที่ 1 ไดกลาวไววา 

  “มีผล บุคลิกภาพน่ีตองแสดงใหเห็นถึงการเปนผูนํา เพื่อความเหมาะสม ที่จะมารับ

หนาที่ดังกลาว มนุษยสัมพันธก็ตองมีใหสม่ําเสมอทั้งกอนเลือกต้ังและ หลังเลือกต้ัง เพราะตอง

อาศัยการประสานงานกบัผูสมัครกับประชาชน ใหไปในทิศทางเดียวกัน ประสบการณก็ถือวาชวย

ในการมองงานออกเมื่อเจอเหตุการณ เฉพาะหนา ถามีประสบการณตรงน้ีจะไดดําเนินการบริหาร

ไดทันถวงทีและถูกตอง”(พนักงานรับจางราชการ, สัมภาษณ, 18 สิงหาคม 2560) 

  จากการสัมภาษณทานที่ 2 ไดกลาววา 

  “ไมวาจะคุณสมบัติสวนตัวของผูสมัครทั้ง บุคลิกภาพ รูปรางหนาตา และความมีมนุษย

สัมพันธของผูสมัครน้ันลวน มีผลตอการตัดสินใจ เลือกลงคะแนนเสียงใหกับผูสมัคร เพราะ

บุคลิกภาพสรางความเชื่อมั่น นาเชื่อถือ รวมไปถึงมนุษยสัมพันธของผูสมัครที่มีความเปนกันเอง 

เพื่อที่สรางความไวใจใหกับประชาชน แตทางดานประสบการณ ในการทํางานของผูสมัคร อาจจะ

ไมมีผลตอการตัดสินใจเลือกลง คะแนนเสียงใหกับผูสมัคร เพราะวาคนสวนใหญไมคอยสนใจ

ศึกษา ขอมูลดานน้ีอยางลึกซึ้ง” (ประชาชน, สัมภาษณ, 22 สิงหาคม 2560) 

   ขอมูลจากการสัมภาษณ พบวา ดานคุณสมบัติสวนตัวของผูสมัคร ก็ถือวาเปนอีกหน่ึง

ปจจัยที่มีความสําคัญอยู เพราะไมวาจะเปนทางบุคลิกภาพ รูปรางหนาตา ถาบุคลิกภาพทาทางไมดี 

ดูไมมีความเหมาะสมกับการเปนผูนําคนก็จะไมเลือก รวมไปถึงการมีมนุษยสัมพันธที่ดี ถามองขาม

ผูอ่ืนแบบไมมีมิตรไมตรีไมสรางความสัมพันธที่ดีงาม คะแนนที่ผูเลือกจะเลือกเคาก็คงไมให

คะแนนเสียง จึงเห็นไดวาบุคลิกภาพและการมีมนุษยสัมพนัธน้ันมีความสําคัญมากกวา

ประสบการณทางดานการทํางาน เพราะคนสวนมากก็จะมองคนที่ภายนอกกอนเสมอ ผูคนจึง

มองเห็นความสําคัญทางดานประสบการณการทํางานของผูสมัครนอยออกไปและไมคอยใสใจ

รายละเอียดกับเร่ืองน้ีมากนัก  

  นายอุดมศักด์ิ ชื่นครุฑ (ผูที่ไดคะแนนเปนอันดับ 2)  

  นายอุดมศักด์ิ ชื่นครุฑ ผูสมัครหมายเลข 2 ไมไดรับเลือกต้ัง ไดคะแนนเสียง 2,187 

คะแนนเปน ลําดับที่ 2 

  การตัดสินใจลงคะแนนเสียงใหกับผูสมัครรับเลือกต้ัง (ผูที่ไดคะแนนอันดับ 2) 

  สวนผูสมัครรับเลือกต้ังที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 (ไมไดชนะการเลือกต้ัง ไมไดเปน

นายก เมอืงพัทยา) ผูวิจัยไดศึกษาถึงเหตุผลที่ประชาชนใชในการประกอบการตัดสินใจในการ เลือก
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นายกเมืองพัทยา จากผลการศึกษาวิจัยเชิงปริมาณ ผลการศึกษาพบวา ในการเลือกต้ังน้ัน พบวามี

ปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง มีอยู 2 ปจจัย ไดแกปจจัยที่มีอิทธิพลมากที่สุด คือ 

ดานกลุมหัวคะแนน ผูสนับสนุน และรองลงมา คือ ปจจัยทางดานนโยบายของกลุม  

  ในการศึกษาคร้ังน้ี ผูวิจัยดําเนินการสัมภาษณ นําเสนอผลการวิจัยดังน้ี 

 จากตารางที่ 22 แสดงผลการวิเคราะหขอมูลการวิจัยเชิงปริมาณ ตัวแปรที่มีอิทธิพลตอ

การไดรับคะแนนเสยีงของผูสมัครที่ไดรับคะแนนอันดับ 2 คือ ปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนน

เสียงเลือกต้ังที่มีอิทธิพลมากที่สุด คือ ดานกลุมหัวคะแนน และรองลงมา คือ ปจจัยทางดานนโยบาย

ของกลุม จากสมการดังกลาว ทําใหผูวิจัยพบวา ตัวแปรทางดานกลุมหัวคะแนน ผูสนับสนุน มี

คะแนนสูงกวาตัวแปรทางดานนโยบายของกลุม 

 การสัมภาษณแบบรายบุคคล 

                 จากตารางผลการวิเคราะหขอมูลขั้นตอนที่ 2 ของการถดถอยแบบพหุคูณแบบ

ขั้นตอนของ ผูไดรับคะแนนอันดับ 2 

 

 ตารางที ่22 ผลการวิเคราะหขอมูลเชิงปริมาณสาํหรับการวิจัยเชิงคุณภาพ 
 

Coefficientsa 

Model 

 

Unstandardized Coefficients Standardized 

Coefficients 

t Sig. 

B Std. Error Beta 

 2 

 (Constant) 34.440 5.753  5.986 .000 

ดานกลุม

หัวคะแนน 

.460 .066 .366 6.943 .000 

ดาน

นโยบาย

ของกลุม 

-.387 .083 -.246 -4.664 .000 

a. Predictors: (constant)  ดานกลุมหัวคะแนน (ขั้นตอนที่ 1) 

b. Predictors: (constant)  ดานกลุมหัวคะแนน  ดานนโยบายของกลุม (ขั้นตอนที่ 2) 

c. Dependent Variable: ผูที่ไดคะแนนอันดับ 2 
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 1. ดานกลุมหัวคะแนน ผูสนับสนุน ประกอบไปดวย ความเกรงใจตอผูมีบุญคุณ ญาติ

ผูใหญที่เคารพนับถือ การบริจาคชวยเหลือสบทบทุนตามงานพิธีตาง ๆ และการเปนเครือญาติ เพื่อน

มิตรชิดใกลกับกลุมหัวคะแนนและผูสนับสนุน มีผลตอการตัดสินใจเลือกลงคะแนนเสียงใหกับ

ผูสมัครหรือไม อยางไร 

 จากการสัมภาษณทานที่ 1 ไดกลาวในประเด็นน้ีไววา 

  “เร่ืองเครือญาติมีผลอยางมาก ภายใตระบบอุปถัมภ หรือแมกระทั่ง เปนคนรูจักกันก็ตาม 

รวมถึงการบริจาคสบทบทุนตาง ๆ ซึ่งเปนวัฒนธรรม ของสังคมไทยที่สงผลตอการตัดสินใจ

ลงคะแนนเสียงทั้งสิ้น” (ประชาชน, สัมภาษณ, 22 สิงหาคม 2560) 

 จากการสัมภาษณทานที่ 2 ไดกลาวไววา 

  “กลุมหัวคะแนน ผูสนับสนุนมีผล คนไทยเปนระบบครอบครัว ดังน้ันเร่ืองการกตัญูจึง

มีผลตอคนไทย การสบทบทุนตามงานตาง ๆ แสดงถึงการมีสวนรวมและรับรูขาวสารทั่วถึงในอีก

กลุมของประชาชน” (ประชาชน, สัมภาษณ, 22 สิงหาคม 2560) 

   ในทํานองเดียวกันน้ันก็ไดสัมภาษณทานที่ 3 ซึ่งไดใหขอมูลไดกลาวแบบละเอียดและ

แยกประเด็นดังกลาวไววา 

  “ดานหัวคะแนน เปนธรรมดาของคนไทย เพราะโดนปลูกฝงมาอยูแลว ญาติผูใหญที่

เคารพนับถือ มีผล รับรูวาคนที่อยูในบานเรา พอแม ซึ่งก็เปนผูใหญที่เรานับถือ แยกคนรุนเกากับรุน

ใหม เด็กรุนใหมก็จะเสพสื่อทางโซเชียลแตถามวาเคาจะเชื่อรึเปลา แตเด๋ียวน้ีการเคารพการตัดสินใจ

คือมันเปลี่ยนแปลงไปแลวแหละ (จากความรูสึกพี่อะนะ) วาบางทีเคาคิดวาสิ่งที่เคาไดรับรูสิ่งที่เคา

ไดเห็นสิ่งที่เคาไดสังเกตมันมีผลตอเคามากกวา มากกวาที่เคาจะเชื่อ ทั้งน้ีกลุมที่เชื่อมีเฉพาะบางกลุม

เทาน้ัน แตในลักษณะที่ ปจจุบันในโลกมันเปลี่ยนแปลงไปแลว กระแสโซเชียลมันสามารถทําให

คนแยกแยะการตัดสินใจไดมากยิ่งขึ้น พี่วาตัวน้ีตอไปในอนาคตเน่ีย การตัดสินใจเลือกมันอยูที่

ผลงานของพรรคการเมืองที่ทํามามากกวา การเชื่อถือ การเรียนรู พี่วาการเรียนรูของเคาที่วา เฮย 

นักการเมืองยุคน้ีเขามาทํางานในทองถ่ินแบบน้ีมันจะมีผลมากกวาที่เคาจะเชื่อผูใหญ พี่มองถึงยุคน้ี 

 ชวยเหลือสบทบทุน เมื่อกอนอาจจะโอเคแตเด๋ียวน้ีทั้ง กกต.ทั้งอะไร ในเร่ืองของการจัด

งานจัดอะไรยิ่งกอนเลือกต้ังเคาไมใหมีรวงงงรวมงานใสซองอะไรอยูแลวอะ แตถาบอกวามีผลก็มี

ผลคลาย ๆ ขอผูใหญที่เคารพ คือ บางคนที่ขอรับบริจาคและกับคนที่บริจาค เคาก็หวังผลซึ่งกันและ

กันอะเนอะ ก็ไมแตกตางไปในเร่ืองของการมีบุญคุณ การเปนเครือญาติ มีผลเยอะเลยก็เหมือนตอง

ชวยกันไปชวยกันมาเหมือนญาติผูใหญ แตวาเด๋ียวน้ีวานักการเมืองคงไมกลาทําโดยวิธีน้ีแลวแหละ 

ระบบที่เคาปองกันการทุจริตระบบที่เคาทํากนัมาเปนสวนหน่ึงในการกันที่จะใหเคาไมกลาทําใน

ลักษณะน้ี ระบบการตรวจสอบดีกวาระบบที่เคากําหนดขึ้นมา  
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 ญาติเพื่อน มีผล คิดวาเปนญาติ เปนเพื่อน เปนหัวคะแนน ถามวาการรับรูขอมูลตาง ๆ 

ของคนในปจจุบัน ถาเกิดเปนกลุมวัยรุน เคาจะไดรับรูอีกสวนหน่ึง แตถามวากลุมคนที่เปนลักษณะ

ของคนอยูบานคนที่ไมไดทําอะไร คนที่ไมคอยมีสงัคมวางั้นเถอะเนอะ คนที่อยูตามบานประชาชน

พวกน้ีเคาก็จะเชื่อเอาพูดงาย ๆ พีป่านาอาหรือใครอยางน้ี สมมติวาพอพี่บอกใหไปลงเคาก็จะเชื่อ

ตามไง ก็จะเชื่อคนที่เคาคอยชวยเหลือ เชื่อถือ โดยที่ตัวเองก็ไมไดรับรูขอมูลขาวสาร อันน้ีเปนกลุม

เฉพาะนะอันน้ีที่เคาจะเชื่อเฉพาะคนที่มาบอกเคาไปเลือก บางทีเคาตัดสินใจไมไดหรอกวาจะเลือก

ใคร แตถามีญาติพี่นองหรือใครมาบอกวาเลือกใคร สําหรับกลุมน้ีไมรูขอมูลขาวสารเลย ลักษณะ

ของการเลือกตาม” (ขาราชการ, สัมภาษณ, 24 สิงหาคม 2560) 

 จากที่ไดขอมูลการสัมภาษณมา ผูวิจัยพบวา ปจจัยทางดานกลุมหัวคะแนนและ

ผูสนับสนุน มีผลตอการตัดสินใจเลือกต้ังเปนอยางมาก เพราะสวนใหญจะพบวาต้ังแตอดีตจนถึง

ปจจุบัน คําวา เครือญาติ ก็กลืนกินมารวมเปนความเกรงใจที่หนีไมพนในการบอกกลาวใหไปใช

สิทธิใชเสียง รวมไปถึงระบบอุปถัมภที่หลีกเลี่ยงไมได การชวยเหลือซึ่งกันและกัน แบบญาติ แบบ

เพื่อนเปนความสัมพันธทีช่ัดเจนและคงทนถาวรเหมือนเปนสวนหน่ึงของสังคมไทยไปแลวที่ขาด

ไมได หัวคะแนนเปนเสมือนตัวกลางระหวางชาวบานผูมีอิทธิพลออกเสียงเลือกต้ัง กับ ผูสมัครรับ

เลือกต้ัง ผูสมัครจะยอมรับวา หัวคะแนนเปนสิ่งจําเปน เพราะหัวคะแนนเปนผูมีความสัมพันธ

ใกลชิดกับชาวบานหรือเปนผูนําของชุมชนทองถิ่นที่ชาวบานนับถือ ในขณะที่ชาวบานไมเคยรูจัก

ไมเคยมีความสัมพันธหรือแมแตไมเคยเห็นผูสมัครรับเลือกต้ังมากอนเลยก็ได บทบาทของ

หัวคะแนน จึงไดแกการเชื่อมประสานระหวางชาวบานกบัผูสมัครรับเลือกต้ังดวยการพบปะชักชวน

ชาวบานใหลงคะแนนสนับสนุนผูสมัครคนน้ี สมบัติ จันทรวงศ (2536, หนา 118-119 อางถึงใน  

วรลักษณ พุมพวง, 2556, หนา 20) 

 โดยที่หัวคะแนนมักจะหวังสินจางรางวัลจากผูสมัครเปนการตอบแทนหรือสิ่งของเงิน

ทองที่ผูสมัครใหไว ติดสินบนชาวบานบางสวนมาเปนของตน สวนคนที่ชวยผูสมัครหาเสียงอยาง

เต็มที่โดยไมหวังผลตอบแทนเปนตัวเงินหรือรางวัล โดยตรงมักจะนิยมเรียกกันวา “ผูสนับสนุน” 

มากกวา “หัวคะแนน” ดังน้ัน “ผูสนับสนุน” หรือ “หัวคะแนน” ก็คือบุคคลที่สามารถหาคะแนน

เสียงใหกบัผูสมคัรรับเลือกต้ังได โดยไมคํานึงถึงวาจะใชวิธีการใด มาแสวงหาความสนับสนุน

ใหกับผูสมัครของตน หัวคะแนนจึงเปนกลไกที่สําคัญ ภายในกระบวนการหาเสียงของผูสมัครรับ

เลือกต้ังเปนเสมือนแขนขาที่สําคัญ ในการประสานงาน ติดตอเรงเรากระตุน ใหประชาชนเห็น

ความสําคัญของผูสมัครที่เขาสนับสนุน 

 ในหลายพื้นที่หัวคะแนนจะตองเปนบุคคลที่มีอิทธิพลในทองถิ่น เปนผูที่มีญาติพี่นอง

เพื่อนฝูงมาก เปนที่นับถือของประชาชนผูสมัครใหการยอมรับหัวคะแนนก็เพราะหัวคะแนนเปนผูที่
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มีความสัมพันธสวนตัวอยางใกลชิด หรือเปนผูนําของชุมชนที่ชาวบานใหความยอมรับนับถือ

หัวคะแนนที่ประสบความสาํเร็จในการชักจูงใหชาวบานมาลงคะแนนใหกับผูสมัครมักจะใช

ความสัมพันธและการยอมรับที่ชาวบานมีใหกับเขาเปนเคร่ืองมือสําคัญในการโนมนาวใจให

ชาวบานคลอยตามแตถาความสมัพันธระหวางชาวบานกับหัวคะแนนมีไมมากพอหัวคะแนนอาจ

ตองอาศัยปจจัยอยางอ่ืนในบางกรณีหัวคะแนนอาจจะทําหนาที่เปนเพียงกลไกประสานระหวาง

“การซื้อ-ขายคะแนนเสียง” ของผูสมัครกับชาวบาน โอฬาร ถิ่นบางเตียว และ รศ.ดร.นครินทร  

เมฆไตรรัตน (2554 อางถึงใน วรลักษณ พุมพวง, 2556, หนา 20) 

 2. ดานนโยบายของกลุม ประกอบไปดวย ทางดานนโยบายของกลุมมีความนาสนใจและ

ทําไดจริง และผลงานของกลุมพรรคเลือกต้ังในอดีตและปจจุบัน มีผลตอการตัดสินใจเลือก

ลงคะแนนเสียงใหกับผูสมัครหรือไม อยางไร 

 จากการสัมภาษณทานที่ 1 ไดกลาวในประเด็นน้ีไววา 

  “นโยบายมีผลเลย เปนจุดประสงคของประชาชน ที่จะใชเลือกบุคคล ผูสมัคร ทั้งในสมัย

น้ีและสมัยตอ ๆ ไป ประชาชนก็จะดูจากประวัติและผลงานบวกกับ นโยบายที่ดําเนินไดตรงตาม

ความตองการในอดีต วาสําเร็จและบรรลุใชประโยชน และพัฒนาไดจริงอยางไร เพื่อประกอบการ

ตัดสินใจเลือกในคร้ังตอไป” (พนักงานรับจางราชการ, สัมภาษณ, 24 สิงหาคม 2560) 

  จากการสัมภาษณทานที่ 2 ไดกลาวในประเด็นน้ีไววา 

  “ทางดานนโยบายของกลุมน้ัน มีความนาสนใจและทําไดจริง มีผลตอ การตัดสินใจเลือก

ลงคะแนนเสียงใหกับผูสมัครแนนอน เพราะถือวาดานนโยบายน้ี ทําไดจริงก็เปนการสรางความหวัง

ในอนาคตที่ดีขึ้น สวนในเร่ืองของผลงานของกลุมพรรคเลือกต้ังในอดีตและปจจุบันก็มีผลตอการ

ตัดสินใจลงคะแนนเสียงเชนเดียวกัน เพราะถาหากวามีผลงานในอดีตที่ดี ประชาชนก็ตองการให

กลับมาดํารงตําแหนงอีกคร้ัง” (ประชาชน, สัมภาษณ, 24 สงิหาคม 2560) 

  จากที่ไดขอมูลการสัมภาษณมา ผูวิจัยพบวา ปจจัยทางดานนโยบายของกลุมมีความ

นาสนใจและทําไดจริงหรือผลงานของกลุมพรรคเลือกต้ังทั้งในอดีตและปจจุบัน จะเห็นไดวา

ประชาชนก็สนใจตอนโยบายวาจะทําไดจริงไหม จะทําไดดีเหมือนที่พูดหรือเปลา บางกลุมเลือกมา

แลวแตกลับทําไมไดแบบที่เสนอนโยบายในการหาเสียงไว เพราะน่ีก็เปนอีกปจจัยหลักที่ทําให

ประชาชนตัดสินใจเลือกต้ัง 

 การสัมภาษณแบบกลุม 

 การสัมภาษณแบบกลุมอาจจะทําใหไดขอมูลที่ชัดเจนยิ่งขึ้น สําหรับเหตุผลที่ให

ประชาชนตัดสินใจในการเลือกต้ังนายกเมืองพัทยา ของผูที่ไดคะแนนเปนอันดับ 2 วามีเหตุผลและ
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ใชหลักเกณฑใดในการศึกษาวิจัยคร้ังน้ี ผูวิจัยไดดําเนินการสัมภาษณ ประธานชุมชนทั้ง 2 ทาน ซึ่ง

นําเสนอผลวิจัยดังกลาวน้ี  

  1. ดานนโยบายของกลุม ประกอบไปดวย ทางดานนโยบายของกลุมมีความนาสนใจและ

ทําไดจริง และผลงานของกลุมพรรคเลือกต้ังในอดีตและปจจุบัน มีผลตอการตัดสินใจเลือก

ลงคะแนนเสยีงใหกับผูสมัคร 

 คุณลุงประธานชุมชนคนที ่1 ไดกลาววา 

    “มันเปนการที่วาสรางภาพทําใหสวยหรูประชาชนก็หลงแตเอาจริง ๆ แลวน่ีทําไมไดแต

เลือกไปแลวไมรูจะทํายังไง ก็ตองยอมพนวาระไปกอนแลวคอยวากันใหม คือนโยบายจริงแลว มัน

เปนนโยบายของกลุมดีอยูแตวาตรงน้ีอยากทราบปญหาของประชาชนกอนแลวไปแกไข แลวเอามา

เปนนโยบาย เพราะบางทีต้ังนโยบายมาพวกน้ี ทําไมได 

  นโยบายตรงน้ี มันคือการสนับสนุนแบบประชาสัมพันธใหกับประชาชนเน่ีย ถามวาใน

ระบอบประชาธิปไตย เราตองไปใชสิทธิใชเสียงของเราวาการที่จะเลือกผูนําเราก็ตอง พรอมใจกัน

อยากไดผูนําที่ดีก็ตองมีความเห็นพองตองกันแลวก็ในเร่ืองสวนรับเงินแจกเงิน อะไรตรงน้ันอะมัน

ไมมีหรอกนะตรงน้ันอะนะ” 

 คุณลุงประธานชุมชนคนที ่2 ไดกลาวขึ้นมาวา 

  “พูดตรง ๆ เลยวาผูที่จะมาสมัครเน่ีย เคาเขาถึงประชาชนมากนอยแคไหน เปนกันเองกับ

ประชาชน ติดดินไหม อันน้ีน่ีคือจุดสําคัญ ถาผูที่สมัครเปนนักธุรกิจ แลวก็พูดตรง ๆ วาอดีตที่ผาน

มาไมเคยเห็นหัวชาวบานแลวคุณลงมาสมัครเน่ีย คุณไมไดคะแนนหรอก จากคะแนน 100 คุณไดไป 

15% มันเปนแบบน้ันมา คุณเขาใจเมืองพัทยาเลยทาํไมนามสกุลคุณปลื้มถึงผูกขาด เพราะนามสกุล

คุณปลื้มน่ี เราพูดแบบเปดอก เคาพัฒนาตางบานตางเมืองที่อยู ณ ปจจุบันน้ีเปนบานที่เจริญทุกยอม

หญา ทําไมเราถึงเชียรคุณปลื้ม บอกตรง ๆ เพราะสาเหตุที่วาเมืองพัทยาชลบุรีไมมีอะไรเลย ถนน 2 

เลนเล็ก ๆ เคาแกปญหาใหไดไง เคาแกปญหาใหไดหมดเมืองพัทยาน่ีนะ ใครก็แลวแตที่จะมาเปน

นายกเมืองพัทยาคนตอไปน่ียากที่จะเอาคนหนาใหม ๆ เขามาเพราะอดีตที่ผานมาชุมชนทุกชุมชนจะ

ไดรับรูวาคนน้ี ๆ เปนนักธรุกิจ คนน้ีมองเห็นหัวชาวบานไหมแตพอเวลาจะอาสาเขามากรั็กชาวบาน

ไปหมด แตปญหาน่ีแคเราดูผลงานของอดีตที่ผาน ๆ มาเน่ีย มันดีไปหมดในเมืองพัทยาเคามีผลงาน

ทําใหตลอดวาเดือดรอนก็ชวยแกไข บางคร้ังน่ีลงมาชวยแกไขเองเลย นํ้าทวม ชุดน้ีเคาไมไดเปน

ศิลปน แตพวกที่จะมาใหมเคาเปนศิลปน พวกสรางภาพ” (ประธานชุมชนทั้ง 2 ทาน, สัมภาษณ, 25 

สิงหาคม 2560) 

 จากการไดสัมภาษณแบบกลุมดังกลาว ผูวิจัยพบวาการที่ไดขอมูลทางดานนโยบายของ

กลุมของทั้งสองทานน้ีมาอาจจะเปนอีกสาเหตุหน่ึงที่จะชวยยืนยันไดวาในขอมูลที่เปนสวนของวิจัย
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เชิงปริมาณ ในชวงของผลการวิเคราะหขอมูลขั้นตอนที่ 2 ของการถดถอยแบบพหุคูณแบบขั้นตอน

ของ ผูไดรับคะแนนอันดับ 2 ในสวนของผลดานนโยบายของกลุมจะมีคาของผลคะแนนที่ติดลบอยู

ที่คา -.387 ถาผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 มีนโยบายของกลุมเพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับคะแนนเสียง

เปนอันดับ 2 จะไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังลดลง .387 และน่ีอาจจะเปนอีกหน่ึงปจจัยที่ใหผูมี

คะแนนเลอืกต้ังเปนอันดับ 2 ไมไดชนะการเลือกต้ังใหเปนนายกเมืองพัทยา เพราะจากการที่ได

สัมภาษณก็ทําใหรูวาขอมูลที่ไดรับมาน้ันก็จะสูผูชนะการเลือกต้ังคะแนนเปนอันดับที่ 1 ไมได และ

ทุก ๆ ปจจัยสามารถเกิดขึ้นไดในการเลือกต้ังต้ังแตสมัยอดีตจนถึงปจจุบันเพราะแตละยุคสมัยปจจัย

แตละอยางยังคงใชตลอดกาลและปจจัยในบางอยางกอ็าจจะมีการเขมงวดและอาจจะเลือนหายไป

ในอนาคตได 

 เมื่อผูลงคะแนนเสียงยอมรับวาตองมีการตัดสินใจ และไดรับขาวสารตาง ๆ เกี่ยวกับ

ผูสมัครรับเลือกต้ัง หรือนโยบายของพรรคการเมืองที่ผูสมัครรับเลือกต้ังสังกัดอยู หรือผูลงคะแนน

เสียงที่ผูกพันกับพรรคการเมือง หรือผูกพันผูสมัครรับเลือกต้ังก็จะสรางหลักเกณฑในการที่จะ

คัดเลือกผูสมัครรับเลือกต้ัง เพื่อที่คัดเลือกผูสมัครรับเลือกต้ังที่ตนเองถูกใจมากที่สุดใหเหลือจํานวน

เทากับสมาชิกสภาผูแทนราษฎรที่พึงมีได หรือเทาที่ตนเองตองการจะลงคะแนนเสียงใหหรือให

ความสําคัญกับคุณสมบัติสวนตัวของบุคคล ในขั้นตอนน้ีจะเร่ิมมีการณรงคหาเสียงเลือกต้ังเพื่อใหผู

ลงคะแนนเสียงเห็นชอบกับตัวผูสมัครขาวสารตาง ๆ ทั้งในดานสวนตัวของผูสมัครรับเลือกต้ังหรือ

นโยบายของพรรคการเมือง ก็จะเร่ิมเขาสูประชาชนผูลงคะแนนเสียงเลือกต้ังประชาชนผูลงคะแนน

เสียงก็เร่ิมจะประเมินขาวสารตางที่ไดรับมาน้ัน สอดคลองกับหลักเกณฑหรือจุดมุงหมายของผู

ลงคะแนนเสียงหรือไม ผูลงคะแนนบางคนอาจจะใหความสําคัญกันโยบายของพรรคการเมือง บาง

คนใหความสําคญักับคุณสมบติัสวนตัวของผูรับเลือกต้ัง (สัมฤทธิ์ ราชสัมณะ, 2530, หนา 36-71) 
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บทที ่5 

สรุป อภิปรายผล และขอเสนอแนะ 

 

   การศึกษาเร่ือง “ปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียง เลือกต้ังนายกเมืองพัทยา อําเภอ

บางละมุง จังหวัดชลบุรี ” เปนการวิจัยแบบผสมผสาน (Mixed method research) ประกอบดวยการ

วิจัยเชิงคุณภาพ (Qualitative research) และการวิจัยเชิง ปริมาณ (Quantitative research) มี

วัตถุประสงคของการวิจัย คือ เพื่อศึกษาปจจัยที่มี ผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังนายกเมือง

พัทยา อําเภอบางละมุง จังหวัดชลบรีุ  

   ดานการวิจัยเชิงปริมาณ ประชากรของการศึกษาในคร้ังน้ีในการวิจัยเชิงปริมาณ คือ อาศัย

อยูในเขตเมืองพัทยา อําเภอบางละมุง จังหวัดชลบุรี ไดแก ตําบลหนองปรือ ตําบลหนองปลาไหล 

ตําบลหวยใหญ และตําบลนาเกลือ (รวมเกาะลาน) จํานวนประชากรทั้งสิ้น 113,083 คน ใชวิธี

คํานวณขนาดตัวอยางดวยวิธีของยามาเน ที่ระดับความเชื่อมั่น 95% ซึ่งกําหนดคาความคลาดเคลื่อน

ของการสุมกลุมตัวอยางเทากับ .05 ปรากฏไดกลุมตัวอยาง จํานวน 399 คน ผูวิจัยใชวิธีการสุม

ตัวอยางวิธีจัดกลุมแบบสัดสวน (Stratified random sampling) เมือ่ไดจํานวนแลวใชวิธีการสุมแบบ

งาย (Simple random sampling) และใชแบบสอบถาม (Questionnaire) เปนเคร่ืองมือในการเก็บ

รวบรวมขอมูล มีการตรวจสอบความตรงของเน้ือหา (Content validity) โดยวัดจากคาดัชนีความ

สอดคลอง (Index of Congruence: IOC) และตรวจสอบความเที่ยงของแบบสอบถามโดยวัดจากคา

ความเชื่อมั่น (Reliability) ผูวิจัยนําแบบสอบถามที่ตรวจสอบแลว ไปทําการเกบ็ขอมูลจากกลุม

ตัวอยาง และทําการตรวจสอบความสมบูรณของขอมูลดวยตนเอง ขอมูลที่รวบรวมไดจะทําการ

วิเคราะหดวยโปรแกรมคอมพิวเตอรสําเร็จรูป สถิติที่ใชในการวิเคราะหไดแก สถิติเชิงพรรณนา 

(Descriptive statistics) ประกอบดวย คาความความถี่ (Frequency) อัตราสวนรอยละ (Percentage) 

และสถิติเชิงอางอิง (Referential statistics) ไดแก การวิเคราะหการถดถอยแบบพหุคูณแบบขั้นตอน 

(Stepwise multiple regression) โดยกําหนดนัยสําคัญทางสถิติ .05 เพื่อคนหาคําตอบวาปจจัยใดบาง

ที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังนายกเมืองพัทยา  

 ดานการวิจัยเชิงคุณภาพ ผูวิจัยใชวิธีการเลือกแบบเจาะจง (Purposive sampling) เพื่อที่จะ

สัมภาษณผูใหขอมูลสําคัญ (Key information) ซึ่งไดแก กลุมผูนําชุมชนหรือหมูบาน กลุมประชาชน

ทั่วไป หรือผูที่เกี่ยวของกับการวิจัย จํานวน 15 คน เคร่ืองมือที่ใชในการวิจัยคือ แบบสัมภาษณและ

แบบบันทึกขอมูลภาคสนาม วิเคราะหขอมูลโดยการใชแนวคิด ทฤษฎี การตรวจสอบขอมูลและการ

จดบันทึก และนํามาสรางขอสรุป เพื่อวิเคราะหและการตีความหมายของขอมูล (Analysis and 
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interpretation of data) ในภาพรวมเพื่อสนับสนุนการวิจัยเชิงปริมาณ โดยนําขอมูลที่ไดจากการ

สัมภาษณมาใชในการอางอิง และอธิบายประเด็นการศึกษา ดังน้ันแนวการสัมภาษณจึงเปนไปตาม

ผลการวิเคราะหของการวิจัยเชิงปริมาณ ผลการวิเคราะหสรุปไดดังน้ี  

 

สรุปผลการวิจัย 

 1. ลักษณะขอมูลทั่วไปของกลุมตัวอยาง 

 กลุมตัวอยางในการศึกษาคร้ังน้ี สวนใหญเปนเพศหญิงจํานวน 254 คน คิดเปนรอยละ 63.7 ชวงอายุ

ระหวาง 18 – 30 ป จํานวน 135 คน คิดเปนรอยละ 33.8 มีระดับการศกึษาในระดับประถมศึกษา 

มัธยมศึกษา ปวช. จํานวน 176 คน คิดเปนรอยละ 44.1 ประกอบอาชีพขาราชการ/ รัฐวิสาหกจิ/

พนักงานของรัฐ จํานวน 68 คน คิดเปนรอยละ 17.0 มีรายไดเฉลี่ย 10,001-30,000 บาท/ เดือน 

จํานวน 229 คน คิดเปนรอยละ 57.4 

 2. ผลการวิเคราะหปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง 

ผลการวิเคราะหปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง พบวา ปจจัยดานนโยบายของกลุมมี

คาเฉลี่ยสูงสุดอยูที่ 74.93 ประกอบไปดวย นโยบายของกลุมมีคาเฉลี่ยอยูที่ 74.61 และผลงานของ

กลุมมีคาเฉลี่ยอยูที่ 75.24รองลงมาคือ ปจจัยดานคุณสมบัติสวนตัวของผูสมัคร คาเฉลี่ย 72.46 

ประกอบไปดวย บุคลิกภาพมีคาเฉลี่ยอยูที่ 61.25 มนุษยสัมพันธมีคาเฉลี่ยอยูที่ 79.18 และ

ประสบการณมีคาเฉลี่ยอยูที่ 76.95 ปจจัยดานการรณรงคหาเสียง คาเฉลี่ยอยูที่ 59.94 ประกอบไป

ดวย การปราศรัยหาเสียงมีคาเฉลี่ยอยูที่ 68.17 การใชวิทยุชุมชนมีคาเฉลี่ยอยูที่ 57.88 และการใชซื่อ

โซเชียลมีคาเฉลี่ยอยูที่ 53.78 ปจจัยดานกลุมหัวคะแนน ผูสนับสนุน คาเฉลี่ยอยูที่ 49.21 ประกอบไป

ดวย ความเกรงใจมีคาเฉลี่ยอยูที่ 48.90 การบริจาคมีคาเฉลี่ยอยูที่ 47.37 และการเปนเครือญาติมี

คาเฉลีย่อยูที่ 51.35 ปจจัยดานกระบวนการการทุจริตรูปแบบตาง ๆ คาเฉลี่ยอยูที่ 23.38 ประกอบไป

ดวย การจายเงินมีคาเฉลี่ยอยูที่ 37.77 การพนันมีคาเฉลี่ยอยูที่ 20.71 การเวียนเทียนมีคาเฉลี่ยอยูที่ 

15.26 ยายทะเบียนบานมีคาเฉลี่ยอยูที่ 21.87 การติดสินบนมีคาเฉลี่ยอยูที่ 24.45 และการทาํรายมี

คาเฉลี่ยอยูที่ 20.23 ตามลําดับ 

 จากการวิเคราะหปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังของผูที่ไดรับคะแนน

อันดับ 1 ดวยการวิเคราะหถดถอยแบบพหุคูณแบบขั้นตอน สามารถเขียนเปนสมการไดดังน้ี 

 เขตเลือกต้ังนายกเมืองพัทยา การไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังมากเปนอันดับ 1 = .400 ดาน

การรณรงคหาเสียง + .154 ดานกระบวนการการทุจริตรูปแบบตาง ๆ + .122 ดานคุณสมบัติสวนตัว

ของผูสมัคร 

 จากสมการถดถอยมาตรฐานแสดงวา 
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 เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1 มีคะแนนมาตรฐานดานกระบวนการการทจุริตรูปแบบ

ตาง ๆ และมีคะแนนมาตรฐานดานคุณสมบัติสวนตัวของผูสมัครเทากัน ถาผูที่ไดรับคะแนนเปน

อันดับที่ 1 มีคะแนนมาตรฐานดานการรณรงคหาเสียงเพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1จะได

คะแนนมาตรฐานของการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังเพิ่มขึ้น .400 

 เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1 มีคะแนนมาตรฐานดานคุณสมบัติสวนตัวของผูสมัคร

เทากัน และมีคะแนนมาตรฐานดานการรณรงคหาเสียงเทากัน ถาผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับที่ 1 มี

คะแนนมาตรฐานดานกระบวนการการทุจริตรูปแบบตาง ๆ เพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 

1 จะไดคะแนนมาตรฐานของการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังเพิ่มขึ้น .154 

 เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1 มีคะแนนมาตรฐานดานการรณรงคหาเสียงเทากัน และ

มีคะแนนมาตรฐานดานกระบวนการการทุจริตรูปแบบตาง ๆ เทากัน ถาผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ

ที่ 1 มีคะแนนมาตรฐานดานคุณสมบัติสวนตัวของผูสมัครเพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1

จะไดคะแนนมาตรฐานของการไดรัยคะแนนเสียงเลือกต้ังเพิ่มขึ้น .122 เมื่อพิจารณาแสดงผลการ

วิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการถดถอยแบบพหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผูที่ไดรับคะแนน

อันดับ 1 มีปจจัยทางดานการรณรงคหาเสียงมากเทาไหรก็จะยิ่งทําใหไดคะแนนจากผูมีสิทธิ

ลงคะแนนเสียงเลือกต้ังมากขึ้น (ขั้นตอนที่ 1 คา Beta เทากับ .400)  

 เมื่อผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 มีปจจัยทางดานกระบวนการการทุจริตรูปแบบตาง ๆ มาก

เทาไหรก็จะยิ่งทําใหไดคะแนนจากผูมีสิทธิลงคะแนนเสียงเลือกต้ังมากขึ้น (ขั้นตอนที่ 2 คา Beta 

เทากับ .154) 

 เมื่อผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 มีปจจัยทางดานคุณสมบัติสวนตัวของผูสมัครมากเทาไหร

ก็จะยิ่งทําใหไดคะแนนจากผูมีสิทธิลงคะแนนเสียงเลือกต้ังมากขึ้น (ขั้นตอนที่ 3 คา Beta เทากับ 

.122) 

 จากการวิเคราะหปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังของผูที่ไดรับคะแนน

อันดับ 1 ดวยการวิเคราะหถดถอยแบบพหุคูณแบบขั้นตอนโดยใชปจจัยยอย (ตัวแปรยอย) สามารถ

เขียนเปนสมการไดดังน้ี 

 เขตเลือกต้ังนายกเมืองพัทยา การไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังเปนอันดับ 1 = .400 การใช

สื่อโซเชียล + .267 บุคลิกภาพ -.215 การจายเงนิ -.187ปราศรัยหาเสียง +.143 ประสบการณ +.179 

การเวียนเทียน  

 จากสมการถดถอยมาตรฐานแสดงวา 

 เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1 มีคะแนนมาตรฐานบุคลิกภาพ รูปราง หนาตาของ

ผูสมัคร เทากัน มีการจายเงินใหประชาชนผูลงคะแนน เทากัน มีการปราศรัยหาเสียงบนเวทีเทากัน 
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มีประสบการณในการทํางานของผูสมัครเทากันและมีการเวียนเทียนและใหผูมสีิทธิออกเสียงมา

ลงคะแนนเสียงซ้ําเทากัน ถาผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับที่ 1 มีคะแนนมาตรฐานการใชสื่อ 

โซเชียลออนไลน เชน ไลน เฟซบุกและอ่ืน ๆ เพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 จะได

คะแนนมาตรฐานของการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังเพิ่มขึ้น .400 

 เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1 มีคะแนนมาตรฐานการจายเงินใหประชาชนผู

ลงคะแนนเทากัน มีการปราศรัยหาเสียงบนเวทีเทากนั มีประสบการณในการทํางานของผูสมัคร

เทากัน มีการเวียนเทียนและใหผูมีสิทธิออกเสียงมาลงคะแนนเสียงซ้ําเทากัน และมีการใชสื่อ 

โซเชียลออนไลน เชน ไลน เฟซบุกและอ่ืน ๆ เทากัน ถาผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับที่ 1 มีคะแนน

มาตรฐานบุคลิกภาพ รูปราง หนาตาของผูสมัครเพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 จะได

คะแนนมาตรฐานของการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังเพิ่มขึ้น .267 

 เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1 มีคะแนนมาตรฐานประสบการณในการทํางานของ

ผูสมัครเทากัน มีการเวียนเทียนและใหผูมีสิทธิออกเสียงมาลงคะแนนเสียงซ้ําเทากัน มีการใชสื่อ 

โซเชียลออนไลน เชน ไลน เฟซบุกและอ่ืน ๆ เทากัน มีบุคลิกภาพ รูปราง หนาตาของผูสมัครเทากัน

และมีการปราศรัยหาเสียงบนเวทีเทากัน ถาผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับที่ 1 มีคะแนนมาตรฐานการ

จายเงินใหประชาชนผูลงคะแนนเพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 จะไดคะแนนมาตรฐาน

ของการไดรัยคะแนนเสยีงเลือกต้ังลดลง .215 

 เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1 มีคะแนนมาตรฐานการเวียนเทียนและใหผูมีสิทธิออก

เสียงมาลงคะแนนเสยีงซ้ําเทากัน มีการใชสื่อโซเชียลออนไลน เชน ไลน เฟซบุกและอ่ืน ๆ เทากัน  

มีบุคลิกภาพ รูปราง หนาตาของผูสมัครเทากัน มีประสบการณในการทํางานของผูสมัครเทากันและ

มีการจายเงินใหประชาชนผูลงคะแนนเทากัน ถาผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับที่ 1 มีคะแนน

มาตรฐานการปราศรัยหาเสียงบนเวทีเพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 จะไดคะแนน

มาตรฐานของการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังลดลง .187 

 เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1 มีคะแนนมาตรฐานมีการใชสื่อโซเชียลออนไลน เชน 

ไลน เฟซบุกและอ่ืน ๆ เทากัน มีบุคลิกภาพ รูปราง หนาตาของผูสมัครเทากัน มีการเวียนเทียนและ

ใหผูมีสิทธิออกเสียงมาลงคะแนนเสียงซ้ําเทากันและมีการจายเงินใหประชาชนผูลงคะแนนเทากัน

และมีการปราศรัยหาเสียงบนเวทีเทากัน ถาผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับที่ 1 มีคะแนนมาตรฐาน

ประสบการณในการทํางานของผูสมัครเพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1จะไดคะแนน

มาตรฐานของการไดรัยคะแนนเสียงเลือกต้ังเพิ่มขึ้น .143  

 เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1 มีคะแนนมาตรฐานมีการใชสื่อโซเชียลออนไลน เชน 

ไลน เฟซบุกและอ่ืน ๆ เทากัน มีบุคลิกภาพ รูปราง หนาตา 
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 ของผูสมัครเทากัน มีประสบการณในการทํางานของผูสมัครเทากัน มีการจายเงินให

ประชาชนผูลงคะแนนเทากันและมีการปราศรัยหาเสียงบนเวทีเทากัน ถาผูทีไ่ดรับคะแนนเปน

อันดับที่ 1 มีคะแนนมาตรฐานการเวียนเทียนและใหผูมีสิทธิออกเสียงมาลงคะแนนเสียงซ้ําเพิ่มขึน้ 

คาดวาผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1จะไดคะแนนมาตรฐานของการไดรัยคะแนนเสียงเลือกต้ังเพิ่มขึ้น 

.179 

 อธิบายอีกนัยหน่ึงก็คือ เมื่อพิจารณาแสดงผลการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะห 

สมการถดถอยแบบพหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 มีปจจัยการใชสื่อ 

โซเชยีลออนไลน เชน ไลน เฟซบุกและอ่ืน ๆ มากเทาไหรก็จะยิ่งทําใหไดคะแนนจากผูมีสิทธิ

ลงคะแนนเสียงเลือกต้ังมากขึ้น (ขั้นตอนที่ 1 คา Beta เทากับ .400)  

 เมื่อผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 มีปจจัยบุคลิกภาพ รูปราง หนาตาของผูสมัคร มากเทาไหร

ก็จะยิ่งทําใหไดคะแนนจากผูมีสิทธิลงคะแนนเสียงเลือกต้ังมากขึ้น (ขั้นตอนที่ 2 คา Beta เทากับ 

.267) 

 เมื่อผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 มีปจจัยการจายเงินใหประชาชนผูลงคะแนนมากเทาไหรก็

จะยิ่งทําใหไดคะแนนจากผูมีสิทธิลงคะแนนเสียงเลือกต้ังลดลง (ขั้นตอนที่ 3 คา Beta เทากับ -.215) 

 เมื่อผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 มีปจจัยการปราศรัยหาเสียงบนเวทีมากเทาไหรก็จะยิ่งทํา

ใหไดคะแนนจากผูมีสิทธิลงคะแนนเสียงเลือกต้ังลดลง (ขั้นตอนที่ 3 คา Beta เทากับ -.187) 

 เมือ่ผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 มีปจจัยประสบการณในการทํางานของผูสมัคร มาก

เทาไหรก็จะยิ่งทําใหไดคะแนนจากผูมีสิทธิลงคะแนนเสียงเลือกต้ังมากขึ้น (ขั้นตอนที่ 2 คา Beta 

เทากับ .143) 

 เมื่อผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 มีปจจัยการเวียนเทียนและใหผูมีสิทธิออกเสียงมา

ลงคะแนนเสียงซ้ํา มากเทาไหรก็จะยิ่งทําใหไดคะแนนจากผูมีสิทธิลงคะแนนเสียงเลือกต้ังมากขึ้น 

(ขั้นตอนที่ 2 คา Beta เทากับ .179) 

 เขตเลือกต้ังนายกเมืองพัทยา การไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังมากเปนอันดับ 2 = 34.44 + 

.366 ดานกลุมหัวคะแนน -.256 ดานนโยบายของกลุม 

จากสมการถดถอยมาตรฐานแสดงวา 

 เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 มีคะแนนมาตรฐานดานนโยบายของกลุม เทากัน  

ถาผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับที่ 2 มีคะแนนมาตรฐานดานกลุมหัวคะแนนเพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับ

คะแนนอันดับ 2 จะไดคะแนนมาตรฐานของการไดรับคะแนนเสยีงเลือกต้ังเพิ่มขึ้น .366 

 เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 มีคะแนนมาตรฐานดานกลุมหัวคะแนนเทากัน  

ถาผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับที่ 2 มีคะแนนมาตรฐานดานนโยบายของกลุมเพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับ 
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คะแนนอันดับ 2 จะไดคะแนนมาตรฐานของการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังลดลง .246 

 อธิบายอีกนัยหน่ึงก็คือ เมื่อพิจารณาแสดงผลการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการ

ถดถอยแบบพหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 2 มีปจจัยทางดานกลุมหัวคะแนน

มากเทาใดจะยิ่งทําใหไดคะแนนจากผูมสีิทธิลงคะแนนเสียงเลือกต้ังมากขึ้น (ขั้นตอนที่ 1 คา Beta 

เทากับ .366)  

 จากการวิเคราะหปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังของผูที่ไดรับคะแนน

อันดับ 1 ดวยการวิเคราะหถดถอยแบบพหุคูณแบบขั้นตอนโดยใชปจจัยยอย (ตัวแปรยอย) สามารถ

เขียนเปนสมการไดดังน้ี 

  เขตเลือกต้ังนายกเมืองพัทยา การไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังเปนอันดับ 2 = .435 ความ

เกรงใจ -.258 ดานนโยบายของกลุม 

  จากสมการถดถอยมาตรฐานแสดงวา 

 เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 มีคะแนนมาตรฐานความเกรงใจตอผูมีบุญคุณ ญาติ

ผูใหญที่เคารพนับถือเทากัน ถาผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับที่ 2 มีคะแนนมาตรฐานดานนโยบายของ

กลุมเพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 2 จะไดคะแนนมาตรฐานของการไดรับคะแนนเสียง

เลือกต้ังเพิ่มขึ้น .435 

 เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 มีคะแนนมาตรฐานดานนโยบายของกลุมเทากัน  

ถาผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับที่ 1 มีคะแนนมาตรฐานความเกรงใจตอผูมีบุญคุณ ญาติผูใหญที่

เคารพนับถือเพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 2 จะไดคะแนนมาตรฐานของการไดรับคะแนน

เสียงเลือกต้ังลดลง .258 

 อธิบายอีกนัยหน่ึงก็คือ เมื่อพิจารณาแสดงผลการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการ

ถดถอยแบบพหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 2 มีปจจัยความเกรงใจตอผูมี

บุญคุณ ญาติผูใหญที่เคารพนับถือมากเทาไหรก็จะยิ่งทําใหไดคะแนนจากผูมีสิทธิลงคะแนนเสียง

เลือกต้ังมากขึ้น (ขั้นตอนที่ 1 คา Beta เทากับ .435)  

เมื่อผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 2 มีปจจัยดานนโยบายของกลุม มากเทาไหรก็จะยิง่ทาํใหได

คะแนนจากผูมีสิทธิลงคะแนนเสียงเลือกต้ังลดลง (ขั้นตอนที่ 2 คา Beta เทากับ -.258) 

  3. การตัดสินใจเลือกผูสมัครนายกเมืองพัทยา 

 จากผลการวิจัยเชิงคุณภาพพบวา เขตเลือกต้ังนายกเมืองพัทยา การไดรับคะแนนเสียง

เลือกต้ังมากเปนอันดับ 1 พบวา การตัดสินใจเลือกผูสมัครเมืองพัทยามาจากปจจัยการณรงคหาเสียง

เลือกต้ัง โดยผูสมัครไดมีวิธีการในการหาเสียงในหลากหลายรูปแบบอาจจะตางจากการเลือกต้ัง

สมัยกอน นอกจากการเดินแจกใบปลิวแลวหรือการเดินหาเสียงตามบานโดยทั่วไป ก็มีการใชเวทีใน
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การการปราศรัยหาเสียง มีการประชาสัมพันธผานสื่อตาง ๆ ทั้งทางวิทยุและโทรทัศน มีการติดปาย

แสดงใบหนาของผูสมัครและหมายเลขของผูสมัคร รวมไปถึงสื่อโซเชียลออนไลน ปจจัยตอมา คือ 

การตัดสินใจเลือกผูสมัครเมืองพัทยามาจากกระบวนการการทุจริตในรูปแบบตาง ๆ ยังคงหลงเหลือ

อยูในการตัดสินใจเลือกผูสมัคร ไมวาจะเปนเร่ืองของเงิน การพนันหรืออ่ืน ๆ แตในปจจุบันมีการ

เขมงวดมากในเร่ืองของการตรวจสอบจึงเปนไปไดยากมากที่จะมีการทุจริตเกิดขึ้นอีกแบบที่จะเห็น

ไดชัดออกมาโจงแจงแบบในสมัยกอน ปจจัยที่สาม คือ คุณสมบัติสวนตัวของผูสมัคร ถือวาเปนอีก

หน่ึงปจจัยที่มีความสาํคัญอยู เพราะไมวาจะเปนทางบุคลิกภาพ รูปรางหนาตา ถาบุคลิกภาพทาทาง

ไมดี ดูไมมีความเหมาะสมกับการเปนผูนําคนก็จะไมเลือก รวมไปถึงการมีมนุษยสัมพันธที่ดี ถา

มองขามผูอ่ืนแบบไมมีมิตรไมตรีไมสรางความสัมพันธที่ดีงาม คะแนนที่ผูเลือกจะเลือกเคาก็คง

ไมใหคะแนนเสียง จึงเห็นไดวาบุคลิกภาพและการมีมนุษยสัมพันธน้ันมีความสําคัญมากกวา

ประสบการณทางดานการทํางาน เพราะคนสวนมากก็จะมองคนที่ภายนอกกอนเสมอ ผูคนจึง

มองเห็นความสําคัญทางดานประสบการณการทํางานของผูสมัครนอยออกไปและไมคอยใสใจ

รายละเอียดกับเร่ืองน้ีมากนัก 

 เขตเลือกต้ังนายกเมืองพัทยา การไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังมากเปนอันดับ 2 พบวา การ

ตัดสินใจเลือกผูสมัครเมืองพัทยามาจากปจจัยทางดานกลุมหัวคะแนนและผูสนับสนุน เพราะสวน

ใหญจะพบวาต้ังแตอดีตจนถึงปจจุบัน คําวา เครือญาติ ก็กลืนกินมารวมเปนความเกรงใจที่หนีไม

พนในการบอกกลาวใหไปใชสิทธิใชเสียง รวมไปถึงระบบอุปถัมภที่หลีกเลี่ยงไมได การชวยเหลือ

ซึ่งกันและกัน แบบญาติ แบบเพื่อนเปนความสัมพันธที่ชัดเจนและคงทนถาวรเหมือนเปนสวนหน่ึง

ของสงัคมไทยไปแลวที่ขาดไมได ปจจัยตอมา คือ นโยบายของกลุม เมื่อผูลงคะแนนเสียงยอมรับวา

ตองมีการตัดสินใจ และไดรับขาวสารตาง ๆ เกี่ยวกับผูสมัครรับเลือกต้ัง หรือนโยบายของพรรค

การเมืองที่ผูสมัครรับเลือกต้ังสังกัดอยู หรือผูลงคะแนนเสียงที่ผูกพันกับพรรคการเมือง หรือผูกพัน

ผูสมัครรับเลือกต้ังก็จะสรางหลักเกณฑในการที่จะคัดเลือกผูสมัครรับเลือกต้ัง เพื่อที่คัดเลือก

ผูสมัครรับเลือกต้ังที่ตนเองถูกใจมากที่สุดใหเหลือจํานวนเทากับสมาชิกสภาผูแทนราษฎรที่พึงมีได 

หรือเทาที่ตนเองตองการจะลงคะแนนเสียงใหหรือใหความสําคัญกับคุณสมบัติสวนตัวของบุคคล 
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อภิปรายผล 

  ในสวนน้ีผูวิจัยจะนําผลการวิจัยมาทําการอภิปรายโดยใชแนวคิด ทฤษฎี และงานวิจัยที่

เกี่ยวของที่ไดจากการทบทวนวรรณกรรมในบทที่ 2 

 จากผลการศึกษาเชิงปริมาณโดยผลการสมมติฐานของผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 การ

เลือกต้ังนายกเมืองพัทยา (ชนะการเลือกต้ัง ไดเปนนายกเมืองพัทยา) พบวา สมมติฐานที่ 1 ดาน

คุณสมบัติสวนตัวของผูสมัครมีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง สมมติฐานที่ 1.1 บุคลกิภาพ 

รูปราง หนาตาของผูสมัครมีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง สมมติฐานที่ 1.2 มนุษยสัมพันธ

ของผูสมัคร มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง สมมติฐานที่ 1.3 ประสบการณในการทํางาน

ของผูสมัครมีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง สมมติฐานที่ 2 ดานการรณรงคหาเสียง มีผลตอ

การไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง สมมติฐานที่ 2.1 การปราศรัยหาเสียงบนเวท ีมีผลตอการไดรับ

คะแนนเสียงเลือกต้ัง สมมติฐานที่ 2.2 การใชวิทยุชุมชน การใชเคเบิ้ลทีวีหรือโทรทัศนทองถิ่น มีผล

ตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง สมมติฐานที่ 2.3 การใชสื่อโซเชียลออนไลน เชน ไลน เฟซบุก

และอ่ืน ๆ มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง สมมติฐานที่ 3 ดานนโยบายของกลุมมีผลตอการ

ไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง สมมติฐานที ่3.1 นโยบายของกลุมมีความนาสนใจและทําไดจริงมีผลตอ

การไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง สมมติฐานที่ 3.2 ผลงานของกลุมในอดีตและปจจุบัน มีผลตอการ

ไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังสมมติฐานที่ 4 ดานกลุมหัวคะแนน ผูสนับสนุน มีผลตอการไดรับ

คะแนนเสียงเลือกต้ัง สมมติฐานที่ 4.1 ความเกรงใจตอผูมีบุญคุณ ญาติผูใหญที่เคารพนับถือมีผลตอ

การไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง สมมติฐานที่ 4.2 การบริจาคชวยเหลือสบทบทุนตามงานพิธีและจัด

งานเลี้ยงตาง ๆ มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง สมมติฐานที่ 4.3 การเปนเครือญาติ เพื่อน

มิตรชิดใกลกับกลุมหัวคะแนน ผูสนับสนุนมีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง สมมติฐานที่ 5 

ดานกระบวนการการทุจริตรูปแบบตาง ๆ มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง สมมติฐานที่ 5.1 

การจายเงินใหประชาชนผูลงคะแนนมีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง สมมติฐานที่ 5.2 การใช

การพนันแบบตาง ๆ เกี่ยวกับการเลือกต้ังมีผลตอการไดรับคะแนนเสียง เลือกต้ัง 

สมมติฐานที่ 5.3 การเวียนเทียน และใหผูมีสิทธิออกเสียงมาลงคะแนนเสียงซ้ํามีผลตอการไดรับ

คะแนนเสียงเลือกต้ัง สมมติฐานที่ 5.4 การยายทะเบียนบานเพื่อมาลงคะแนนเสียงเลือกต้ังมีผลตอ

การไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง สมมติฐานที่ 5.5 การติดสินบนเจาหนาที่มีผลตอการไดรับคะแนน

เสียงเลือกต้ัง สมมติฐานที่ 5.6 การทําราย การกีดกันคูแขงมีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง 

และตัวแปรที่ตัวแปรสามารถพยากรณผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 การเลือกต้ังนายกเมืองพัทยา  

(ชนะการเลือกต้ัง ไดเปนนายกเมืองพัทยา) พบวา ผลการรณรงคหาเสียง ประกอบดวยปจจัยยอย 

ไดแก 1.การปราศรัยหาเสยีงบนเวท ี2. การใชวิทยุชุมชน การใชเคเบิ้ลทีวีหรือโทรทัศนทองถิ่น  
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3. การใชสื่อโซเชียลออนไลน เชน ไลน เฟซบุกและอ่ืน ๆ มีคะแนนการพยากรณสูงสุด สอดคลอง

กับผลการสัมภาษณเชิงลึกที่พบวา ผูสมัครไดมีวิธีการในการหาเสียงในหลากหลายรูปแบบ ไมวาจะ

เปนการประชาสัมพันธผานสื่อตาง ๆ ทั้งทางวิทยุและโทรทัศน มีการติดปายแสดงใบหนาของ

ผูสมัครและหมายเลขของผูสมัคร การใชเวทีการปราศรัยหาเสียงตลอดจนการใชสื่อสมัยใหม ไดแก 

โซเชียลมีเดียตาง ๆ ซี่งเปนสื่อที่ประชาชนรุนใหมเขาถึงไดงาย แสดงใหเห็นวา ประชาชนที่อาศัยอยู

ในเขตเทศบาลตําบลบางละมุง อําเภอบางละมุง จังหวัดชลบุรีใหความสําคัญตอรูปแบบและวิธีการ

รณรงคหาเสียงของผูสมัครนายกเมืองพัทยา ซึ่งสอดคลองกับที่สมบัติ จันทรวงศ ไดกลาวถึง

รูปแบบของการหาเสียงเปนสองประเภทหลัก คือ การหาเสยีงที่เปนทางการหรือการหาเสียงที่

เปดเผย กับการหาเสียงที่เปนพฤติกรรมเบี่ยงเบนการหาเสียงที่เปนทางการมีอาทิ เชน การใชสื่อ

สิ่งพิมพประชาสัมพันธในรูปแบบของปาย คัทเอาทขนาดใหญตามที่ชุมชน ทางรวมทางแยก ตึกสูง 

รวมถึงอาจเปนโปสเตอร แผนพับใบปลิว ซึ่งประกอบดวยชื่อผูสมัคร ชื่อพรรค รูปถาย หมายเลขที่

ใหประชาชนเลือก คําขวัญ ผลงานที่ผานมา การปราศรัยหาเสียงในเวทีที่จัดเปนทางการ หรือการหา

เสียงในรถตระเวน เวทีชั่วคราวรวมงานอภิปรายในสถานที่จัดโดยองคการที่เปนกลางทางการเมือง 

ผูสมัครบางรายอาจใชเทคนิควิธีเขาถึงตัวผูสมัคร หรือที่เรียกวา “เคาะประตูบาน” ซึ่งวิธีดังกลาว

ไดผลดีที่สุดแตสิ้นเปลืองเวลามากที่สุด ผูสมัครบางรายอาจใชเงินทุนในการซื้อสื่อในการหาเสียง

หรือใชเครือขายสื่อมวลชนที่ตนมีอยูทั้งโทรทัศน วิทยุ หนังสือพิมพ ในการสรางภาพพจนของตน 

และศิวะพร ปญจมาลา (2538, หนา 36-71) กระบวนการตัดสินใจลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง

สมาชิกสภาผูแทนราษฎรแบงออกเปน 4 ระยะ คือ ระยะขาวสาร ระยะหลักเกณฑ ระยะประเมิน 

และระยะการตัดสินใจ โดยระยะขาวสาร ระยะน้ีประชาชนเร่ิมสนใจขาวสารตาง ๆ เกี่ยวกับการ

เลือกต้ัง เชน ขาวสารเกี่ยวกับการรับสมัคร ตัวผูสมัคร นโยบายพรรคและขอมูลตาง ๆ วิธีการคนหา

ขาวสารของประชาชน ไดแก การหาขอมูลจากกลุมพวกสนใจการเมือง ขอมูลจากสื่อสิ่งพิมพ วิทยุ 

โทรทัศนและเวทีปราศรัย หาเสียงตาง ๆ ขอมูลที่ถูกรวบรวมไดในระยะน้ี ผูสมัครใชกลรณรงคหา

เสียงตาง ๆ เพื่อใหเกิดความสําเร็จในระยะน้ี ผลการวิจัยดังกลาวสอดคลองกับงานวิจัยของรังสิต 

ชวนชม (2557) ซึ่งพบวา ปจจัยสําคัญที่มีอิทธิพล และมีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังของ 

ผูไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังเปนอันดับ 2 คือ กลยุทธการหาเสียง  

 ผลการวิจัยเชิงปริมาณที่พบวา กระบวนการการทุจริตรูปแบบตาง ๆ ประกอบดวยปจจัย

ยอย ไดแก 1.การจายเงินใหประชาชนผูลงคะแนน 2. การใชการพนันแบบตาง ๆ เกี่ยวกับการ

เลือกต้ัง3. การเวียนเทียน และใหผูมีสิทธิออกเสียงมาลงคะแนนเสียงซ้ํา 4. การยายทะเบียนบานเพื่อ

มาลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง 5. การติดสินบนเจาหนาที ่6. การทําราย การกีดกันคูแขง สามารถ

พยากรณ ที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 การเลือกต้ังนายกเมืองพัทยา (ชนะการเลือกต้ัง ไดเปนนายกเมือง
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พัทยา) เปนลําดับที่สอง ซึ่งสอดคลองกับผลการวิจัยเชิงคุณภาพที่พบวา ที่รองลงมาในการเลือกต้ังก็

ยังพบถึงกระบวนการการทุจริตในรูปแบบตาง ๆ ยังคงหลงเหลืออยูในการตัดสินใจเลือกผูสมัคร 

ไมวาจะเปนเร่ืองของเงิน การพนันหรืออ่ืน ๆ แตในปจจุบันมีการเขมงวดมากในเร่ืองของการ

ตรวจสอบจึงเปนไปไดยากมากทีจ่ะมีการทุจริตเกิดขึ้นอีกแบบที่จะเห็นไดชัดออกมาโจงแจงแบบ

ในสมัยกอน แสดงใหเห็นวา ประชาชนยังยอมรับการทจุริตในการเลือกต้ัง โดยมองเห็นวาเปนเร่ือง

ธรรมดา ที่ผูสมัครมีการทุจริตบางแตอาจไมโจงแจง ซึ่งสอดคลองกับที่ไพฑูรย บุญวัฒน กลาววา 

พฤติกรรมการเลือกต้ังเบี่ยงเบน มี 4 ประการ ดังน้ี การใชอิทธิพลจากราชการ การใชกลวิธีการพนัน 

การใชกลวิธีการทาํลายคูแขง และการใชเงินซื้อคะแนนเสียงเลือกต้ัง การใชอิทธิพลจากราชการ 

เกิดขึ้นจากนักการเมืองที่เปนพรรครัฐบาล เปนรัฐบาลรักษาการ (Incumbent Government) สมาชิก

ของพรรคการเมืองที่ดํารงตําแหนงทางการเมือง เปนรัฐมนตรีวาการ รัฐมนตรีชวยวาการ ที่กาํกบั

ควบคุมการทํางานของขาราชการประจําที่เกี่ยวของกับการเลือกต้ังทั้งทางตรงและทางออม เชน 

กลไกของตํารวจ กลไกขององคกรปกครองทองถิ่น กลไกของสาธารณสุข กลไกของการศึกษา 

กลไกของกํานัน ผูใหญบาน กลไกของทหาร เปนตน และสอดคลองกับที่พิชาย รัตนดิลก ณ ภูเก็ต 

(2537, หนา 98-139 อางถึงใน วิเชียร ตันศิริคงคล, 2558, หนา 18) ไดชี้วาแนวทางการทุจริตเลือกต้ัง

ในสังคมไทย มี 3 แนวทาง คือ กรรมวิธี กลไก และกระบวนการทุจริตหาเสียง กรรมวิธี กลไก และ

กระบวนการทุจริตซื้อ-ขายเสียง กรรมวิธี กลไก และกระบวนการทุจริตลงคะแนนเสยีง 

 ผลการวิจัยเชิงปริมาณที่พบวา คุณสมบัติสวนตัวของผูสมัครประกอบไปดวยปจจัยยอย 

ไดแก 1.บุคลิกภาพ รูปราง หนาตาของผูสมัคร 2. มนุษยสมัพันธของผูสมัคร 3. ประสบการณใน

การทํางานของผูสมัคร สามารถพยากรณ ที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 การเลือกต้ังนายกเมืองพัทยา 

(ชนะการเลือกต้ัง ไดเปนนายกเมืองพัทยา) เปนลําดับที่สามซึ่งสอดคลองกับผลการสัมภาษณเชิงลึก

ที่วา ดานคุณสมบัติสวนตัวของผูสมัคร ก็ถือวาเปนอีกหน่ึงปจจัยที่มีความสําคัญอยู เพราะไมวาจะ

เปนทางบุคลิกภาพ รูปรางหนาตา ถาบุคลิกภาพทาทางไมดี ดูไมมีความเหมาะสมกับการเปนผูนํา

คนก็จะไมเลือก รวมไปถึงการมีมนุษยสัมพันธที่ดี ถามองขามผูอ่ืนแบบไมมีมิตรไมตรีไมสราง

ความสัมพันธที่ดีงาม คะแนนที่ผูเลือกจะเลือกเคาก็คงไมใหคะแนนเสียง ทั้งน้ีเปนเพราะวา 

ประชาชนตางรูจักผูสมัครมากอนอยูแลว เน่ืองจากเปนคนในพื้นที่ ดังน้ัน จึงมีอิทธิพลนอยกวา

วิธีการหาเสียงและการทุจริต ซึ่งสอดคลองกับที่จักรพันธ มิตรผักแวน กลาววา องคประกอบที่

สําคัญในการรณรงคหาเสียงเลือกต้ังของผูสมัครรับเลือกต้ังองคประกอบหน่ึง คือ ตัวผูสมัครรับ

เลือกต้ัง หมายความรวมถึงคุณสมบัติสวนตัว รูปรางหนาตา บุคลิกลักษณะ อาชีพ ความรู

ความสามารถ ความพรอมทั้งทางดานรางกายและจิตใจ การตัดสินใจ การเลือกใชคน ผูสมัครรับ

เลือกต้ังแตละคนมีจุดออนจุดแข็งไมเหมือนกนับางคนพูดเกง บางคนมีฐานะดี บางคนมีความรูดีซึ่ง
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เปนคุณสมบัติสวนตัวที่ผูสมัครตองนํามาสรางความนิยมใหเกิดขึ้น และยังสอดคลองกับงานวิจัย

ของไพฑูรย โพธิสวาง และวิเชียร ตันศิริคงคล (2556) พบวา คุณสมบัติสวนตัวของผูสมัครเปน

ปจจัยที่มีอิทธิพลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังของผูนําทางการเมืองในประเทศไทยในภาค

ตะวันออกเฉียงเหนือ และยังสอดคลองกับงานวิจัยของพัชราภรณ ศิริพงษ (2557) ที่วาปจจัยที่มีผล

ตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังของสมาชิกสภาผูแทนราษฎรเขตเลือกต้ังที่ 8 จังหวัดชลบุรี คือ 

คุณสมบัติสวนตัวของผูสมัครรับเลือกต้ัง 

 ตัวแปรที่ตัวแปรสามารถพยากรณผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 2 การเลือกต้ังนายกเมืองพัทยา 

(ไมชนะการเลือกต้ัง ไมไดเปนนายกเมืองพัทยา) พบวา กลุมหัวคะแนน ผูสนับสนุน ประกอบดวย

ปจจัยยอย ไดแก 1. ความเกรงใจตอผูมีบุญคุณ ญาติผูใหญที่เคารพนับถือ 2. การบริจาคชวยเหลือสบ

ทบทุนตามงานพิธีและจัดงานเลี้ยงตาง ๆ 3. การเปนเครือญาติ เพื่อนมิตรชิดใกลกับกลุมหัวคะแนน 

ผูสนับสนุน มีคะแนนการพยากรณสูงสุด สอดคลองกับผลการวิจัยเชิงคุณภาพที่พบวา ปจจัย

ทางดานกลุมหัวคะแนนและผูสนับสนุน มีผลตอการตัดสินใจเลือกต้ังเปนอยางมาก ทั้งน้ีเปนเพราะ

หัวคะแนนเปนเสมือนตัวกลางระหวางชาวบานผูมีอิทธิพลออกเสียงเลือกต้ัง กับ ผูสมัครรับเลือกต้ัง 

ผูสมัครจะยอมรับวา หัวคะแนนเปนสิ่งจําเปน เพราะหัวคะแนนเปนผูมีความสัมพันธใกลชิดกับ

ชาวบานหรือเปนผูนําของชุมชนทองถิ่นที่ชาวบานนับถือ ในขณะที่ชาวบานไมเคยรูจักไมเคยมี

ความสัมพันธหรือแมแตไมเคยเห็นผูสมัครรับเลือกต้ังมากอนเลยก็ได สอดคลองกับที่สมบัติ  

จันทรวงศ (2530 อางถึงใน วิเชียร ตันศิริคงคล, 2558, หนา 19) กลาววา บทบาทของหัวคะแนน  

จึงไดแกการเชื่อมประสานระหวางชาวบานกับผูสมัครรับเลือกต้ังดวยการพบปะชักชวนชาวบานให

ลงคะแนนสนับสนุนผูสมัครรายหน่ึงรายใด นอกจากน้ียังสอดคลองกับที่โอฬาร ถิ่นบางเตียวและ

นครินทร เมฆไตรรัตน (2554 อางถึงใน วรลักษณ พุมพวง, 2556, หนา 20) กลาววา ในหลายพื้นที่

หัวคะแนนจะตองเปนบุคคลที่มีอิทธิพลในทองถิ่น เปนผูที่มีญาติพี่นองเพื่อนฝูงมาก เปนที่นับถือ

ของประชาชนผูสมัครใหการยอมรับหัวคะแนนก็เพราะหัวคะแนนเปนผูที่มีความสัมพันธสวนตัว

อยางใกลชิด หรือเปนผูนําของชมุชนที่ชาวบานใหความยอมรับนับถือ และสอดคลองกับงานวิจัย

ของรณชัย ภูตรี(2553) พบวา หัวคะแนนมบีทบาทมากในการชวยหาสยีงเลือกต้ังนายกองคการ

บริหารสวนตําบลผาเสวย อําเภอสมเด็จ จังหวัดกาฬสินธุ 

 จากผลการวิจัยเชิงปริมาณที่พบวา ดานนโยบายของกลุม ประกอบดวยปจจัยยอย ไดแก 

1. นโยบายของกลุมมีความนาสนใจและทําไดจริง 2. ผลงานของกลุมในอดีตและปจจุบัน สามารถ

พยากรณ ที่ไดรับคะแนนอันดับ 2 การเลือกต้ังนายกเมืองพัทยา (ไมชนะการเลือกต้ัง ไมไดเปน

นายกเมืองพัทยา) เปนลําดับที่สอง สอดคลองกับผลการวิจัยเชิงคุณภาพที่พบวา ปจจัยทางดาน

นโยบายของกลุมมีความนาสนใจและทําไดจริงหรือผลงานของกลุมพรรคเลือกต้ังทั้งในอดีตและ
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ปจจุบัน ทั้งน้ีเปนเพราะวา ประชาชนสวนใหญยังเห็นวานโยบายเปนสิ่งที่ผูสมัครประกาศไวเปน

เคร่ืองมือในการหาเสียงเทาน้ัน ซึ่งอาจจะนําไปปฏิบัติไดประสบความสําเร็จหรือไมแลวแตโอกาส

และสถานการณตาง ๆ ในขณะน้ันดวย ซึ่งสอดคลองกับที่สัมฤทธิ์ ราชสัมณะ (2530) กลาววา เมื่อผู

ลงคะแนนเสียงยอมรับวาตองมีการตัดสินใจ และไดรับขาวสารตาง ๆ เกี่ยวกับผูสมัครรับเลือกต้ัง 

หรือนโยบายของพรรคการเมืองที่ผูสมัครรับเลือกต้ังสังกัดอยู หรือผูลงคะแนนเสียงที่ผูกพันกับ

พรรคการเมือง หรือผูกพันผูสมัครรับเลือกต้ังก็จะสรางหลักเกณฑในการที่จะคัดเลือกผูสมัครรับ

เลือกต้ัง เพื่อที่คัดเลือกผูสมัครรับเลือกต้ังที่ตนเองถูกใจมากที่สุด 

 

ขอเสนอแนะ 

 ขอเสนอแนะสําหรับผูบริหาร 

  1. ผูบริหารหรือหนวยงานที่เกี่ยวของควรมีการใหความรูเกี่ยวกับวิธีการเลือกต้ัง 

ตลอดจนความเขาใจเกี่ยวกบัการเลือกต้ัง เพื่อใหประชาชนสามารถเห็นความสําคัญของการเลือกต้ัง

ได  

   2. ผูบริหารหรือหนวยงานที่เกีย่วของควรสงเสริมใหประชาชนใหโทษของกระบวนการ

ทุจริตตาง ๆ มากขึ้น และตอตานกระบวนการทุจริตตาง ๆ มากขึ้น 

  3. ผูบริหารหรือหนวยงานที่เกี่ยวของควรสงเสริมการใชสื่อสมัยใหมในการรณรงคหา

เสียงและประชาสัมพันธตาง ๆ มากขึ้น 

   4. ผูบริหารหรือหนวยงานที่เกี่ยวของควรมีมาตรการกลั่นกรองผูสมัครมากขึ้น 

   5. ผูบริหารหรือหนวยงานที่เกี่ยวของ ควรมีการรณรงคสงเสริมใหประชาชนมีสวน

รวมกับกิจกรรมทางการเมืองตาง ๆ มากขึ้น 

  ขอเสนอแนะสําหรับงานวิจัยในอนาคต 

   1. งานวิจัยในอนาคต ควรศึกษาถึงความคิดเห็นขอประชานตอการเลือกต้ังที่จะจัดใหมี

ขึ้นในอนาคต 

   2. งานวิจัยในอนาคต ควรศึกษาถึงพฤติกรรมการเลือกต้ังของประชาชนในอดีตและ

ปจจุบันเปรียบเทียบกัน  
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แบบสอบถาม 

เร่ือง ปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังนายกเมืองพัทยา 

คําถามสวนที่ 1 : ในการเลือกต้ังคร้ังลาสุด ทานคิดวาสิ่งใดตอไปน้ี มีผลตอการตัดสินใจลงคะแนน

ใหแกผูสมัครรับเลือกต้ัง ทานใหนํ้าหนักกี่เปอรเซ็นต โดยใหผูตอบเติมเลขต้ังแต 0 – 100% (เชน 

10, 20, 70, 95,…..) ตามความเห็นของทาน ลงในชองวาง (………….%) ของแตละขอดังตอไปน้ี 

1. ดานคุณสมบัติสวนตัวของผูสมัคร 

1.1 บุคลิกภาพ รูปราง หนาตาของผูสมัคร 

มีผลตอการตัดสินใจ ลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง  ใหนํ้าหนัก (……….%)  

1.2 มนุษยสัมพันธของผูสมัคร 

มีผลตอการตัดสินใจ ลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง  ใหนํ้าหนัก (……….%)  

1.3 ประสบการณในการทาํงานของผูสมัคร 

มีผลตอการตัดสินใจ ลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง  ใหนํ้าหนัก (……….%)  

2. ดานการรณรงคหาเสียง 

2.1 การปราศรัยหาเสียงบนเวท ี

มีผลตอการตัดสินใจ ลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง  ใหนํ้าหนัก (……….%) 

2.2 การใชวิทยุชุมชน การใชเคเบิ้ลทีวีหรือโทรทัศนทองถิ่น 

มีผลตอการตัดสินใจ ลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง  ใหนํ้าหนัก (……….%) 

2.3 การใชสื่อโซเชียลออนไลน เชน ไลน เฟซบุกและอ่ืน ๆ  

มีผลตอการตัดสินใจ ลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง  ใหนํ้าหนัก (……….%) 

3. ดานนโยบายของกลุม 

3.1 นโยบายของกลุมมีความนาสนใจและทําไดจริง 

มีผลตอการตัดสินใจ ลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง  ใหนํ้าหนัก (……….%) 

3.2 ผลงานของกลุมในอดีตและปจจุบัน 

มีผลตอการตัดสินใจ ลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง  ใหนํ้าหนัก (……….%) 

4. ดานกลุมหัวคะแนน ผูสนับสนุน  

4.1 ความเกรงใจตอผูมีบุญคุณ ญาติผูใหญที่เคารพนับถือ 

มีผลตอการตัดสินใจ ลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง  ใหนํ้าหนัก (……….%) 

4.2 การบริจาคชวยเหลือสบทบทุนตามงานพธิีและจัดงานเลี้ยงตาง ๆ  

มีผลตอการตัดสินใจ ลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง  ใหนํ้าหนัก (……….%) 

4.3 การเปนเครือญาติ เพื่อนมิตรชิดใกลกับกลุมหัวคะแนน ผูสนับสนุน 
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มีผลตอการตัดสินใจ ลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง  ใหนํ้าหนัก (……….%) 

5. ดานกระบวนการการทุจริตรูปแบบตาง ๆ  

5.1 การจายเงินใหประชาชนผูลงคะแนน 

มีผลตอการตัดสินใจ ลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง  ใหนํ้าหนัก (……….%) 

5.2 การใชการพนันแบบตาง ๆ เกี่ยวกับการเลือกต้ัง 

มีผลตอการตัดสินใจ ลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง  ใหนํ้าหนัก (……….%) 

5.3 การเวียนเทียน และใหผูมีสิทธิออกเสียงมาลงคะแนนเสียงซ้ํา  

มีผลตอการตัดสินใจ ลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง  ใหนํ้าหนัก (……….%) 

5.4 การยายทะเบียนบานเพื่อมาลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง  

มีผลตอการตัดสินใจ ลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง  ใหนํ้าหนัก (……….%) 

5.5 การติดสินบนเจาหนาที่ 

มีผลตอการตัดสินใจ ลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง  ใหนํ้าหนัก (……….%) 

5.6 การทําราย การกีดกันคูแขง  

มีผลตอการตัดสินใจ ลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง  ใหนํ้าหนัก (……….%)  

6. โดยสรุปแลว ทาน (ผูมีสิทธิเลือกต้ัง) ไดลงคะแนนให ผูสมัครที่ไดรับคะแนนสูงสุด  

อันดับ 1 ชื่อ นายอิทธิพล คุณปลื้ม ใหนํ้าหนัก (……….%) 

7. โดยสรุปแลว ทาน (ผูมีสิทธิเลือกต้ัง) ไดลงคะแนนให ผูสมัครที่ไดรับคะแนนสูงสุด  

อันดับ 2 ชื่อ นายอุดมศักด์ิ ชื่นครุฑ ใหนํ้าหนัก (……….%) 
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คําถามสวนที่ 2 : ขอมูลเกี่ยวกับผูตอบแบบสอบถาม โดยใหผูตอบกาเคร่ืองหมาย √ ลงในชองวาง

และเติมตัวเลขตามขอเท็จจริงของผูตอบ 

8. เพศ 1. (……….) ชาย 2. (……….) หญิง 

9. อายุ ……….. ป (นับปเต็ม) 

10. ระดับการศึกษาสูงสุดที่สําเร็จ 1. (……) ประถมศึกษา, มัธยมศึกษา, ปวช.  

 2. (……) อนุปริญญา, ปวส.  

 3. (……) ปริญญาตรีขึ้นไป  

11. อาชีพ 1. (……..) ขาราชการ รัฐวิสาหกิจ พนักงานของรัฐ  

 2. (……..) พนักงานบริษัทเอกชน คาขาย ธุรกิจสวนตัว อิสระ อ่ืน ๆ  

 3. (……..) เกษตรกร ทํานา-ทําไร ทําสวน  

12. รายไดเฉลี่ยตอเดือน 1. (……..) นอยกวา 10,000 บาท/เดือน  

 2. (……..) 10,001 – 30,000 บาท/เดือน 

 3. (……..) มากกวา 30,001 บาท/เดือน 

 

 

 

 

ขอขอบคุณในความรวมมืออยางสูงยิง่ 

ภัทรภร กลิ่นสุคนธ 

นิสิตรัฐศาสตรมหาบัณฑิต รุนที่ 4 

คณะรัฐศาตรและนิติศาตร 

มหาวิทยาลยับูรพา 
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แบบสัมภาษณ 

เร่ือง ปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังนายกเมืองพัทยา 

คําชี้แจง 

1. แบบสัมภาษณน้ีมีจุดประสงคเพื่อศึกษาปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังนายกเมือง

พัทยา อําเภอบางละมุง จังหวัดชลบรีุ 

2. คําตอบและขอมูลทุกอยางในแบบสัมภาษณน้ี ผูศึกษาวิจัยจะถือวาเปนความลับ 

3. กรุณาตอบแบบสัมภาษณทุกขอตามความเปนจริงเพื่อความถูกตองของผลการศึกษา  

4. แบบสัมภาษณแบงออกเปน 3 ตอน ดังน้ี 

ตอนที่ 1 ขอมูลพื้นฐานทั่วไปของผูใหขอมูลสําคัญ 

ตอนที่ 2 ปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังนายกเมืองพัทยา 

ตอนที่ 3 ขอเสนอแนะ/ ปญหาและอุปสรรค ที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังนายกเมือง

พัทยา 

ตอนท่ี 1 ขอมูลพื้นฐานท่ัวไปของผูใหขอมูลสําคัญ 

ชื่อ-สกุล……………………………………………………………………………………. 

อายุ………..…….การศึกษา…….……………………………………………………..….. 

อาชีพ (ตําแหนง)……….………………..…………………………………………………. 

วันที่สัมภาษณ……..……..ตําบล………………อําเภอ………..….…..จังหวัด…………… 

ตอนท่ี 2 ปจจัยท่ีมีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกตั้งนายกเมืองพัทยา 

คําชี้แจง ในฐานะที่ทานเปนประชาชนในเขตพื้นทีเ่มืองพัทยา โปรดพิจารณาวาทานมีปจจัยที่มีผล

ตอการไดรับคะแนนเสียงเลอืกต้ังนายกเมืองพัทยาแตละเร่ืองอยางไร 

1. ดานคุณสมบัติสวนตัวของผูสมัคร 

1.1 ทานคิดวาบุคลิกภาพ รูปราง หนาตาของผูสมัคร มีผลตอการตัดสินใจเลือกลงคะแนนเสียง

ใหกับผูสมัครหรือไม อยางไร  

………………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………………

……………………………………… 
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1.2 ทานคิดวาความมีมนุษยสัมพันธของผูสมัคร มีผลตอการตัดสินใจเลือกลงคะแนนเสียงใหกับ

ผูสมัครหรือไม อยางไร  

………………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………………

……………………………………………………………………………………………………… 

 

1.3 ทานคิดวาประสบการณในการทํางานของผูสมัคร มีผลตอการตัดสินใจเลือกลงคะแนนเสียง

ใหกับผูสมัครหรือไม อยางไร  

………………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………………

……………………………………………………………………………………………………… 

 

2. ดานการรณรงคหาเสียง 

2.1 ทานคิดวาการรณรงคหาเสียงโดยการปราศรัยหาเสียงบนเวที มีผลตอการตัดสินใจเลือก

ลงคะแนนเสียงใหกับผูสมัครหรือไม อยางไร  

………………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………………

……………………………………………………………………………………………………… 

2.2 ทานคิดวาการรณรงคหาเสียงโดยการใชวิทยุชุมชน การใชเคเบิ้ลทีวีหรือโทรทัศนทองถิ่น มีผล

ตอการตัดสินใจเลือกลงคะแนนเสียงใหกับผูสมัครหรือไม อยางไร  

………………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………………

……………………………………………………………………………………………………… 
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2.3 ทานคิดวาการรณรงคหาเสียงโดยการใชสื่อโซเชียลออนไลน เชน ไลน เฟซบุกและอ่ืน ๆ มีผล

ตอการตัดสินใจเลือกลงคะแนนเสียงใหกับผูสมัครหรือไม อยางไร  

………………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………………

……………………………………………………………………………………………………… 

3. ดานนโยบายของกลุม 

3.1 ทานคิดวาทางดานนโยบายของกลุมมีความนาสนใจและทาํไดจริง มีผลตอการตัดสินใจเลือก

ลงคะแนนเสียงใหกับผูสมัครหรือไม อยางไร  

………………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………………

……………………………………………………………………………………………………… 

3.2 ทานคิดวาผลงานของกลุมพรรคเลือกต้ังในอดีตและปจจุบัน มีผลตอการตัดสินใจเลือก

ลงคะแนนเสียงใหกับผูสมัครหรือไม อยางไร  

………………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………………

……………………………………………………………………………………………………… 

4. ดานกลุมหัวคะแนน ผูสนับสนุน  

4.1 ทานคิดวาความเกรงใจตอผูมีบุญคุณ ญาติผูใหญที่เคารพนับถือ มีผลตอการตัดสินใจเลือก

ลงคะแนนเสียงใหกับผูสมัครหรือไม อยางไร  

………………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………………

……………………………………………………………………………………………………… 
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4.2 ทานคิดวาการบริจาคชวยเหลือสบทบทุนตามงานพิธีและจัดงานเลี้ยงตาง ๆ มีผลตอการ

ตัดสินใจเลือกลงคะแนนเสียงใหกับผูสมัครหรือไม อยางไร  

………………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………………

……………………………………………………………………………………………………… 

4.3 ทานคิดวาการเปนเครือญาติ เพื่อนมิตรชดิใกลกับกลุมหัวคะแนนและผูสนับสนุน มีผลตอการ

ตัดสินใจเลือกลงคะแนนเสียงใหกับผูสมัครหรือไม อยางไร 

………………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………………

……………………………………………………………………………………………………… 

5. ดานกระบวนการการทุจริตรูปแบบตาง ๆ  

5.1 ทานคิดวาการจายเงินใหประชาชนผูลงคะแนนในพื้นที่ของทาน ทําใหมีผลตอการตัดสินใจ

เลือกลงคะแนนเสียงใหกับผูสมัครหรือไม อยางไร 

………………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………………

……………………………………………………………………………………………………… 

5.2 ทานคิดวาในพื้นที่ของทานมีการใชการพนันแบบตาง ๆ เกี่ยวกับการเลือกต้ังหรือไม และทําให

มีผลตอการตัดสินใจเลือกลงคะแนนเสียงใหกับผูสมัคร อยางไร 

………………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………………

……………………………………………………………………………………………………… 
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5.3 ทานคิดวาในพื้นที่ของทานมีการเวียนเทียน และใหผูมีสิทธิออกเสียงมาลงคะแนนเสียงซ้ํา

หรือไม และทําใหมีผลตอการตัดสินใจเลือกลงคะแนนเสียงใหกับผูสมัคร อยางไร 

………………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………………

……………………………………………………………………………………………………… 

5.4 ทานคิดวาในพื้นที่ของทานมีการยายทะเบียนบานเพื่อมาลงคะแนนเสียงเลือกต้ังโดยเฉพาะ

หรือไม และทําใหมีผลตอการตัดสินใจเลือกลงคะแนนเสียงใหกับผูสมัคร อยางไร 

………………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………………

……………………………………………………………………………………………………… 

5.5 ทานคิดวาในพื้นที่ของทานมีการติดสินบนเจาหนาที่หรือไม และทําใหมีผลตอการตัดสินใจ

เลือกลงคะแนนเสียงใหกับผูสมัคร อยางไร 

………………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………………

……………………………………………………………………………………………………… 

5.6 ทานคิดวาในพื้นที่ของทานมีการทําราย การกีดกันคูแขงในการเลือกต้ังหรือไม และทําใหมีผล

ตอการตัดสินใจเลือกลงคะแนนเสียงใหกับผูสมัคร อยางไร 

………………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………………

……………………………………………………………………………………………………… 
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ตอนที่ 3 ขอเสนอแนะ/ ปญหาและอุปสรรค ที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังนายกเมือง

พัทยา 

………………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………………

………………………………………………………………………………………………………

…………………………………………………………………………… 

ขอขอบคุณในความรวมมืออยางสูงยิง่ 

ภัทรภร กลิ่นสุคนธ 

นิสิตรัฐศาสตรมหาบัณฑิต รุนที่ 4 

คณะรัฐศาตรและนิติศาตร 

มหาวิทยาลยับูรพา 
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ภาคผนวก ข 

ผลการทดสอบการแมนตรงเชิงเน้ือหาของขอมูล 
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ตารางที่ 23 ผลการทดสอบการแมนตรงเชิงเน้ือหาของเคร่ืองมอื ผลการทดสอบความแมนตรงเชิง 

    เน้ือหาของเคร่ืองมือแบบสอบถาม (The questionnaires) งานวิจัยเร่ือง “ปจจัยที่มีผล 

    ตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังนายกเมืองพัทยา” (Factors influencing the votes of   

   elected mayor of pattaya city) 

 

 

 

ประเด็นที่

ตองการวัด 

ขอคําถาม ความสอดคลอง 

สอด

คลอง 

ไม

แนใจ 

ไมสอด 

คลอง �𝑅
/𝑛 

IOC= 

1. ดาน

คุณสมบัติ

สวนตัวของ

ผูสมัคร 

1.1 บุคลิกภาพ รูปราง หนาตาของผูสมัคร 

มีผลตอการตัดสินใจ ลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง 

3 0 0 1 

1.2 มนุษยสัมพันธของผูสมัคร มีผลตอการ

ตัดสินใจ ลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง 

3 0 0 1 

1.3 ประสบการณในการทาํงานของผูสมัครมี

ผลตอการตัดสินใจ ลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง 

3 0 0 1 

2. ดานการ

รณรงค หา

เสียง 

2.1 การปราศรัยหาเสียงบนเวที มีผลตอการ

ตัดสินใจ ลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง 

3 0 0 1 

2.2 การใชวิทยุชุมชน การใชเคเบิ้ลทีวีหรือ

โทรทัศนทองถิ่นมีผลตอการตัดสินใจ 

ลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง 

3 0 0 1 

2.3 การใชสื่อโซเชียลออนไลน เชน ไลน เฟ

ซบุกและอ่ืน ๆ มีผลตอการตัดสินใจ 

ลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง 

3 0 0 1 

3. ดาน

นโยบาย

ของกลุม 

3.1 นโยบายของกลุมมีความนาสนใจและทํา

ไดจริงมีผลตอการตัดสินใจ ลงคะแนนเสียง

เลือกต้ัง 

3 0 0 1 

3.2 ผลงานของกลุมในอดีตและปจจุบัน มีผล

ตอการตัดสินใจ ลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง 

2 0 0 0.6 
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ตารางที่ 23 (ตอ) 

 

ประเด็นที่

ตองการวัด 

ขอคําถาม ความสอดคลอง 

สอด

คลอง 

ไม

แนใจ 

ไมสอด 

คลอง �𝑅
/𝑛 

IOC= 

4. ดานกลุม

หัวคะแนน 

ผูสนับสนุน 

4.1 ความเกรงใจตอผูมีบุญคุณ ญาติผูใหญที่

เคารพนับถอื มีผลตอการตัดสินใจ 

ลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง 

2 0 0 0.6 

4.2 การบริจาคชวยเหลือสบทบทุนตามงาน

พิธีและจัดงานเลี้ยงตาง ๆ มีผลตอการ

ตัดสินใจ ลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง 

2 0 0 0.6 

4.3 การเปนเครือญาติ เพื่อนมิตรชิดใกลกับ

กลุมหัวคะแนน ผูสนับสนุน  มีผลตอการ

ตัดสินใจ ลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง 

3 0 0 1 

5. ดาน

กระบวนการ

การทุจริต

รูปแบบ 

ตาง ๆ  

5.1 การจายเงินใหประชาชนผูลงคะแนนมี

ผลตอการตัดสินใจ ลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง 

3 0 0 1 

5.2 การใชการพนันแบบตาง ๆ เกี่ยวกับการ

เลือกต้ังมีผลตอการตัดสินใจ ลงคะแนนเสียง

เลือกต้ัง 

3 0 0 1 

5.3 การเวียนเทียน การใหผูมีสิทธิออกเสียง

มาลงคะแนนเสียงซ้ํา มีผลตอการตัดสินใจ 

ลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง 

2 0 0 1 

5.4 การยายทะเบียนบานเพื่อมาลงคะแนน

เสียงเลือกต้ัง มีผลตอการตัดสินใจ 

ลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง 

3 0 0 1 

 5.5 การติดสินบนเจาหนาที่  

มีผลตอการตัดสินใจ ลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง 

3 0 0 1 

 5.6 การทําราย การกีดกันคูแขง มีผลตอการ

ตัดสินใจ ลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง 

3 0 0 1 
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ตารางที่ 23 (ตอ) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ประเด็นที่ตองการวัด ขอคําถาม ความสอดคลอง 

สอด

คลอง 

ไม

แนใจ 

ไมสอด 

คลอง �𝑅
/𝑛 

IOC= 

6. โดยสรุปแลว ทาน (ผูมีสิทธิ

เลือกต้ัง) ไดลงคะแนนให ผูสมัคร

ที่ไดรับคะแนนสูงสุด เปนอันดับที่ 

1 ชื่อ นายอิทธิพล คุณปลื้ม ให

นํ้าหนัก (……….%)  

 2 0 0 0.6 

7. โดยสรุปแลว ทาน (ผูมีสิทธิ

เลือกต้ัง) ไดลงคะแนนให ผูสมัคร

ที่ไดรับคะแนน เปนอันดับที่ 2 ชื่อ  

นายอุดมศักด์ิ ชื่นครุฑ ใหนํ้าหนัก 

(……….%)  

 2 0 0 0.6 
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ภาคผนวก ค 

คาความเชื่อมั่น 

ทดสอบ (Try out) 
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Case Processing Summary 

 N % 

Cases 

Valid 30 100.0 

Excludeda 0 .0 

Total 30 100.0 

a. Listwise deletion based on all variables in the procedure. 

Reliability Statistics 

Cronbach's Alpha N of Items 

.785 24 

Item Statistics 

 Mean Std. Deviation N 

บุคลิกภาพ 58.00 22.917 30 

มนุษยสัมพันธ 75.33 14.016 30 

ประสบการณ 75.33 13.642 30 

การปราศรัย 67.02 14.376 30 

การใชวิทยชุุมชน 60.00 18.708 30 

การใชสื่อโซเชียล 54.83 17.689 30 

นโยบายของกลุม 74.20 15.577 30 

ผลงานของกลุม 73.83 14.837 30 

เกรงใจผูมีบุญคุณ 46.67 24.045 30 

บริจาคชวยเหลือ 44.37 19.704 30 

การเปนเครือญาติ 50.17 22.030 30 

การจายเงนิ 42.50 33.752 30 

การใชการพนัน 21.83 20.278 30 

การเวียนเทียน 16.93 15.349 30 

การยายทะเบียนบาน 22.03 20.075 30 

การติดสินบน 29.17 29.829 30 

การทาํราย 24.70 25.016 30 

คะแนนอันดับ1 73.33 19.841 30 

คะแนนอันดับ2 24.33 25.008 30 
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Scale Statistics 

Mean Variance Std. Deviation N of Items 

934.58 36579.346 191.257 19 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Intraclass Correlation Coefficient 

 Intraclass 

Correlationb 

95% Confidence Interval F Test with True Value 0 

Lower 

Bound 

Upper 

 Bound 

Value df1 df2 Sig 

Single Measures .186a .109 .315 5.339 29 522 .000 

Average Measures .813c .699 .897 5.339 29 522 .000 

Two-way mixed effects model where people effects are random and measures effects are fixed. 

a. The estimator is the same, whether the interaction effect is present or not. 

b. Type C intraclass correlation coefficients using a consistency definition-the between-measure 

variance is excluded from the denominator variance. 

c. This estimate is computed assuming the interaction effect is absent, because it is not 

estimable otherwise. 
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ภาคผนวก ง 

ผลการวิเคราะหขอมูล 
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Regression 

(ผลการวิเคราะหขอมูลปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง ผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1) 
 
Variables Entered/Removeda 

Model Variables Entered Variables Removed Method 

1 

ดานรณรงคหาเสียง . Stepwise (Criteria: Probability-of-F-to-

enter <= .050, Probability-of-F-to-

remove >= .100). 

2 

ดานกระบวนการ

ทุจริต 

. Stepwise (Criteria: Probability-of-F-to-

enter <= .050, Probability-of-F-to-

remove >= .100). 

3 

ดานคุณสมบัติ . Stepwise (Criteria: Probability-of-F-to-

enter <= .050, Probability-of-F-to-

remove >= .100). 

a. Dependent Variable: คะแนนอันดับ1 
 
 
Model Summaryd 

Model R R Square Adjusted R Square Std. Error of the Estimate 

1 .461a .213 .211 20.318 

2 .488b .238 .234 20.010 

3 .501c .251 .245 19.867 

a. Predictors: (Constant)  ดานรณรงคหาเสียง 

b. Predictors: (Constant)  ดานรณรงคหาเสียง  ดานกระบวนการทุจริต 

c. Predictors: (Constant)  ดานรณรงคหาเสียง  ดานกระบวนการทุจริต  ดานคุณสมบัติ 

d. Dependent Variable: คะแนนอันดับ1 
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ANOVAa 

Model Sum of Squares df Mean Square F Sig. 

1 

Regression 44253.249 1 44253.249 107.195 .000b 

Residual 163893.163 397 412.829   

Total 208146.411 398    

2 

Regression 49585.307 2 24792.654 61.919 .000c 

Residual 158561.104 396 400.407   

Total 208146.411 398    

3 

Regression 52234.301 3 17411.434 44.111 .000d 

Residual 155912.110 395 394.714   

Total 208146.411 398    

a. Dependent Variable: คะแนนอันดับ1 

b. Predictors: (Constant)  ดานรณรงคหาเสียง 

c. Predictors: (Constant)  ดานรณรงคหาเสียง  ดานกระบวนการทุจริต 

d. Predictors: (Constant)  ดานรณรงคหาเสียง  ดานกระบวนการทุจริต  ดานคุณสมบัติ 
 
Coefficientsa 

Model Unstandardized Coefficients Standardized 

Coefficients 

t Sig. 

B Std. Error Beta 

1 
(Constant) 32.446 4.031  8.049 .000 

ดานรณรงคหาเสียง .674 .065 .461 10.354 .000 

2 

(Constant) 29.447 4.054  7.264 .000 

ดานรณรงคหาเสียง .651 .064 .446 10.118 .000 

ดานกระบวนการทุจริต .186 .051 .161 3.649 .000 

3 

(Constant) 21.189 5.135  4.127 .000 

ดานรณรงคหาเสียง .584 .069 .400 8.469 .000 

ดานกระบวนการทุจริต .177 .051 .154 3.507 .001 

ดานคุณสมบัติ .172 .066 .122 2.591 .010 

a. Dependent Variable: คะแนนอันดับ1 
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Excluded Variablesa 

Model Beta In t Sig. Partial 

Correlation 

Collinearity Statistics 

Tolerance 

1 ดานคุณสมบัติ .133b 2.775 .006 .138 .854 

ดานกระบวนการทุจริต .161b 3.649 .000 .180 .991 

2 ดานคุณสมบัติ .122c 2.591 .010 .129 .851 

a. Dependent Variable: GetTopScore 

b. Predictors in the Model: (Constant)  ดานรณรงคหาเสียง 

c. Predictors in the Model: (Constant)  ดานรณรงคหาเสียง  ดานกระบวนการทุจริต 

Regression 

(ผลการวิเคราะหขอมูลปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง ผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 2) 
 
Variables Entered/Removeda 

Model Variables Entered Variables 

Removed 

Method 

1 ดานกลุมหัวคะแนน . Stepwise (Criteria: Probability-of-F-to-enter <= 

.050, Probability-of-F-to-remove >= .100). 

2 ดานนโยบายของกลุม . Stepwise (Criteria: Probability-of-F-to-enter <= 

.050, Probability-of-F-to-remove >= .100). 

a. Dependent Variable: GetSecondTopScore 
 
 
Model Summaryc 

Model R R Square Adjusted R Square Std. Error of the Estimate 

1 .257a .066 .064 26.950 

2 .339b .115 .110 26.272 

a. Predictors: (Constant)  ดานกลุมหัวคะแนน 

b. Predictors: (Constant)  ดานกลุมหัวคะแนน  ดานนโยบายของกลุม 

c. Dependent Variable: GetSecondTopScore 
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ANOVAa 

Model Sum of Squares df Mean Square F Sig. 

1 

Regression 20453.757 1 20453.757 28.161 .000b 

Residual 288348.624 397 726.319   

Total 308802.381 398    

2 

Regression 35466.214 2 17733.107 25.691 .000c 

Residual 273336.167 396 690.243   

Total 308802.381 398    

a. Dependent Variable: GetSecondTopScore 

b. Predictors: (Constant)  ดานกลุมหัวคะแนน 

c. Predictors: (Constant)  ดานกลุมหัวคะแนน  ดานนโยบายของกลุม 
 
Coefficientsa 

Model Unstandardized Coefficients Standardized 

Coefficients 

t Sig. 

B Std. Error Beta 

1 
(Constant) 12.168 3.291  3.698 .000 

ดานกลุมหัวคะแนน .324 .061 .257 5.307 .000 

2 

(Constant) 34.440 5.753  5.986 .000 

ดานกลุมหัวคะแนน .460 .066 .366 6.943 .000 

ดานนโยบายของ 

กลุม 

-.387 .083 -.246 -4.664 .000 

a. Dependent Variable: GetSecondTopScore 
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Excluded Variablesa 

Model Beta In t Sig. Partial 

Correlation 

Collinearity 

Statistics 

Tolerance 

1 ดานนโยบายของกลุม -.246b -4.664 .000 -.228 .805 

a. Dependent Variable: GetSecondTopScore 

b. Predictors in the Model: (Constant)  ดานกลุมหัวคะแนน 

 

 


