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24              พฤษภาคม              2561 

  อาจารยผูควบคุมงานวิทยานิพนธและคณะกรรมการสอบงานวิทยานิพนธ ไดพิจารณา         

วิทยานิพนธของ นพรัตน แทนทอง ฉบับน้ีแลว เห็นสมควรรับเปนสวนหน่ึงของการศึกษาตาม

หลักสูตรรัฐศาสตรมหาบัณฑิต กลุมวิชาการเมืองการปกครอง ของมหาวิทยาลัยบูรพาได 

 

 อาจารยผูควบคุมงานวิทยานิพนธ 

 

  ......................................................................  อาจารยที่ปรึกษา 

  (ดร.โชติสา ขาวสนิท)  

 คณะกรรมการสอบปากเปลา 

  ......................................................................  ประธาน 

  (รองศาสตราจารย ดร.วัลลภ รัฐฉัตรานนท) 

 

  ......................................................................  กรรมการ 

  (รองศาสตราจารย ดร.ไพฑูรย โพธิสวาง) 

 

  ......................................................................  กรรมการ 

  (ผูชวยศาสตราจารย รอยตํารวจเอก ดร.วิเชียร ตันศิริคงคล) 

 

  ......................................................................  กรรมการ 

  (รองศาสตราจารย ดร.ไพฑูรย โพธิสวาง) 

 

 คณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร อนุมัติใหรับวิทยานิพนธฉบับน้ีเปนสวนหน่ึงของ

การศึกษาตามหลักสูตรรัฐศาสตรมหาบัณฑิต กลุมวิชาการเมืองการปกครอง ของมหาวิทยาลัยบูรพา 

 

  

  ............................................................................ คณบดีคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร 

                      (รองศาสตราจารย วาที่เรือตรี  ดร.เอกวิทย มณีธร) 

                      วันที่............ เดือน........................... พ.ศ................ 
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ประกาศคุณูปการ 

 

 วิทยานิพนธฉบับน้ีเสร็จสมบูรณไดดวยความกรุณาและการชี้แนะใหคําปรึกษาจาก

คณาจารยคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา โดยเฉพาะอยางยิง่ ดร.โชติสา ขาวสนิท 

อาจารยที่ปรึกษาวิทยานิพนธที่สละเวลาอันมีคา คอยใหคําแนะนํา คําปรึกษา และแกไขขัดเกลา

เน้ือหาดวยความอดทนมาตลอดระยะเวลาในการทําวิทยานิพนธฉบับน้ี และพัฒนาวิธีการทํางาน

ของผูศึกษาวิจัยใหมีระเบียบยิ่งขึ้น ขอขอบพระคุณคณะกรรมการวิทยานิพนธรองศาสตราจารย ดร. 

ไพฑูรย โพธิสวาง ดร.ดร.สุภัสตรา เกาประดิษฐ ทรัพยชูกุล รองศาสตราจารย ดร. วัลลภ รัฐฉัตรา

นนท และผูชวยศาสตราจารย รอยตํารวจเอก.ดร.วิเชียร ตันศิริคงคล ที่คอยแนะนําในเร่ืองการศึกษา

วิทยานิพนธ ตลอดจนการแกไขขอบกพรองของวิทยานิพนธฉบับน้ีดวยความเอาใจใสจนทําให

วิทยานิพนธฉบับน้ีสําเร็จไดอยางสมบูรณ ขอขอบพระคุณ รองศาสตราจารย ดร. ไพฑูรย โพธิสวาง 

ผูชวยศาสตราจารย ดร.ธีระ กุลสวัสด์ิ และผูชวยศาสตราจารย ดร.นพรัฐพล ศรีบญุนาค ที่ให

คําปรึกษาแนะนําการใชโปรแกรมวิเคราะหขอมูลในการอภิปรายผลการวิจัย ขอขอบพระคุณดร.

จักรี ไชยพินิจ ที่ใหความอนุเคราะหในการตรวจความเชื่อมั่นของแบบสอบถาม ผูศึกษาขอกราบ

ขอบพระคุณคณาจารยทุกทานไว ณ ที่น้ี 
 ขอขอบคุณนิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ระดับบัณฑิตศึกษาทุก

ชั้นป ที่มีความเมตตากรุณาในการตอบแบบสอบถามเกีย่วกับบุคลิกภาพที่มีผลตอทัศนคติตอการ

รัฐประหารป พ.ศ. 2557 ที่ใหความรวมมือในการทําแบบสอบถามจนสําเร็จลุลวงไดดวยดี 

 ขอขอบคุณเพื่อน พี่ นอง รัฐศาสตรมหาบัณฑิตรุนที่ 4 ทุกทาน ที่ใหการชวยเหลือ 

แนะนํา รวมถึงการใหคําปรึกษาในการทําวิจัย โดยเฉพาะอยางยิ่งพี่เจ นายจักรพันธ พรมฉลวย และ

โบว นางสาวภัทรภร กลิ่นสุคนธ เปนอยางยิ่งที่เสียสละมารวมแจกแบบสอบถามใหกับนิสิตเพื่อ

ตอบแบบสอบถาม และใหการชวยเหลือใหกําลังใจกนัในทุกๆ ดานตลอดมา 

 ขอขอบพระคุณคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ที่ใหทุนสนับสนุนการ

วิจัยในคร้ังน้ี 

 เหนือสิ่งอ่ืนใดที่ผูศึกษาวิจัยจะขาดไมไดเลยคือ ครอบครัว กราบขอบพระคุณบิดา มารดา

ที่คอยสนับสนุนและสงเสริมใหความรู ความรัก และความปรารถนาดีที่มีใหกันมาโดยตลอด คอย

เปนกําลังใจที่สําคัญที่สุดในทุก ๆ ชวงเวลา และคอยเปนหวงเสมอมา 

 สุดทายน้ี คุณคาและคุณประโยชนอันจะเกิดจากวิทยานิพนธฉบับน้ีผูศึกษาวิจัยขอมอบ

และอุทิศใหกับผูมีพระคุณทุก ๆ ทาน และหวังเปนอยางยิ่งวางานวิทยานิพนธฉบับน้ีจะเปน

ประโยชนใหกับผูศึกษาและผูที่สนใจในดานบุคลิกภาพตอการทํารัฐประหารไมมากก็นอย 

   นพรัตน   แทนทอง  
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 งานวิจัยคร้ังน้ีมีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาบุคลิกภาพที่มีผลตอทัศนคติของนิสิตคณะ

รัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 กลุมตัวอยางมาจาก

นิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา การศึกษาใชวิธีเชิงปริมาณและใช

แบบสอบถามเปนเคร่ืองมือในการวิจัย ใชวิธีการสุมกลุมตัวอยางตามสัดสวนของประชากรใน 

แตละระดับชั้นผลการศึกษาพบวา กลุมตัวอยางมีบคุลิกภาพแบบประชาธิปไตยอยูในระดับมาก  

มีคาเฉลี่ยโดยรวมอยูที่3.93 และพบวา กลุมตัวอยางมีบุคลิกภาพแบบอํานาจนิยมอยูในระดับ 

ปานกลาง มีคาเฉลี่ยโดยรวมอยูที่ 2.73 ทัศนคติตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 แบงออกเปน 3 ดาน 

ไดแก 1. ดานความรู ความเขาใจ พบวากลุมตัวอยางมีความรู ความเขาใจอยูในระดับมาก มีคาเฉลี่ย

โดยรวมอยูที่ 2.16 2. ดานอารมณ ความรูสึก พบวากลุมตัวอยางมีทัศนคติในดานลบตอการ

รัฐประหาร อยูในระดับมาก มีคาเฉลี่ยโดยรวมอยูที่ 2.32 และ 3. ดานพฤติกรรม พบวากลุมตัวอยาง

มีทัศนคติในดานลบตอการรัฐประหาร อยูในระดับมาก มีคาเฉลี่ยโดยรวมอยูที่ 2.20 
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   The purpose of this research was to investigate the personality affecting the attitudes 

towards the 2014 Coup. Samples were drawn from the students in the faculty of Political Science 

and Law, Burapha University. The study applied quantitative method with questionnaires as a 

research tool .367 people were randomly sampled according to proportion of population in each 

stratum. 

  The results showed that democratic personality was at a high level. The average was 

3.93. The research found that the samples had moderate authoritarian personality. The average 

was 2.73.The political attitude of the coup in 2014 was divided into three parts.1. Knowledge and 

understanding was at a high level. The average was 2.16 2. Emotional aspects was highly 

negative towards the coup. The average was 2.32 3. Behavioral aspect was highly negative 

towards the coup. 

  In conclusion, the personal factors of the students of the Faculty of Political Science 

and Law. The results of the coup in 2014 are different the media used to receive news. Personal 

factors affecting the personality was gender. The students of the Faculty of Political Science and 

Law haก a democratic personality that correlated with attitudes toward the coup in the aspects of 

1. knowledge and understanding, 2. emotions and 3. behavior. Powerful personality correlated 

with the attitudes towards the coup in the aspect of cognition but did not correlated with those in 

the aspects of emotion and behavior. 
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จํานวนและคารอยละของกลุมตัวอยางจําแนกตามความสนใจในการรับรูขาวสาร 

บานเมือง              

คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และระดับบุคลิกภาพแบบประชาธิปไตยของนิสิต 

คณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา      

คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และระดับบุคลิกภาพแบบอํานาจนิยมของนิสิต 

คณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา      

คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และระดับทัศนคติตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557  

ของนิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ดานความรู ความเขาใจ  

คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และระดับทัศนคติตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557  

ของนิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ดานอารมณ ความรูสึก  

คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และระดับทัศนคติตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557  

ของนิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ดานพฤติกรรม   

เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับบคุลิกภาพแบบประชาธิปไตย 

ของนิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา จําแนกตามเพศ    
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เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับบคุลิกภาพแบบประชาธิปไตย 

ของนิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา จําแนกตามเพศ   

เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับทศันคติของนิสิต 

คณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557  

ในดานความรูความเขาใจ จําแนกตามเพศ       

เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับทศันคติของนิสิต 

คณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557  

ดานอารมณ ความรูสึกจําแนกตามเพศ       

เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับทศันคติของนิสิต 

คณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557  

ดานพฤติกรรม จําแนกตามเพศ        

เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับบคุลิกภาพแบบประชาธิปไตย 

ของนิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา จําแนกตามชั้นป   

เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับบคุลิกภาพแบบอํานาจนิยม 

ของนิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา จําแนกตามชั้นป   

เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับทัศนคติของนิสิต 

คณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557  

ดานความรู ความเขาใจ จําแนกตามชั้นป       

เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับทศันคติของนิสิต 

คณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557  

ดานอารมณ ความรูสึกจําแนกตามชั้นป       

เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับทศันคติของนิสิต 

คณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557  

ดานพฤติกรรม จําแนกตามชั้นป        

เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับบคุลิกภาพแบบประชาธิปไตย 

ของนิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา จําแนกตามภาควิชา  
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เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับบคุลิกภาพแบบอํานาจนิยม 

ของนิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา จําแนกตามภาควิชา   

เปรียบเทยีบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับทศันคติของนิสิต 

คณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557  

ดานความรู ความเขาใจ จําแนกตามภาควิชา      

เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับทศันคติของนิสิต 

คณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557  

ดานอารมณ ความรูสึก จําแนกตามภาควิชา       

เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับทศันคติของนิสิต 

คณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557  

ดานพฤติกรรม จําแนกตามภาควิชา       

เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับบคุลิกภาพแบบประชาธิปไตย 

ของนิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา จําแนกตามเกรดเฉลี่ย  

เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับบคุลิกภาพแบบอํานาจนิยมของ 

นิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา จําแนกตามเกรดเฉลี่ย   

เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับทศันคติของนิสิต 

คณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557  

ดานความรูความเขาใจ จําแนกตามเกรดเฉลี่ย      

เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับทัศนคติของนิสิต 

คณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557  

ดานอารมณ ความรูสึกจําแนกตามเกรดเฉลี่ย      

เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับทศันคติของนิสิต 

คณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557  

ดานพฤติกรรม จําแนกตามเกรดเฉลี่ย       

เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับบคุลิกภาพแบบประชาธิปไตย 

ของนิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา จําแนกตามสื่อที่ใชใน 

การรับรูขาวสาร            
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เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับบุคลิกภาพแบบอํานาจนิยม 

ของนิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา จําแนกตามสื่อที่ใช 

ในการรับรูขาวสาร           

เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับทศันคติของนิสิต 

คณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557  

ดานความรู ความเขาใจ จําแนกตามสื่อที่ใชในการรับรูขาวสาร    

เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับทศันคติของนิสิต 

คณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557  

ดานอารมณ ความรูสึก จําแนกตามสื่อที่ใชในการรับรูขาวสาร    

เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับทศันคติของนิสิต 

คณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557  

ดานพฤติกรรม จําแนกตามสื่อที่ใชในการรับรูขาวสาร     

เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับบุคลิกภาพแบบประชาธิปไตย 

ของนิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา จําแนกตามความสนใจ 

การรับรูขาวสารบานเมือง        

เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับบคุลิกภาพแบบอํานาจนิยม 

ของนิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบรูพา จําแนกตามความสนใจ 

การรับรูขาวสารบานเมือง        

เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับทศันคติของนิสิต 

คณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557  

ดานความรู ความเขาใจ จําแนกตามความสนใจการรับรูขาวสารบานเมือง   

เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับทศันคติของนิสิต 

คณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557  

ดานอารมณ ความรูสึก จําแนกตามความสนใจในการรับรูขาวสารบานเมือง   

เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับทศันคติของนิสิต 

คณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 

 ดานพฤติกรรม จําแนกตามความสนใจในการรับรูขาวสารบานเมือง    
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เปรียบเทียบความสมัพนัธระหวางบุคลิกภาพกบัทัศนคติของนิสิตคณะรัฐศาสตรและ 

นิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 ดานความรู ความเขาใจ  

เปรียบเทียบความสมัพนัธระหวางบุคลิกภาพกบัทัศนคติของนิสิตคณะรัฐศาสตร 

และนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 ดานอารมณ  

ความรูสึก              

เปรียบเทียบความสมัพนัธระหวางบุคลิกภาพกบัทัศนคติของนิสิตคณะรัฐศาสตรและ

นิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 ดานพฤติกรรม   
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กรอบแนวคิดในการวิจัย          
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บทที ่1 

บทนํา 

 

ความเปนมาและความสําคัญของปญหา 

 ระบอบการปกครองแบบประชาธิปไตย เปนระบอบการปกครองที่มุงเนนไปในเร่ืองการ

เลือกต้ัง การมีสภานิติบัญญัติ การมีรัฐบาล เปนตน รวมไปถึงการมุงเนนสิทธิเสรีภาพและความ

เสมอภาคของประชาชน ระบอบการปกครองแบบประชาธิปไตยถึงแมจะเปนระบอบการปกครองที่

เลวรายนอยที่สุด แตก็ตองยอมรับวาการปกครองในระบอบประชาธิปไตยน้ันก็มีจุดบกพรอง 

อยางเชน การใชอํานาจจากเสียงขางมากในการตัดสินใจ ถึงแมจะเปนกระบวนการทีถู่กตองโดยใช

เสียงขางมากเปนหลัก แตก็อาจนํามาซึ่งการเกิดทรราชจากเสียงขางมากได ในอดีตประเทศไทยมี

การปกครองในระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชมาโดยตลอด จนกระทั่ง คณะราษฎรไดเขามาทําการ

ยึดอํานาจ และ ขออํานาจอธิปไตยคืนใหแกประชาชน เพื่อใหประเทศไทย สามารถเปลี่ยนแปลงการ

ปกครองมาเปนการปกครองในระบอบประชาธิปไตยโดยมีพระมหากษัตริย ทรงเปนพระประมุข มี

การสถาปนารัฐธรรมนูญ และระบอบรัฐสภาที่ทําใหราษฎรมีสิทธิในการเลือกตัวแทนของตนเขามา

มีสวนรวมในทางการเมือง ในวันที่ 24 มิถุนายน พ.ศ. 2547 (ลิขิต ธีรเวคิน, 2552, หนา 13) 

 อยางไรก็ตาม นับแตวันที่ประเทศไทยเร่ิมมีการปกครองในระบอบประชาธิปไตยจนถึง

ปจจุบัน การปกครองของประเทศไทย ยังถูกมองวาไมมีความเปนประชาธิปไตยทีส่มบูรณ 

ประชาชนไมไดใชอํานาจของตนอยางบริสุทธิ์ เที่ยงธรรม แตกลับถูกชักจูงโนมนาว ดวยวิธีใดวิธี

หน่ึงเพื่อใหการสนับสนุนพรรคการเมืองที่มีทุนทรัพย หรือมีอิทธิพลสูงใหเขามาบริหารประเทศซึ่ง

เมือ่พรรคการเมอืงดังกลาวเขามาบริหารประเทศ กลับใชอํานาจที่ตนไดรับหาผลประโยชนจาก

ประเทศชาติ และประชาชนดวยการฉอราษฎรบังหลวง แทนที่จะทําเพื่อประโยชนของประเทศชาติ

และสวนรวม อีกทั้งยังสรางรากฐานแหงความแตกแยกขนานใหญใหแกสังคม (นคร พจนวรพงษ 

และอุกฤษ พจนวรพงษ, 2549, หนา 1)  

 จากปญหาขางตนทีก่ลาวมาจึงเปนสาเหตุใหมีคณะบุคคล ใชกําลังทหารในการเขายึด

อํานาจการปกครองในประเทศไทยอยูหลายคร้ัง โดยรัฐประหารคร้ังลาสุด เกิดขึ้นเมื่อวันที่ 22 

พฤษภาคม พ.ศ. 2557 นับเปนการทํารัฐประหารคร้ังที่ 13 ของประเทศไทย โดยคณะรักษาความ

สงบแหงชาติ มพีลเอกประยทุธ จันทรโอชา ผูบัญชาการทหารบกเปนหัวหนาคณะ ไดทําการยึด

อํานาจการปกครอง และเขาแทรกแซงทางการเมือง โดยอางสาเหตุ จากปญหาความแตกแยกของคน

ในชาติ และการที่นักการเมือง ขาดความซือ่สัตยสุจริต การซื้อสิทธิขายเสียงหรือใชอิทธิพลเขา
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ครอบงําในการเลือกต้ัง เปนสาเหตุที่ทําใหทหารตองเขามามีบทบาททางการเมือง และคงอยูใน

ตําแหนงทางการเมือง  

  อยางไรก็ตาม นักวิชาการบางทานมองวา การที่ทหารเขามาทําการรัฐประหาร สงผลให

ประเทศขาดความเชื่อถือจากนานาประเทศ เกิดความถดถอยทางเศรษฐกิจ และการกาวถอยหลงัของ

ระบอบประชาธิปไตย ทําใหยากตอการที่จะพัฒนาประเทศใหมีความเจริญกาวหนา ดังที่ อมร  

รักษาสัตย (2544, หนา 86) กลาววา “การมีการปฏิวัติรัฐประหารสลับการมีรัฐบาลจากการเลือกต้ังน้ี

มีลักษณะเปนวงจร หรือเรียกวาวงจรอุบาทว” เหตุการณรัฐประหารที่เกิดขึ้นทั้งในอดีตจนถึง

ปจจุบัน เกิดขึ้นทามกลางเสียงสะทอนวา ปญหาการเมืองควรจะแกดวยกลไกทางการเมือง แตเมื่อ

วิธีการทางการเมืองไมสามารถสรุปหาทางออกของปญหาได “การรัฐประหาร” จึงกลายเปน

เงื่อนไขของการเขามาแกไขปญหาทางการเมอืง ทั้งที่มีเสียงสนับสนุน และเสียงคัดคานที่เกิดขึ้นมา

โดยตลอด ซึ่งสะทอนใหเห็นถึงความสนใจทางการเมืองของประชาชนตอระบบการปกครอง” 

  สําหรับประเด็นการกําหนดวันการเลือกต้ังน้ัน หลายฝายใหความสนใจเปนอยางยิ่ง 

โดยเฉพาะพรรคการเมือง และสถาบันที่เกี่ยวของกับการเมืองตางมีการต่ืนตัว และเตรียมพรอม

สําหรับ การที่ประเทศจะกลับมาปกครองดวยระบอบประชาธิปไตยอีกคร้ังหน่ึง ดังน้ันทุกภาคสวน 

รวมถึงในสวนของสถาบันอุดมศึกษา ซึ่งเปนสถาบันที่มีสวนในการหลอหลอม บุคลิกภาพ และ

ทัศนคติในดานตาง ๆ รวมถึงดานการเมืองของนิสิต โดยที่บคุลิกภาพเปนการแสดงออกถงึ

พฤติกรรม ลักษณะนิสัย ที่มีผลตอทัศนคติทางการเมืองของบุคคลน้ัน ๆ สถาบันอุดมศึกษาจึงควรมี

ความเขาใจในบุคลิกภาพทางการเมือง รวมถึงทัศนคติทางการเมืองของนิสิต นักศึกษา อยางถูกตอง

เพื่อจะทําใหสามารถสนับสนุนใหนิสิต และนักศึกษามีสวนรวมทางการเมืองอยางถูกตอง 

เหมาะสมตอไป (ไชยะ เทพา, 2559)  

 มหาวิทยาลยับูรพา วิทยาเขตบางแสน ถือเปนสถาบันอุดมศึกษาชั้นนําแหงภาค

ตะวันออก เปนมหาวิทยาลัยสมบูรณแบบผลิตบัณฑิตระดับปริญญาตรี ปริญญาโท และปริญญาเอก 

ทั้งในดานสังคมศาสตร ดานวิทยาศาสตรสุขภาพ และดานวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี 

มหาวิทยาลยับูรพาสรางบัณฑิตใหมีคุณภาพ และคุณธรรม เปนจุดเร่ิมตนของการสรางความรู ความ

เขาใจ และการเผยแพรงานวิชาการตาง ๆ รวมไปถึงการมีสวนรวมในทางการเมืองของนิสิต

มหาวิทยาลยับูรพา การแสดงความคิดเห็นตอการเมืองไทย เปนการแสดงออกของนิสิตในฐานะ

พลเมืองของประเทศ จากที่กลาวมาขางตน ผูวิจัยมองเห็นวาการเมืองการปกครองเปนเร่ืองที่ใกลตัว

และเปนสิ่งที่ประชาชนทุกคนควรใหความสําคัญอยางยิ่ง การแสดงออกทางการเมืองของนิสิตคณะ

รัฐศาสตรและนิติศาสตรที่ถือวาเปนปญญาชนของชาติที่มีพื้นฐานความรู ความเขาใจ เกี่ยวกับ

การเมืองการปกครองเปนอยางดี โดยมีการเรียนการสอนในเร่ืองของการเมืองการปกครอง และ
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บุคคลเหลาน้ีกอ็าจนําพาประเทศและพัฒนาประเทศใหมีความเจริญกาวหนาสืบตอไป ผูวิจัยจึงมี

ความคิดความสนใจที่จะศึกษาบุคลิกภาพที่มีผลตอทัศนคติของนิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร 

มหาวิทยาลยับูรพา ตอการรัฐประหารในป พ.ศ. 2557 เพื่อเปนประโยชนตอสถาบันอุดมศึกษา ใน

การศึกษาวิจัยในคร้ังตอ ๆ ไป 

 

คําถามการวิจัย 

 1. นิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา มีบุคลิกภาพและมีทัศนคติตอ

การรัฐประหารป พ.ศ. 2557 อยางไร 

 2. ปจจัยสวนบุคคลมีผลตอบุคลิกภาพและทัศนคติของนิสิตคณะรัฐศาสตรและ

นิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 อยางไร 

 3. บุคลิกภาพมีความสัมพันธตอทัศนคติของนิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร 

มหาวิทยาลยับูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 อยางไร 

 

วัตถุประสงคของการวิจัย 

 1. เพื่อศึกษาบุคลิกภาพและทัศนคติตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 ของนิสิตคณะ

รัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา 

 2. เพื่อศึกษาปจจัยสวนบุคคลที่มีผลตอบุคลิกภาพและทัศนคติของนิสิตคณะรัฐศาสตร

และนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 

 3. เพื่อศึกษาความสัมพันธระหวางบุคลิกภาพและทัศนคติของนิสิตคณะรัฐศาสตรและ

นิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557  

 

สมมติฐานในการวิจัย 

 1. นิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ที่มีปจจัยสวนบุคคลตางกันมี

ผลตอทัศนคติในการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 ที่ตางกนั 

 2. นิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ที่มีปจจัยสวนบุคคลตางกันมีผล

ตอบุคลิกภาพ ที่ตางกัน 

 3. บุคลิกภาพทางการเมืองมีความสัมพันธกับทัศนคติตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 

ของนิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา  
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ขอบเขตการวิจัย 

 1. ขอบเขตเน้ือหา การวิจัยคร้ังน้ีมุงศึกษาตัวแปร ดังน้ี 

  1.1 ตัวแปรอิสระ (Independent variables) ไดแก  

   1.1.1 ปจจัยสวนบุคคล 

    เพศ 

    ชั้นป 

    ภาควิชา 

    เกรดเฉลี่ย 

    สื่อที่ใชในการรับรูขาวสารทางการเมือง 

    ความสนใจในการรับรูขาวสารทางการเมือง 

   1.1.2 บุคลิกภาพ 

    แบบประชาธิปไตย 

    แบบอํานาจนิยม 

  1.2 ตัวแปรตาม (Dependent variables) ไดแก  

   1.2.1 ทัศนคติตอการรัฐประหาร 

    ดานความรู ความเขาใจ 

    ดานอารมณ ความรูสึก 

    ดานพฤติกรรม 

 2. ขอบเขตประชากร ประชากรที่ใชในการศึกษา ไดแก  

  2.1 ขนาดประชากร นิสิตระดับปริญญาตรี คณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร 

มหาวิทยาลยับูรพา ทั้งหมด 4,401 คน โดยแบงขนาดกลุมตัวอยาง ใชสูตรของทาโร ยามาเน 

(Yamane, 1973, p. 726 อางถึงใน ไพฑูรย โพธิสวาง, 2556) กําหนดขอบเขตความคลาดเคลือ่น 0.05 

ไดขนาดกลุมตัวอยาง ทั้งหมด 367 คน 

 แบงจํานวน 367 คน ออกเปน 3 ระดับชั้น แลวแบงตามสัดสวนของประชากรแตละ

ระดับชั้น เพื่อใหไดจํานวนกลุมตัวอยางในแตละกลุม ดังตารางที่ 1 
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ตารางที่ 1 จํานวนประชากรและกลุมตัวอยางของนิสิตระดับปริญญาตรี 

  

นิสิตปริญญาตรีคณะรัฐศาสตร

และนิติศาสตร 

จํานวน

ประชากร 

จํานวนกลุมตัวอยาง รวม 

ชั้นป 1 ชั้นป 2 ชั้นป 3 ชั้นป 4 

ภาควิชารัฐศาสตร 1,341 23 26 30 33 112 

ภาควิชานิติศาสตร 862 16 17 18 21 72 

ภาควิชารัฐประศาสนศาสตร 2,198 25 66 60 32 183 

รวม 4,401 367 

 ที่มา : (ระบบทะเบียนมหาวิทยาลัยบูรพา ณ วันที่ 19 มกราคม 2559) 

 3. ขอบเขตระยะเวลาการศึกษา ต้ังแตเดือนสิงหาคม ถึงตุลาคม พ.ศ. 2560 รวมระยะเวลา 

90 วัน 

 

ประโยชนที่คาดวาจะไดรับ 

 1. ทําใหทราบวานิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ที่มีบุคลิกภาพ

แบบประชาธิปไตย จะมีทัศนคติที่ไมดีตอการทํารัฐประหาร แตในทางตรงกันขามนิสิตที่มี

บุคลิกภาพแบบอํานาจนิยม จะมีทัศนคติที่ดีตอการทํารัฐประหาร สามารถวิเคราะหแยกแยะขอดี

ขอเสียของระบอบการปกครอง 

 2. การวิจัยในคร้ังน้ีจะแสดงใหเห็นวานิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัย

บูรพา มีความรู ความเขาใจ และการแสดงออกในดานความคิด ทัศนคติที่แตกตางกนั สงเสริมใหมี

ความรู ความเขาใจในระบอบการปกครองทางการเมืองไดเปนอยางดี  

 3. เพื่อทราบถงึบุคลิกภาพแบบอํานาจนิยมและบุคลิกภาพแบบประชาธิปไตยของนิสิต

คณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ที่มีผลตอทัศนคติตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 

แสดงออกถึงความคิดเห็นทางการเมืองอยางกวางขวางและมีเสรี ไมกระทบตอสิทธิและเสรีภาพ

ของผูอ่ืน 

 4. ใหผลงานวิจัยน้ีจะเปนฐานขอมูลเร่ือง ปจจัยที่มีผลตอทัศนคติของนิสิตคณะรัฐศาสตร

และนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ที่มีตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 

 

นิยามศัพทเฉพาะ 

 รัฐประหาร หมายถึง การใชกาํลังทหารเขายึดอํานาจรัฐบาลรักษาการ โดยคณะรักษา

ความสงบแหงชาติ เมื่อวันที่ 22 พฤษภาคม 2557 
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 ปฏิวัติ หมายถึง การเปลีย่นแปลงระบอบการปกครองทั้งหมดโดยมีการยกเลิกระบอบ

เดิมและใชระบอบใหม  

 ทัศนคติตอการรัฐประหาร หมายถึง ระดับความรู ความเขาใจ อารมณ ความรูสึก และ

พฤติกรรมของนิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพาตอการรัฐประหาร ซึ่งการ

อธิบายทัศนคติตอการรัฐประหารเปนการแปลคาความหมายตามระดับที่แตกตางกันต้ังแตนอยที่สุด

จนถึงมากที่สุด โดยคาเฉลี่ยของทัศนคติตอการรัฐประหารในระดับนอยที่สุด หมายถึงการมีทัศนคติ

ทางดานลบตอการรัฐประหารนอยที่สุด หรือทัศนคติทางดานบวกตอการรัฐประหารมากที่สุด สวน

คาเฉลี่ยของทศันคติตอการรัฐประหารในระดับที่มากที่สุด หมายถึงการมีทศันคติในทางดานลบตอ

การรัฐประหารมากที่สุด หรือทัศนคติทางดานบวกตอการรัฐประหารนอยที่สุด 

 ดานความรู ความเขาใจ หมายถึง ทัศนคติดานความรู ความเขาใจตอการรัฐประหารของ

นิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ซึ่งการอธิบายทัศนคติดานดังกลาว เปนการ

แปลคาความหมายตามระดับที่แตกตางกันต้ังแตนอยที่สุดจนถึงมากที่สุด โดยคาเฉลี่ยของทัศนคติ

ดังกลาวในระดับนอยทีส่ดุ หมายถึง การมีความรู ความเขาใจดานลบของการรัฐประหารจาก

มุมมองแบบประชาธิปไตย ในระดับที่นอยที่สุด สวนคาเฉลี่ยของทัศนคติดังกลาวในระดับที่มาก

ที่สุด หมายถงึ การมีความรู ความเขาใจดานลบของการรัฐประหารจากมุมมองแบบประชาธิปไตย

มากที่สุด 

 ดานอารมณ ความรูสึก หมายถึง ทัศนคติดานอารมณ ความรูสึกตอการรัฐประหารของ

นิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ซึ่งการอธิบายทัศนคติดานดังกลาว เปนการ

แปลคาความหมายตามระดับที่แตกตางกันต้ังแตนอยที่สุดจนถึงมากทีสุ่ด โดยคาเฉลี่ยของทัศนคติ

ดังกลาวในระดับนอยทีส่ดุ หมายถึง การมีอารมณ ความรูสึกดานลบของการรัฐประหารจากมุมมอง

แบบประชาธิปไตย ในระดับที่นอยที่สุด สวนคาเฉลี่ยของทัศนคติดังกลาวในระดับที่มากที่สุด 

หมายถึง การมีอารมณ ความรูสึกดานลบของการรัฐประหารจากมุมมองแบบประชาธิปไตยมาก

ที่สุด 

  ดานพฤติกรรม หมายถึง ทัศนคติดานพฤติกรรมตอการรัฐประหารของนิสิตคณะ

รัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ซึ่งการอธิบายทัศนคติดานดังกลาว เปนการแปลคา

ความหมายตามระดับที่แตกตางกันต้ังแตนอยที่สุดจนถึงมากที่สุด โดยคาเฉลี่ยของทัศนคติดังกลาว

ในระดับนอยที่สุด หมายถงึ การมีพฤติกรรมดานลบของการรัฐประหารจากมุมมองแบบ

ประชาธิปไตย ในระดับที่นอยที่สุด สวนคาเฉลี่ยของทัศนคติดังกลาวในระดับที่มากที่สุด หมายถึง 

การมีพฤติกรรมดานลบของการรัฐประหารจากมุมมองแบบประชาธิปไตยมากที่สุด 
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 บุคลิกภาพ หมายถึง ลักษณะนิสัยและพฤติกรรม โดยแบงออกเปน บุคลิกภาพแบบ

ประชาธิปไตยและบุคลกิภาพแบบอํานาจนิยม  

 บุคลิกภาพแบบประชาธิปไตย หมายถึง ลักษณะนิสยัและพฤติกรรมที่แสดงถึงความเปน

ประชาธิปไตย บุคคลที่มคีวามคิดเปนของตัวเอง ไมนิยมการยอมตามความคิดเห็นของคนอ่ืน 

เวนเสียแตวาจะถูกชักจูงใหคลอยตามดวยเหตุผลที่ควรจะเชื่อถือ เปนคนที่ปรับตัวใหเขากับ

สถานการณใหม ๆ ไดงาย มีความรับผิดชอบผูกพันในสิ่งที่ไดตัดสินใจทําลงไป ไมอคติตอผูที่มี

ความแตกตางจากตน เชน ตางศาสนา ตางเชื้อชาติ ตางความคิด ฯลฯ ไมยอมกมหัวใหกับผูยิ่งใหญ

งาย ๆ แมวาจะยอมรับอํานาจแตอํานาจน้ันตองมีเหตุผลหรือมีความชอบธรรม 

 บุคลิกภาพแบบอํานาจนิยม หมายถึง ลักษณะนิสัยและพฤติกรรมที่แสดงวาบุคคลน้ันมี

แนวโนมที่จะยอมรับบุคคลที่มีอํานาจมากกวา มีบารมีเหนือกวา และมีลักษณะที่ตองการมีอํานาจ

หรืออิทธิพลที่จะครอบครองผูอ่ืน ใหผูอ่ืนยอมจํานนตออํานาจของตนเอง 

 ปจจัยสวนบุคคล หมายถึง เพศ ชั้นป ภาควิชา เกรดเฉลี่ย สื่อที่ใชในการรับรูขาวสารทาง

การเมือง ความสนใจในการรับรูขาวสารทางการเมือง 

 เพศ หมายถึง เพศชาย เพศหญิง  

 ชั้นป หมายถึง ชั้นปที่กําลังศึกษาอยู เชน ชั้นปที่ 1 ชั้นปที่ 2 ชั้นปที่ 3 และชั้นปที่ 4  

 ภาควิชา หมายถึง ภาควิชารัฐศาสตร ภาควิชานิติศาสตร และภาควิชารัฐประศาสน

ศาสตร 

 เกรดเฉลี่ย หมายถึง ผลการเรียนรวมเฉลี่ยในปจจุบันของนิสิต 

 สื่อที่ใชในการรับรูขาวสารทางการเมือง หมายถึง การรับฟงขาวสารทางการเมืองจากสื่อ

ตาง ๆ ไดแก โทรทัศน วิทยุ หนังสือพิมพ และอินเทอรเน็ต  

 ความสนใจในการรับรูขาวสารทางการเมือง หมายถึง ความสนใจในการติดตามขาวสาร

ที่เกี่ยวของกับสถานการณทางการเมือง  
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บทที ่2 

แนวคิด ทฤษฎี และงานวิจัยที่เกี่ยวของ 

 

การศึกษาปจจัยที่มีผลตอทัศนคติของนิสิตในการทํารัฐประหารป พ.ศ. 2557 กรณีศึกษา 

นิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ผูวิจัยไดศึกษาทบทวนแนวความคดิ ทฤษฎี 

รวมทั้งงานวิจัยที่เกี่ยวของ เพื่อนําขอคนพบมาเปนพื้นฐานแนวทางเพื่อกําหนดกรอบความคิดและ

สมมติฐานการวิจัย แบงผลการศึกษาทบทวนดังน้ี 

 แนวคิดทฤษฎีเกีย่วกับการปกครองในระบอบประชาธิปไตย 

 แนวคิดทฤษฎีเกีย่วกับการรัฐประหาร 

 แนวคิดทฤษฎีเกี่ยวกับบุคลิกภาพ 

 แนวคิดทฤษฎีเกี่ยวกับทัศนคติ 

 งานวิจัยที่เกี่ยวของ 

 กรอบแนวคิดในการวิจัย 

 

แนวคิดทฤษฎีเก่ียวกับการปกครองในระบอบประชาธิปไตย 

 1. ความหมายของประชาธิปไตย 

 ประชาธิปไตยมีประวัติความเปนมาหลายพันป เร่ิมจากในนครรัฐของกรีก จนถึงใน

ปจจุบัน เปนเวลา 2,400 ปมาแลว ดังน้ันความหมายของประชาธิปไตยจึงมีมากมายหลายความหมาย 

แมแตการใชคําวาประชาธิปไตยในระดับประเทศชาติ ดังที่ ศาสตราจารยอมร รักษาสัตย กลาวไววา 

คําวา ประชาธิปไตยเปนคําที่มีความหมายกวางขวาง แมวาสิง่ที่ตรงกันขามกับประชาธิปไตย เชน 

เผด็จการของชนชั้นกรรมาชีพ (คอมมิวนิสต) ก็ยังเรียกตนเองวา ประชาธิปไตย ซ้ํายังหาวาระบอบ

ของตนเปนประชาธิปไตยเรียกวา ประเทศประชาธิปไตยตามความหมายของคนทั่วไปเสียอีก  

 อมร รักษาสัตย (2539, หนา 2-3 อางถึงใน วัชรี ทรงประทุม, 2555, หนา 87-88) ไดให

ความหมายของประชาธปิไตยที่ครอบคลุมไววา คําวา ประชาธิปไตยไดถูกใชในความหมายตาง ๆ 

กันหลายอยาง คือ 

 1. ในความหมายด้ังเดิม คือการปกตรองประเภทหน่ึงซึง่ประชาชนทั้งหมดเปนผูใชสิทธิ

ตัดสินใจทางการเมืองโดยตรงตามระเบียบวิธทีี่วาเสียงขางมากของประชาชนเปนฝายชนะ แบบน้ี

เรียกวาประชาธิปไตยโดยตรง 
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 2. การปกครองประเภทหน่ึงซึ่งประชาชนทั้งหมดเปนผูใชสิทธิตัดสินใจทางการเมือง

โดยเลือกต้ังผูแทนเขามาทําหนาที่รับผิดชอบตอประชาชนแทนแตยังใชเสียง มากเปนฝายชนะ 

ประชาชนทั้งหมดไมไดใชสิทธิในการปกครองดวยตนเองโดยตรง แบบน้ีเรียกวา ประชาธิปไตย

แบบมีผูแทน 

 3. การปกครองประเภทหน่ึง ไดแกรูปแบบประชาธิปไตยแบบมีผูแทน แตผูที่มีเสียงขาง

มากจะไดใชอํานาจในการตัดสินใจไดก็แตภายในขอบเขตจํากัดแหงรัฐธรรมนูญ ที่ไดออกแบบใน

การรับรองสิทธิของคนขางนอยใหไดสิทธิสวนบุคคลหรือสวนรวมบางประการ เชน สิทธิในการ

พูด และทางศาสนา เปนตน ประเภทน้ีเรียกวาประชาธิปไตยโดยเสรี หรือแบบมีรัฐธรรมนูญ 

 4. คําวาประชาธิปไตยมักถูกนํามาใชอธิบายระบบการเมืองหรือสังคม ซึ่งจะมีแนวโนมที่

จะลดความแตกตางทางสังคมและเศรษฐกิจ โดยเฉพาะอยางยิง่ความแตกตางที่เกิดขึ้นจากการ

กระจายทรัพยสมบัติสวนตัวโดยไมเทาเทียมกัน โดยไมคํานึงถึงรูปของการปกครองในระบบน้ันจะ

มีลักษณะประชาธปิไตยตามความหมาย 3 ประการแรกหรือไม แบบน้ีเรียกวาประชาธิปไตยทาง

สังคมหรือเศรษฐกิจ 

 2. ระบบการเมืองการปกครองแบบประชาธิปไตย 

 ประชาธิปไตยโดยตรง (Direct democracy) ในสวนของประชาธิปไตยโดยตรงน้ัน

เกิดขึ้นในชุมชนเล็ก ๆ เชน สมัยกรีกโบราณ ซึ่งสามารถเรียกประชุมประชาชนทุกคนไดและลงมติ

โดยการชูมือหรือวิธีอ่ืน ๆ เชน การนํากอนหินไปใสในภาชนะบรรจุซายหรือขวา หรือเห็นดวยไม

เห็นดวย จํานวนของกอนหินน้ันคือคะแนนเสียง ซึ่งถือวาเปนประชาธิปไตยโดยตรง ตัวอยางของ

กระบวนการประชาธิปไตยโดยตรงกอ็าจมีกรณีที่มีการเรียกประชุมบคุคลที่เกี่ยวของที่มีจํานวนไม

มาก เชน ประมาณ 100-200 คน มีการอภิปรายถกเถียง จากน้ันก็ลงคะแนนเสียงเพื่อหาขอยุติก็ถือได

วาเปนประชาธิปไตยโดยตรง 

 ประชาธิปไตยโดยการเลือกต้ังตัวแทน (Representative democracy) สวนใหญ

ประชาธิปไตยโดยการเลือกต้ังตัวแทน เกิดจากขอเทจ็จริงทีว่าจะใหคนเปนจํานวนมากประชุมเพื่อ

ตัดสินนโยบายคงทําไมได ดังน้ันจึงตองใชวิธีเลือกต้ังตัวแทนหรือผูแทนของตนเขาทําหนาที่แทน

ตนในรัฐสภา ซึ่งเมื่อผูแทนตนทําหนาที่ในการออกกฎหมายใด ก็เทากับตนทําหนาที่ดวย โดยผาน

ตัวแทนที่ตนไดมอบหมายใหความไววางใจ 

 ระบอบการปกครองแบบประชาธิปไตยโดยการเลอืกต้ังตัวแทนน้ัน มีแมแบบ 2 ระบบ 

คือ ระบอบการปกครองแบบประชาธิปไตยระบบรัฐสภาอังกฤษกับประธานาธิบดีสหรัฐอเมริกา 

นอกน้ันก็เปนการผสมผสานระหวางสองระบบ 
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 ระบบประชาธิปไตยแบบระบบรัฐสภาและระบบประชาธิปไตยระบบประธานาธิบดี 

 ในระบบประชาธิปไตยแบบระบบรัฐสภาน้ัน มีการเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎร

โดยพรรคการเมืองพรรคตาง ๆ จะสงผูสมัครเขารับการเลือกต้ัง บางสวนก็อาจลงสมัครโดยไม

สังกัดพรรค เรียกวา ผูสมัครอิสระ พรรคที่ไดเสียงขางมากสูงสุดจะเปนรัฐบาลและตัวหัวหนาพรรค

จะเปนนายกรัฐมนตรี รัฐมนตรีอาจแตงต้ังจากสมาชิกสภาผูแทนราษฎรหรือจากคนนอก ในระบบ

รัฐสภาจะมีพรรครัฐบาลและพรรคฝายคาน ถาพรรคฝายคานสามารถลมรางกฎหมายสําคัญของ

รัฐบาล เชน กฎหมายที่เกี่ยวกับการเงิน หรือรางกฎหมายเกี่ยวกับงบประมาณ หรือมีการเปด

อภิปรายไมไววางใจรัฐบาล และเมื่อมีการลงมติรัฐบาลพายแพ รัฐบาลตองลาออก เพราะเสีย

ความชอบธรรมทางการเมือง ทางออกอีกทางหน่ึงของรัฐบาลก็คือ การประกาศยุบสภาเพื่อใหมีการ

เลือกต้ังใหม ดังน้ัน จะเห็นไดวาประชาธิปไตยในระบบรัฐสภาอาจมีปญหาเร่ืองความมั่นคงของ

รัฐบาล  

 สวนระบบประธานาธิบดีมีสหรัฐอเมริกาเปนแมบทสําคัญ มีการเลือกต้ังหัวหนาฝาย

บริหารคือประธานาธิบดีโดยตรง ตัวรัฐมนตรีไมตองผานการเลือกต้ัง รัฐมนตรีเปนคนที่

ประธานาธิบดีคัดเลือกใหมาดํารงตําแหนงเอง ประธานาธิบดีจะอยูในตําแหนง 4 ป สวนอํานาจนิติ

บัญญัติก็มีสภาผูแทนราษฎรและวุฒิสมาชิกซึ่งมาจากการเลือกต้ังทั้งสิ้น ไมมีการยุบสภา ไมมีการ

ลงคะแนนเสียงไมไววางใจรัฐบาล แตวุฒิสภาสามารถปลดประธานาธิบดีไดถามีการกระทําที่ผิด

อยางรายแรง ที่เรียกวา Impeachment แตในกรณีของสหรัฐอเมริกายังไมเคยมีปรากฏการณดังกลาว

แมจะมีความพยายาม 3 คร้ังแตไมสําเร็จ เน่ืองจากคะแนนเสียงไมเพียงพอ หรือยุติกระบวนการถอด

ถอนกอนโดยประธานาธิบดีคนใหม เชน การถอดถอนประธานาธิบดีนิกสัน 

 ประชาธิปไตยระบบประธานาธิบดีมีความตอเน่ืองมั่นคง คือ ประธานาธิบดีจะอยูใน

ตําแหนง 4 ป ยกเวนแตเสียชีวิต ลาออก หรือถูกถอดถอน ทําใหเชื่อมั่นไดวาโครงการตาง ๆ จะ

ดําเนินไปอยางตอเน่ือง ตัวประธานาธิบดีมี 2 สถานะคือ ประมุขแหงรัฐ และผูนําฝายบริหารในเวลา

เดียวกัน 

 ลักษณะสําคัญของระบอบประธานาธิบดีคือการเลือกต้ังหัวหนาฝายบริหารโดยตรงดังที่

กลาวมา แตมีหลักการใหญ ๆ ที่มีการกลาวถึงเสมอคือ  

 1. หลักการแบงแยกอํานาจ (Separation of powers) คือ หลักการที่วาอํานาจนิติบัญญัติ 

อํานาจบริหาร และอํานาจตุลาการ เปนอํานาจที่อยูในสถาบันที่ตางกัน คือ คน ๆ เดียวหรือสถาบัน

เดียวจะมีอํานาจทั้งสามไมได คือ เปนผูออกกฎหมาย เปนผูนํากฎหมายไปปฏิบัติ และเปนผูตัดสิน

คดีความเสียเอง หลักการแบงแยกอํานาจมีเพื่อไมใหเกิดอํานาจเผด็จการ ไมใหมีการกระจุกตัวของ

อํานาจในสถาบันเดียวหรือคน ๆ เดียว เปนหลักประกันไดวาจะไมมีการรวบและผูกขาดอํานาจ 
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 2. หลักการถวงดุลและตรวจสอบอํานาจซึ่งกันและกัน (Checks and balances) คือ 

หลักการที่ไมใหอํานาจใดอํานาจหน่ึงมีอํานาจลนฟา อํานาจบริหารจะเสนอกฎหมายตองใหอํานาจ

นิติบัญญัติพิจารณา การถวงดุลอํานาจและการตรวจสอบอํานาจ ก็เพื่อปองกันการรวบอํานาจและ

การผูกขาดอํานาจ การมีอํานาจและการใชอํานาจเกิดขอบเขต การปกครองแบบประชาธิปไตยมี

จุดเดนคือ การมีรัฐบาลมาจากการเลือกต้ัง การเคารพสิทธิและเสรีภาพของประชาชน มีสิทธิมีเสียง 

ประชาชนมีสวนรวมในการปกครอง ซึ่งตางจากเผด็จการ ที่มีอํานาจมาจากคน ๆ เดียวหรือคนกลุม

เดียว (ลิขิต ธีรเวคิน, 2552, หนา 13-16) 

 3. หลักการของประชาธิปไตย 

 นักวิชาการชื่อ ซิกมันด นอยมันน (Neumann, 1949 อางถึงใน จิรโชต (บรรพต) วีรสย,  

สุรพล ราชภัณฑารักษ และสุรพันธ ทับสุวรรณ, 2546, หนา 294-297) กลาววา ประชาธิปไตยม ี

ทศบัญญัติหรือหลัก 10 ประการ ดังน้ี 

  3.1 อํานาจอธิปไตยเปนของปวงชนหรือของมหาชน หมายถึง อํานาจในการปกครอง

มาจากความเห็นชอบของราษฎรทั่วไป 

  3.2 ขั้นตอนเลือกผูนําเปนไปโดยเสรี เปดโอกาสใหมีการใชสิทธิอยางเสรี ใหมีโอกาส

ในการเลือกมากกวา 1 พรรค การยอมใหจัดต้ังพรรคการเมืองไดมากกวา 1 พรรค คือ การยอมใหมี

ฝายคาน 

  3.3 ผูนํามีความรับผิดชอบ ซึ่งไมไดหมายถึง ผูนําเฉพาะฝายบริหาร โดยผูนําประเทศ

น้ันยอมมีหลายคนหรือหลายระดับ ผูนํามีต้ังแตประมุขของประเทศหรือหัวหนารัฐบาล ผูที่

ประกอบเปนคณะรัฐบาลรวมทั้งผูทีเ่ปนหัวหนาหนวยงานราชการในระดับตาง ๆ กัน รวมทั้งผูนําที่

เปนฝายนิติบัญญัติ เชน ประธานสภา สมาชิกสภาผูแทนราษฎร หัวหนาพรรค ผูบริหารพรรค แลว

ยังรวมไปถึงฝายตุลาการ ผูนําองคกร หรือสมาคมกลุมหลากหลาย ดวยความรับผิดชอบ 

  3.4 ระบอบความเสมอภาค (ของราษฎร) ยอมรับ ประชาธิปไตยมุงใหมีระบบ

กฎหมายที่ประกันความเสมอภาคของประชาชน การมีกฎระเบียบ กฎหมายซึ่งมีลักษณะที่แตกตาง

จากระบบเผด็จการ ซึ่งถือวาคําสั่งหรือคําบัญชาของผูนําสําคัญกวาสิ่งอ่ืนใด แตในระบอบ

ประชาธิปไตยเนนกระบวนการที่เหมาะสมของกฎหมาย 

  3.5 สนับสนุนพรรคการเมืองมากกวาหน่ึงพรรค ประชาธิปไตยมีการยอมรับพรรค

การเมืองมากกวาหน่ึงพรรคขึ้นไป เพื่อที่จะไดมีการแขงขันและประชาชนมีสิทธิและมีโอกาสใน

การเลือกได 

  3.6 พึงเนนความหลากหลายในชีวิตประจําวัน คือ ใหมีเสรีภาพ แตภายในวงกรอบ

กวาง ๆ กิจวัตรของประชาชนในระบอบประชาธปิไตยมีมากกวาการไปออกเสียงลงคะแนนเลือกต้ัง
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นาน ๆ คร้ัง คนระบอบประชาธปิไตยสามารถรับฟงรายการตาง ๆ ทั้งทางโทรทัศน วิทยุ การเลือก

วิธีดํารงชีวิตเอง รวมถึงการมีสวนรวมในกิจกรรมตาง ๆ ไดดวย 

  3.7 ไมกีดกันการมีสวนรวมในการปกครอง การกีดกันหรือการเลือกปฏิบัติกลุมชนที่

เปนพลเมืองโดยไมใหมีสิทธิมีเสียงในการกําหนดนโยบาย และการมีสวนรวมในการบริหารจัดวา

ผิดหลักสิทธิมนุษยชน ซึ่งถือวาทุกคนเทากันในความเปนมนุษย นโยบายและการปฏิบัติที่ชอบ

ธรรมตอคนกลุมนอย 

  3.8 สงเสริมครรลองทัศนคติแบบประชาธิปไตย ประชาธิปไตยไมอาจเปนจริงขึ้นมา

ไดเปนเพียงจากการมีคาํขวัญหรือสโลแกนที่วา เสียงประชาชนคือเสียงสวรรค รัฐบาลเปนของ

ประชาชน ประชาชนเปนเจาของประเทศ หรือเสรีภาพเหนือสิ่งอ่ืนได การเปนประชาธิปไตยตอง

ขึ้นอยูกับการปฏิบัติ หรือการทําคําขวัญน้ันใหกลายเปนทัศนคติเชิงประชาธิปไตย มีความใจกวาง 

ยอมรับความคิดเห็นที่แตกตาง เคารพในสิทธิสวนตัวของผูอ่ืน ไมใชกําลังรุนแรงในการแกปญหา 

การเคารพในกฎกติกา ฯลฯ 

  3.9 ใหสํานึกเปนพลเมืองดี ซึ่งความสํานึกไมไดจํากัดอยูเฉพาะคนกลุมใดกลุมหน่ึง

หรืออาชีพใดอาชีพหน่ึง การเปนพลเมือง หมายถงึการเปนสมาชิกของสังคมการเมืองผูที่ประพฤติ

อันเปนคุณแกระบบประชาธิปไตยและหนาที่พลเมืองดีน้ันยังรวมถึงการประกอบ สัมมาอาชีวะ การ

ไมทําลายชาติ การมีนํ้าใจทําประโยชนใหกบัสังคม และการมีสาธารณประโยชนใหกับสังคม เปน

ตน 

  3.10 มีศรัทธาในมนุษยทุกคน ประชาธิปไตยเปนลัทธิการเมืองที่สนับสนุนใหทุกคน

มองโลกในแงดี ไมต้ังแงหรือต้ังขอสงสัยคนอ่ืนไวลวงหนาวาจะทําผิด และถือวาแตละคนยอมมี

คุณคาในตัวเอง 

  4. การเมือง 

 การเมือง (Politic) คนทั่วไปอาจใหความหมายทีห่ลากหลาย แตกตางกันไป ขึ้นอยูกับ

ประสบการณ ความรู และความเขาใจของแตละบุคคลที่ไดรับมาจากอดีต (สมบัติ ธํารงธัญวงศ, 

2543, หนา 3) 

 คําวา “โพลิติก (Politic)” มาจากรากศัพทภาษากรีกที่ อริสโตเติล (Aristotle) ปราชญชาว

กรีก ไดบัญญัติไววา “โพลิติก” หมายถึง “กิจแหงรัฐ” วา “รัฐน้ันเปนสิ่งที่จําเปนสําหรับสังคมมนุษย 

เพราะมนุษยมีความแตกตางจากสัตวเดรัจฉานที่มีสัญชาตญาณเพียงแคการหากินและเอาชีวิตใหอยู

รอดไปตามธรรมชาติเทาน้ัน แตมนุษยเปนสัตวที่ตองการสังคมเพื่อที่จะพึ่งพาอาศัยกัน และมีความ

ตองการที่หลากหลายกวา หากมนุษยไมไดอยูรวมกันเปนสังคมแลว มนุษยก็จะไมสามารถประกอบ

กิจกรรมหรือเอาตัวรอดไดตามลําพังไดเลย ดังน้ันมนุษยจึงตองการการอยูรวมกันในสังคมโดยได
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เร่ิมตนจากสังคมในระดับบาน แลวจึงขยายไปสูระดับเมืองจนกระทั่งถึงระดับที่ใหญสุดก็คือรัฐ รัฐ

จึงเปนสถานที่ที่คนจํานวนมากมาอาศัยอยูรวมกันและพึ่งพาอาศัยกัน จนเกิดมีพฤติกรรมตาง ๆ ขึ้น

รวมกัน การจัดการควบคุมดูแลในกิจตาง ๆ ภายในรัฐใหเปนไปไดอยางราบร่ืนจึงเปนเร่ืองจําเปนที่

ขาดไมได เชนเดียวกับที่มนุษยขาดการพึ่งพาสังคมภายในรัฐไมไดดวยเชนกัน” (ดาณุภา  

ไชยพรธรรม, 2556, หนา 26-27)  

 เพลโต (Plato) ใหความหมายไววา การเมืองคือสิ่งที่นครรัฐ (Polis) ไดกระทําและอาจ

กระทํา (Jaffa, 1972, pp. 65-67 อางถึงใน สมบัติ ธํารงธัญวงศ, 2543, หนา 5) สิ่งที่นครรัฐไดกระทํา

จะมีความหมายครอบคลุมกิจกรรมตาง ๆ ทั้งหมดที่นครรัฐไดกระทําไปแลว ทั้งในการบัญญัติ

กฎหมาย และระเบียบตาง ๆ ของสังคม การบังคับใชซึ่งกฎหมายและระเบียบ การจัดสรร

ภาระหนาที่แกสมาชิกในสังคม ตลอดจนการทํานุบํารุงสังคมใหสงบสุข  

 สตีเฟน ดี. แทนเซย (Tansey, 1995, p. 5 อางถึงใน เอกวิทย มณีธร, 2556, หนา 107) ได

กลาวถึงการเมืองในอีกแงมุมหน่ึงวา การเมืองน้ันเปนศาสตรและศิลป ในการปกครองที่เกี่ยวของ

กับรูปแบบโครงสรางการบริหาร การจัดสรรประโยชนตาง ๆ ในรัฐอยางมีระเบียบกฎเกณฑ ทั้งน้ี

การเมืองเปนเร่ืองที่เกี่ยวของทั้งภายในรัฐและสัมพันธกับรัฐ 

อ่ืน ๆ อีกดวย 

 สุขุม นวลสกุล ไดใหทรรศนะที่แตกตางกันของคําวา “การเมือง” กับ”การปกครอง” ไว

วา คําวา การเมือง (Politics) และการปกครอง (Government) น้ัน มีความหมายทางรัฐศาสตร

แตกตางกัน การเมือง หมายถึง เร่ืองการแขงขัน หรือการแสวงหาอํานาจ ซึ่งสงผลกระทบตอสังคม

ทั้งสังคม หรือสวนใหญของสังคม สวนการปกครอง มีความหมายเกี่ยวกับการบริหาร วางระเบียบ

กฎเกณฑสําหรับสังคม เพื่อใหสังคมมีความสงบสุข (สุขุม นวลสกุล และ วิศิษฐ ทวีเศรษฐ, ม.ป.ป., 

หนา 1 อางถึงใน คณาจารย มหาวิทยาลัยมหาจุฬาลงกรณราชวิทยาลัย, 2553, หนา 4) 

 จันทิมา เกษแกว ไดสรุปนิยามของคําวา การเมือง ไววา หมายถึงแบบแผนของ

ความสัมพันธระหวางมนุษยที่เกี่ยวของกับอํานาจและการปกครอง รวมทั้งการจัดสรรผลประโยชน

ที่เปนธรรม ดังน้ัน การเมืองจึงเปนเร่ืองสําคัญและควรศึกษาเปนอยางยิ่ง (จันทิมา เกษแกว, 2540, 

หนา 2 อางถึงใน คณาจารย มหาวิทยาลยัมหาจุฬาลงกรณราชวิทยาลัย, 2553, หนา 5) 

 จากนิยามความหมายของ การเมือง ในขางตนที่กลาวมาสรุปไดวา การเมือง เปนเร่ือง

เกี่ยวกับนครรัฐ รัฐธรรมนูญ และพลเมือง อันเปนเร่ืองเกี่ยวกับการสาธารณะ ซึ่งมีความสัมพันธ

เกี่ยวกับอํานาจและการปกครอง นโยบายสาธารณะ รวมถึงกฎหมาย กฎระเบียบตาง ๆ ในสังคม 

ตลอดจนการทําใหสงัคมสงบสุขและอยูรวมกันของคนในสงัคม 

 5. ระบอบการเมืองกับวิถีประชา  
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 วิถีชีวิตของประชาชนขึ้นอยูกับระบอบการเมือง ซึ่งในที่น้ีจะแบงเปน 2 ระบอบ (สมบัติ 

ธํารงธัญวงศ, 2543, หนา 14-17) ไดแก 

  5.1 ระบอบการเมืองที่ดีจะสงเสริมและเอ้ืออํานายใหประชาชนมีวิถีชีวิตที่ดี มีความ

อุดมสมบูรณ มีความอยูดีกินดี มีโอกาสในการแสวงหาความรูอยางเสมอภาค สามารถดูแลและ

ปกปองตนเองใหปลอดพนจากการเอารัดเอาเปรียบของผูอ่ืน ตลอดจนมีความรูความสามารถในการ

ควบคุม กํากับ และตรวจสอบผูนําทางการเมืองใหใชอํานาจเพื่อสนองประโยชนสุขของประชาชน

อยางซื่อสัตย  

  5.2 ระบอบการเมอืงที่ไมดี ผูนําทางการเมืองจะมุงเฉพาะการแสวงหาผลประโยชนให

ตนเองและพรรคพวก จํากัดมิใหประชาชนสวนใหญมีโอกาสในการแสวงหาความรูอยางเสมอภาค 

จะมีเฉพาะชนชั้นปกครองเพียงสวนนอยที่จะมีโอกาสหรือสิทธิพิเศษในการแสวงหาความรู ทําให

เกิดชนชั้นที่ไดเปรียบในสังคมทั้งในทางเศรษฐกิจและการเมือง ในขณะที่ประชาชนสวนใหญจะถูก

ทอดทิ้งใหไรการศึกษา เปนผูดอยความรูและดอยโอกาสในการสรางเสริมชีวิตที่ดีใหแกตนเอง 

ภายใตสังคมที่ระบอบการเมืองไมดีประชาชนสวนใหญจะไรความรูและยากจน 

 6. แนวคิดเร่ืองอํานาจการเมือง 

 คําวา “อํานาจ” น้ันหมายความวา พลังอะไรบางอยางที่จะสามารถบังคับใหคนหรือกลุม

บุคคลที่มีอํานาจนอยกวากระทําตามที่ตองการ เชน พอมีอํานาจทีจ่ะบังคับใหลูกไปโรงเรียน ตํารวจ

มีอํานาจบงัคับใหผูคนปฏิบติัตามกฎจราจร เปนตน อํานาจน้ันเปนสิ่งทีห่อมหวนนาครอบครอง 

เพราะใครที่ครอบครองแลวก็สามารถบังคับใหใคร ๆ ที่มีอํานาจนอยกวาทําในสิ่งที่ตนเองตองการ 

 สวนคําวา “การเมือง” น้ัน คือ การไดมาซึ่งอํานาจเพื่อที่จะตัดสินวาใครจะอะไร เมื่อไหร 

อยางไร การเมืองเกิดจากความเปนจริงที่วา ความจําเปนตาง ๆ ของมนุษยมีจํากัด ไมวาจะเปน

สุขภาพ ความมัง่คั่งทางเศรษฐกิจ สถานภาพที่สูงสงในสังคม ในขณะที่ความตองการของมนุษยมี

อยางไมจํากัด การเมืองจึงเกิดขึ้นมาเพื่อที่จะเปนกฎเกณฑในการแบงสรรความจําเปนตาง ๆ เหลาน้ี

ซึ่งเกี่ยวพันกับอํานาจอยางหลีกเลี่ยงไมได (ณัชชาภัทร อุนตรงจิตร, 2547, หนา 4-5)  

 อํานาจทางการเมือง (Political Power) อํานาจทางการเมืองเปนอํานาจหนาที่ทีม่ี

ความชอบธรรมในการตัดสินใจ ตกลงใจในปญหาของสังคม และการกําหนดนโยบายสาธารณะ 

ผลของการตัดสินตกลงใจโดยอํานาจทางการเมือง จะตองถูกบังคับใชใหมีการปฏบิัติตามอํานาจ

ทางการเมืองมีลักษณะสําคัญ ดังน้ี (จรูญ สุภาพ, 2518, หนา 91-95 อางถึงใน เอกวิทย มณีธร, 2556, 

หนา 113-115) 

 สิทธิและหนาที่ (Rights-obligations) เปนองคประกอบสําคัญของอํานาจทางการเมือง 

การใชสิทธิ คือ การยอมใหมีเสรีภาพที่จะปฏิบัติการภายในขอบเขตน้ัน หนาที่ก็คือ การกําหนดให
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บุคคลใดหรือกลุมใด สามารถใชสิทธิที่ตนมีอยูอยางเสรี รวมทั้งการปองกัน คุมครองรักษาสิทธิของ

ตนดวย ฉะน้ัน สิทธิและหนาที่จึงเปนสิ่งที่เปนเหตุเปนผลซึ่งกันและกัน เมื่อใดที่สิทธิเกิดขึ้น หนาที่

ก็จะเกิดขึ้นดวยตามสิทธิน้ัน 

 ความชอบธรรม (Legitimacy) ความชอบธรรมเปนสวนสําคัญอยางยิ่งสวนหน่ึงในเร่ือง

ของอํานาจ เพราะอํานาจของสังคมเปนสิ่งที่บุคคลยอมรับกอเมื่อเปนสิ่งทีช่อบธรรม ถูกตอง 

ความชอบธรรมเปนสิ่งทีบุ่คคลทั่วไปเห็นพองตองกันวาเปนสิ่งที่ควร มีเหตุผล และเปนประโยชน

ตอบุคคลและสังคมโดยทั่วไป ซึ่งอาจถือวาเปนรากฐานของการใชอํานาจ เพื่อใหอํานาจน้ันเปนสิ่ง

ที่ถูกตองสามารถใชไดในรัฐอยางสมบูรณเต็มที่ 

 การบงัคับและการยินยอม (Coercion and consent) อํานาจมคีวามสามารถที่จะบงัคับใน

เมื่อมีการละเมิดอํานาจ โดยทั่วไปมักจะเห็นกันวาเปนสิ่งที่ไมมีประโยชน ถาสิทธิและหนาที่น้ัน

เปนสิ่งที่ไมอาจบังคับใชได อํานาจมีความหมายรวมไปถึงวาสิทธิใด ๆ ที่เปนผลเน่ืองจากอํานาจน้ัน 

จะตองไดรับการรองรับ มิฉะน้ันแลวสิทธิน้ันก็จะปราศจากความหมาย อํานาจจะตองมีการบังคับ

หรือการลงโทษ 

 อํานาจและการปฏิวัติ (Authority and revolution) ในสังคมเผด็จการบุคคลทั่วไปมักมี

ความคิดเห็นกันวา รัฐมีอํานาจ เพราะควบคุมกําลังในการบังคับที่สําคัญในสังคม ถาเราถือวาการใช

กําลังบังคับเปนสิ่งจําเปนในการรักษาความเปนระเบียบ และการใชกําลังบงัคับเปนสิ่งจําเปนในการ

ปฏิบัติการทางการเมือง แตอาจไมเปนจริงเสมอไป เมื่อประชาชนทั้งหลายรวมใจกันปฏิบัติการ

อยางใดอยางหน่ึงที่ตอตานการบังคับน้ัน การบังคับน้ันก็จะไรผล ความพยายามที่จะบังคับ อาจทํา

ใหเกิดการปฏิวัติซึ่งเปนการด้ินรนตอสูที่จะเขาควบคุมองคการทางการเมือง 

 สิทธิที่จะยุบเลิก (The power to dissolve) สมาชิกของทกุสังคมมีอํานาจที่จะยุบเลิกสังคม 

โดยวิธีการ ไมยอมเชื่อฟงปฏิบัติตามอํานาจแหงสังคมน้ัน สังคมประกอบดวยประชาชนซึ่งอยู

ภายใตกฎเกณฑ กฎเกณฑเหลาน้ันมาจากอํานาจภายในสังคมเมื่อใดที่สมาชิกไมยอมรับกฎเกณฑใด 

กฎเกณฑน้ันก็ใชไมได ไมวาจะใชกําลังบังคับมากนอยสักเพียงใด เมื่อใดที่สมาชิกแหงสังคมปฏิเสธ 

ไมยอมปฏิบัติตามอํานาจสังคมน้ัน สังคมน้ันตองสลายตัวไป 

 อํานาจและความคิดเห็น (Authority and opinion) มติมหาชนน้ันเปนที่ยอมรับกันวา เปน

สวนหน่ึงของอํานาจทางการเมือง เปนสิ่งที่มีความสําคัญในทุกองคการทางการเมือง หากรัฐบาลใด

พยายามที่จะสรางสิทธิหรือหนาที่ที่ขัดตอหลักความเชื่อขั้นมูลฐานของประชาชน รัฐน้ันก็ตอง

เผชิญหนากับพลังทางสังคมทีม่ีตออํานาจทีพ่ยายามตอตานสิง่ที่รัฐสรางขึ้น 
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 สําหรับแหลงที่มาของอํานาจทางการเมืองน้ัน ถือวาเปนแหลงความชอบธรรมที่เปนตน

กําเนิดของอํานาจทางการเมือง ซึ่งมีที่มาจากหลายทางดังน้ี (พลศักด์ิ จิรไกรศิริ, 2524, หนา 48-55 

อางถึงใน เอกวิทย มณีธร, 2556, หนา 115-116) 

 อํานาจทางการเมืองที่เกดิจากหลักความศักด์ิสิทธิ์ อํานาจทางการเมืองประเภทน้ี ไดมา

จากการอางถึงสิ่งศักด์ิสิทธิ์ และความเชื่อตามหลักศาสนา เชน ลัทธิเทวสิทธิ์ (Divine right theory) 

และลัทธิเทวราช (Divinity theory) อํานาจทางการเมืองน้ี ไดแก อํานาจของพระมหากษัตริยแบบ

สมบูรณาญาสิทธิราชย ในปจจุบันการยอมรับความชอบธรรมของอํานาจดังกลาวน้ีนอยลง 

 อํานาจทางการเมืองที่เกิดจากหลักปจเจกชนนิยม อํานาจทางการเมืองประเภทน้ี ไดมา

จากการรับมอบอํานาจและความยินยอมจากปวงชน ซึ่งเปนอํานาจทางการเมืองในระบอบ

ประชาธิปไตย ดังน้ันการใชอํานาจทางการเมืองจึงมักคํานึงถงึสิทธิเสรีภาพของปจเจกชน รัฐบาล 

และรัฐสภา ในระบอบการเมืองแบบประชาธิปไตย มักอางถงึประชนและเจตนารมณของปวงชน

สนับสนุนนโยบายและการกระทําของตนเสมอ 

 อํานาจทางการเมืองที่เกิดจากหลักสหนิยม อํานาจทางการเมืองประเภทน้ี ถือวารากฐาน

ของอํานาจทางการเมืองเกิดจากรัฐและสังคม หลักสหนิยม นิยมใชประเทศเผด็จการแบบตาง ๆ เชน 

พรรคคอมมิวนิสต และพรรคนาชี เปนตน หลักสหนิยมถือวาอํานาจทางการเมืองน้ันเกิดมาจากรัฐ

และสังคม มิไดเกิดจากประชาชน การใชอํานาจทางการเมืองจึงคํานึงถึงประโยชนความยิ่งใหญของ

รัฐและผลประโยชนของสวนรวม เสรีภาพและผลประโยชนของเอกชนไมไดรับความสําคัญมาก

นัก 

 อํานาจทางการเมืองที่เกิดจากจารีตประเพณี อํานาจทางการเมืองในบางสังคมอาจเกิดจาก

แบบแผน การปฏบิัติที่ไดรับการยอมรับและสืบทอดกนัมาเปนเวลานาน เชน การยึดถือความอาวุโส

สูงสุดเปนเกณฑในการรับมอบอํานาจทางการเมือง และการสืบเชื้อสายมาจากผูปกครองเดิม เปน

ตน 

 อํานาจทางการเมืองที่เกิดจากกฎหมาย อํานาจทางการเมืองในปจจุบันมักอางถึงการ

มอบหมายจากกฎหมาย เชน รัฐธรรมนูญและกฎหมายปกครอง เปนตน รัฐมักใชอํานาจทาง

การเมืองโดยอางกฎหมายรัฐธรรมนูญ เพื่อย้ําความชอบธรรมและการปฏิบัติตาม 

 อํานาจทางการเมืองที่เกิดจากผูนําเปยมบารมี อํานาจทางการเมืองน้ีเกิดจากบุคคลพิเศษ 

ผูนําบารมี เปนบุคคลที่มีบุคลิกภาพพิเศษแตกตางจากสามัญชน ผูใกลชิดจะเกิดความเลื่อมใส 

ศรัทธา และยอมปฏิบัติตาม อํานาจทางการเมืองที่เกิดจากบารมีเปนอํานาจทางการเมืองเฉพาะตัว

และไมคงทนถาวร มีการเสื่อมได 
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 เน่ืองจากอํานาจทางการเมืองเปนอํานาจในการควบคุมและตัดสินใจในปญหาของสังคม

ถารัฐบาลมีอํานาจทางการเมืองมากเกินไปก็จะกลายเปนการคุกคามสิทธิและเสรีภาพของพลเมือง 

ในทางตรงกันขามถารัฐบาลมีอํานาจทางการเมืองนอยเกินไป รัฐบาลก็ไมมีอํานาจทําอะไรไดเปน

ชิ้นเปนอัน โดยทั่วไปจะมีการกําหนดหลักเกณฑบางประการ เพื่อวางขอบเขตการใชอํานาจทาง

การเมืองไว ไดแก จารีตประเพณี กฎหมาย รัฐธรรมนูญ มติมหาชน และนโยบายของรัฐบาลเอง 

เปนตน 

 7. การมีสวนรวมทางการเมือง 

 ความหมายของการมีสวนรวมในทางการเมือง หมายถึงการกระทําหรือกิจกรรมที่

ประชาชนดําเนินการเพื่อใหเกิดอิทธิพลหรือกดดันหรือโนมนาวใหผูนําหรือรัฐบาล ตอ

กระบวนการทางการเมือง มีการตัดสินใจตลอดจนทัศนคติรวมถึงการเลือกผูนําใหตรงกับความ

ตองการของประชาชน 

 นักรัฐศาสตรหลายทานไดศึกษาความหมายของการมีสวนรวมในทางการเมืองไว ดังน้ี 

 ไมยรอน ไวยเนอร (Weiner, 1971, pp. 160-163 อางถึงใน วัชรา ไชยสาร, 2545, หนา 13-

16) ไดรวบรวมความหมายของ “การมีสวนรวม” โดยจําแนกเปนกิจกรรมหรือการกระทําทาง

การเมืองไว 10 กรณี ดังน้ี 

 กรณีที่ 1 เปนกิจกรมหรือการกระทําเพื่อสนับสนุนหรือเรียกรองกับผูนําของรัฐบาล ใน

ระบอบการปกครองแบบประชาธิปไตยและเผด็จการ เชน การชุมนุมคดัคานหรือสนับสนุนการ

กระทาํของรัฐบาล การออกเสียงประชามติหรือการทําโพล (Pole) ซึ่งแสดงใหเห็นวา เปนความเห็น

ของมหาชน ซึ่งมีผลตอการคัดคานหรือสนับสนุนการทํางานของรัฐบาล ตลอดจนสรางความชอบ

ธรรมใหแกรัฐบาล 

 กรณีที่ 2 ความพยายามหรือกิจกรรมสรางผลกระทบตอการดําเนินการของรัฐบาลหรือ

การเลือกผูนํารัฐบาล เชน การที่สื่อและประชาชนแสดงความเห็นหรือวิพากษวิจารณการทํางานของ

รัฐบาลหรือปรับคณะรัฐมนตรี 

 กรณีที่ 3 การกระทําของพลเมืองของรัฐตามที่กฎหมายกําหนด เชน การออกเสยีง

เลือกต้ัง การเขาชื่อเสนอกฎหมาย การรวมชุมนุม และการยื่นขอเรียกรองในเร่ืองตาง ๆ โดยไมขัด

ตอกฎหมาย 

 กรณีที่ 4 การมีสวนรวมโดยการมีตัวแทน (Representation) ซึ่งประชาชนตองออกเสียง

เลือกต้ังตัวผูแทนทาํหนาที่แทนตน ตามระบอบประชาธิปไตยแบบมีตัวแทน เห็นวาเปนการมีสวน

รวมกรณีหน่ึง แตระบอบประชาธิปไตยโดยตรงเห็นวา การมีตัวแทนไมใชการมีสวนรวม 
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 กรณีที่ 5 การกระทําอันแสดงถึงความรูสึกแปลกปลอม (Alienation) ที่ทําใหขาดความ

สนใจและขาดการกระทาํได ซึ่งการไมกระทําที่มาจากความรูสึกแปลกปลอมน้ัน อาจกอใหเกิดผล

ทางการเมืองตามมา แตตองพิจารณาใหไดวา การไมกระทําอันใดเกิดจากความรูสึกแปลกปลอม

เปนการมีสวนรวม และการไมกระทําในกรณีอ่ืน ๆ ไมเปนการมีสวนรวม 

 กรณีที่ 6 การกระทําที่แสดงถึงความต่ืนตัวทางการเมืองทั้งมากและนอย เชน การรับ

เลือกต้ัง การเปนสมาชิกพรรคการเมือง ผูที่ไมไปลงคะแนนเสียงแตชอบวิพากษวิจารณหรือถกเถียง

เร่ืองการบานการเมืองกับเพื่อนบานหรือผูแสดงความคิดเห็นทางการเมือง หรือผูสนใจขาวสารทาง

การเมืองผานสื่อตาง ๆ  

 กรณีที่ 7 การมีสวนรวมในทางการเมอืงเปนการกระทําทางการเมืองทัง้ที่มีความตอเน่ือง

และเปนคร้ังคราว ซึ่งรวมถึงการกระทําทางการเมืองที่ใชความรุนแรงดวย เชน การสมัครรับ

เลือกต้ัง การติดตามขาวสารทางการเมือง การกอจลาจลสรางความวุนวาย หรือการกออาชญากรรม

ทางการเมือง เปนตน 

 กรณีที่ 8 การกระทําที่ประสงคจะมีอิทธิพลตอผูนําทางการเมืองและการมีอิทธิพลตอการ

ปฏิบัติการและดําเนินการของขาราชการดวย 

 กรณีที่ 9 การมีสวนรวมมิใชการดําเนินการที่มีผลกระทบตอการเมืองในระดับชาติ

เทาน้ัน แตเปนกิจกรรมทางการเมืองที่มีผลตอการเมืองทั้งในระดับทองถิ่นและระดับชาติ 

 กรณีที่ 10 การปฏิบัติทางการเมืองแตกตางกันไดตามสถานที่และ เวลา เชน การกระทํา

กิจกรรมทางการเมืองกิจกรรมหน่ึงในเวลาหน่ึงถือวาเปนการมีสวนรวมในทางการเมือง แตในอีก

ชวงเวลาหน่ึงถือวากิจกรรมน้ันไมเปน หรือพื้นที่หน่ึงนับเปนการมีสวนรวมทางการเมือง แตในอีก

พื้นที่หน่ึไมนับวาเปนก็ได 

 จากความหมายของ “การมีสวนรวมในทางการเมือง” (Political participation) ดังกลาว

น้ัน ไวยเนอร ไดสรุปวา “การมีสวนรวมในทางการเมือง” เปนการกระทําใด ๆ ซึ่งเกิดขึ้นดวยความ

เต็มใจ โดยมีการจัดการอยางเปนระเบียบหรือไมก็ตาม จะใชวิธีที่ถูกตองตามกฎหมายหรือไมก็ตาม 

จะประสบผลสําเร็จหรือไมก็ตาม จะเกิดขึ้นอยางตอเน่ืองหรือเปนคร้ังคราวก็ตาม ซึ่งเกิดผลที่มี

อิทธิพลตอการเลือกผูนําทางการเมืองของรัฐบาล ไมวาจะเปนในระดับทองถิ่นหรือระดับชาติก็ได 

 นอกจากน้ัน ยังมีนักรัฐศาสตรอีก 2 ทาน คือ นอรแมน เอช นี และซิดนีย เวอรบา (Nie & 

Verba, 1972 อางถึงใน วัชรา ไชยสาร, 2545, หนา 16 ) ไดใหนิยามวา “การมีสวนรวมในทาง

การเมือง” หมายถึง การกระทําหรือกิจกรรมของประชาชนที่ถูกตองตามกฎหมายซึ่งมีจุดมุงหมาย

เลือกบุคคลในรัฐบาล ตลอดจนกดดันรัฐบาลใหดําเนินการตามที่ประชาชนตองการ  
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 อยางไรก็ตาม ความหมายของ “การมีสวนรวมในทางการเมือง” ดังกลาว มีความขัดแยง

กัน ตามความหมายของไมยรอน ไวยเนอร น้ัน การมีสวนรวมในทางการเมืองอาจเปนการกระทําที่

ถูกตองหรือผิดกฎหมายก็ได แตในความหมายของนอรแมน เอช นี และซิดนีย เวอรบา การมีสวน

รวมในทางการเมืองน้ันตองเปนการกระทําทางการเมืองตามที่ถูกกฎหมายเทาน้ัน 

 จากที่กลาวมาแลวน้ัน สรุปนิยามความหมายของ “การมีสวนรวมในทางการเมือง” ไดวา 

หมายถึง การที่ประชาชนเขารวมดําเนินกจิกรรมทางการเมืองตาง ๆ ในการกําหนดนโยบายของรัฐ 

หรือผูนํารัฐบาล รวมทั้งกดดันใหรัฐบาลกระทําตามความประสงคของตนหรือกลุมของตน 

 8. ลักษณะของการมีสวนรวมในทางการเมือง  

 ความหมายที่ไมยรอน ไวยเนอร (Myron Weiner) ใหไวน้ัน “การมีสวนรวมในทาง

การเมือง” จึงตองมีลักษณะดังน้ี 

  8.1 การกระทําทีเ่กิดขึ้นดวยความเต็มใจ มิใชเกิดจากการถูกบังคับ 

  8.2 การกระทําที่เกิดขึ้น โดยเนนวาจะตองประสบความสําเร็จหรือไม 

  8.3 การกระทําที่จัดขึ้นอยางมีระบบหรือไมมีระบบก็ได 

  8.4 การกระทําที่เกิดขึ้นเปนคร้ังคราวหรือตอเน่ืองกันก็ได 

  8.5 การกระทําที่จะใชวิธีที่ถูกตองตามกฎหมายหรือไมถูกตองตามกฎหมายก็ได 

  8.6 การกระทําที่หวังผลเพื่อที่จะมีอิทธิพลตอการเลือกนโยบายของรัฐบาล หรือตอ

การบริหารงานของรัฐ หรือตอการเลือกผูนําทางการเมือง 

  8.7 การกระทําที่หวังผลทั้งในเร่ืองนโยบายหรือตัวบุคคล ของการเมืองระดับทองถิน่

หรือระดับชาติก็ได 

  ดังน้ัน “การมีสวนรวมในทางการเมือง” จึงตองเปนการกระทําที่มีวัตถุประสงคเพื่อมี

อิทธิพลในการตัดสินใจของรัฐบาลเปนสําคัญ และการกระทําใดไมมีวัตถุประสงคเพื่อมีอิทธิพลใน

การตัดสินใจเลือกนโยบายของรัฐบาลหรือเลือกบุคคลสําคัญที่สามารถกําหนดนโยบายของรัฐบาล

ไดก็ไมถือเปนการมีสวนรวมในทางการเมือง (วัชรา ไชยสาร, 2545, หนา 17-18) 

 9. ความสําคัญของการมสีวนรวมในทางการเมือง 

 “การมีสวนรวมในทางการเมือง” เปนกลไกสําคัญเสมือนหัวใจในระบอบประชาธิปไตย 

โดยเปนการกระทําที่มีผลตอการไดมาซึ่งอํานาจทางการเมือง หรืออํานาจปกครอง และการพนจาก

อํานาจน้ัน รวมทั้งมีผลตอนโยบาย และการปฏิบัติตามนโยบายของรัฐ ดังน้ันผูปกครองในระบอบ

ประชาธิปไตยซึ่งมีความชอบธรรมแหงอํานาจปกครอง (Legitimacy) อันมีที่มาจากเหตุผลและหลัก

นิติธรรม (Gerth & Mills. From Max Weber, 1972, pp.78-79 อางถึงใน วัชรา ไชยสาร, 2545, หนา 

19) จะอางความชอบธรรมแหงอํานาจปกครองน้ีไดก็ตอเมื่อผูถูกปกครองเชื่อวาการใชอํานาจของ
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ผูปกครองน้ันถูกตองตามกฎหมายและมีเหตุมีผลเพียงพอ ผูปกครองจึงตองไมละเมิดกฎหมาย และ

ใชอํานาจปกครองอยางมีเหตุผล 

 ปจจัยที่เอ้ือตอการมีสวนรวมในทางการเมืองของประชาชนแบงออกเปน 4 ประการ  

(วัชรา ไชยสาร, 2545, หนา 24-27) ดังน้ี 

  9.1 บริบททางสงัคม (Content of society)  

  สังคมใดมีการเราระดมทางสังคม (Social mobilization) ตํ่า ประชาชนที่ไดรับ

การศึกษามจํีานวนนอย การเขาถึงขอมูลขาวสารกระทําไดยาก ภาวะทางสังคมยังคงมคีวามเปน

สังคมเมืองตํ่า โดยหากประชาชนมีการศึกษานอย ขีดความสามารถในการมีสวนรวมในทาง

การเมืองก็จะตํ่า ไมมีสมรรถนะในการรับขอมูลขาวสาร สภาพความเปนอยูของสังคมยังเปนสังคม

ชนบท โอกาสในการมีสวนรวมในทางการเมืองและความกระตือรือรนที่จะมีสวนรวมในทาง

การเมืองนอย ทําใหขาดอํานาจตอรอง 

  ในขณะเดียวกัน ถาสงัคมใดมีการเราระดมทางสังคม (Social mobilization) สูง 

ประชาชนสวนใหญไดรับการศึกษาสูง มีการรับรองสิทธิรับรูขอมูลขาวสารที่มีผลในทางปฏิบัติ มี

ความเปนสังคมเมือง ก็จะสงเสริมการมีสวนรวมในทางการเมือง ใหรูปแบบ วิธีการ หรือกลยุทธใน

การมีสวนรวมในทางการเมืองมีความแตกตาง มีความหลากหลาย และมีอํานาจตอรองสูงมากขึ้น 

  นอกจากน้ัน บริบททางสังคมยังรวมถึงความสัมพันธของชุมชน หรือความรูสึกผูกพัน

เปนชุมชน (Sense of community) ของประชาชนในชุมชนน้ัน ๆ ดวย ซึ่งเปนปจจัยที่มีผลตอการมี

สวนรวมในทางการเมือง (Communitarian participation) ของประชาชนในสังคมน้ัน ซึ่งถา

ความสัมพันธของชุมชุนหรือความรูสึกผูกพันในชุมชนแนนแฟน จะชวยกระตุนใหประชาชนเขา

มามีสวนรวมในทางการเมือง 

  9.2 บริบททางเศรษฐกจิ (Content of economics) 

  จากแนวความคิดของลิปเซทในหนังสือโพลิทิคอล แมน (Political man) กลาววา 

ประเทศที่มีความเจริญทางเศรษฐกิจ(ประชาชนมีคาครองชีพสูง) ทําใหประชาชนมีสวนรวมในทาง

การเมืองมาก จึงมีความเปนประชาธิปไตยมากกวาประเทศที่ยากจนซึ่งประชาชนยังมีคาครองชีพตํ่า 

ทําใหมีสวนรวมในทางการเมืองนอย ประเทศมีความเปนประชาธิปไตยนอย เพราะประชาชนใน

ประเทศดังกลาวยังมีภาระหนาที่และความกงัวลอยูกับเร่ืองการดํารงชีพเปนสําคัญกวาเร่ืองอ่ืน 

(ชัยอนันต สมุทวณิช, 2524, หนา 100-101 อางถึงใน วัชรา ไชยสาร, 2545, หนา 25)  

  ในอีกมุมหน่ึงวา ปญหาความเดือดรอนทางเศรษฐกิจน้ัน ถาอยูในภาวะวิกฤตแลว ก็

อาจจะผลักดันใหประชาชนเขาไปมีสวนรวมในทางการเมืองมากขึ้นได หากประชาชนเห็นวาการ
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เขาไปมีสวนรวมในทางการเมือง อาจทําใหมีการเปลีย่นแปลงตัวผูนําหรือทาํใหการตัดสินใจของรัฐ

เปนผลประโยชนตอตนได 

  9.3 บริบททางวัฒนธรรมการมีสวนรวมทางการเมือง (Content of political culture) 

  หากรัฐใดที่ประชาชนสวนมากในรัฐน้ันมีวัฒนธรรมการมีสวนรวมทางการเมืองแบบ

คับแคบ (Parochial political culture) ประชาชนไมมีความรูความเขาใจในระบบการเมือง และไม

สนใจที่จะมีสวนรวมในทางการเมืองหรือมีวัฒนธรรมการมีสวนรวมทางการเมืองแบบไพรฟา 

(Subject political culture) ซึ่งประชาชนในรัฐมีความรูความเขาใจในระบบการเมืองแตไมสนใจที่

จะมีสวนรวมในปญหาบานเมือง อีกทั้งยังโนมเอียงในทางยอมรับอํานาจ และเชื่อฟงรัฐบาล ก็ทําให

การมีสวนรวมในทางการเมืองของประชาชนไมมีความหมาย  

  ในทางตรงกันขาม หากรัฐใดประชาชนสวนมากในรัฐน้ันมีวิสัยทัศนทางการเมือง

กวางไกล มีการสรางสมวิถีชีวิตและนิสัยแบบประชาธิปไตย หรือมีทัศนคติแบบพลเมืองอารยะ 

(Civic attitude) ตระหนักถงึความสาํคญัของการมีสวนรวมในทางการเมือง มีความรูสึกรวมกันวา 

การมีสวนรวมในทางการเมืองเปนพนัธกิจที่สําคัญของพลเมือง จึงมีความกระตือรือรนที่จะเขามามี

สวนรวมในทางการเมือง ซึ่งสวนใหญมักจะเปนพลเมืองที่มีสถานภาพทางสังคมสูง มกีารศึกษาดี 

และสามารถเขาถึงขอมูลขาวสารได ก็จะสงเสริมการมีสวนรวมในทางการเมืองของประชาชน 

  รัฐใดที่มีการปกครองในระบอบประชาธิปไตยที่ยิ่งมีความเปนประชาธิปไตยมาก

เทาไหร การมีสวนรวมในทางการเมืองของประชาชนในรัฐน้ันก็มากขึ้นเชนกันโดยจะมีสวนในทาง

การเมืองที่มีความหลากหลาย เชน เปนการมีสวนรวมทางการเมืองในระบอบประชาธิปไตยแบบมี

สวนรวม ประชาธิปไตยแบบกึ่งโดยตรง และแบบพหุหารเมือง เปนตน 

 

แนวคิดทฤษฎีเก่ียวกับการรัฐประหาร 

 1. การปฏิวัติรัฐประหาร 

 ประเทศไทยไดมีการปฏิวัติเปลี่ยนแปลงการปกครองสูระบอบประชาธิปไตยในวันที่ 24 

มิถุนายน พ.ศ. 2475 เปลี่ยนระบอบการเมืองของประเทศใหมาเปนระบอบประชาธิปไตย การ

เปลี่ยนแปลงดังกลาวนับวาเปนการเปลี่ยนแปลงคร้ังสําคัญยิ่ง ในการนํามาสูการไดมาซึ่งสิทธิ

เสรีภาพของประชาชนในระดับที่มากขึ้น และทําใหอํานาจทางการเมืองซึ่งเคยอยูในเงื้อมพระหัตถ

แหงพระมหากษัตริย และใชอํานาจผานเจานายเชื้อพระวงศและขุนนางชั้นผูใหญจํานวนนอย 

(สุธาชัย ยิ้มประเสริฐ, 2555, หนา 13) 

 การรัฐประหารโดยขาราชการทหารบก ทหารเรือ และพลเรือนระดับกลางกลุมหน่ึง 

ผูเรียกตัวเองวา คณะราษฎร ที่โคนระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชยลง และสถาปนาระบอบ
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ประชาธิปไตยภายใตรัฐธรรมนูญขึ้นมา เมื่อวันที่ 24 มิถุนายน พ.ศ. 2475 ในบรรดาการรัฐประหาร

โดยทหารทีท่ําสาํเร็จ 11 คร้ังถัดมา เมื่อป พ.ศ. 2476, 2490, 2491, 2494, 2500, 2501, 2514, 2519, 

2520, 2534, และ 2549 น้ัน ก็มีอยางนอย 4 คร้ัง ที่กอการขึ้นเพื่อกอบกูหรือสงเสริม “ระบอบ

ประชาธิปไตยไทย” ไดแก (เกษียร เตชะพีระ, 2550, หนา 10-11) 

 1. รัฐประหาร 8 พฤศจิกายน พ.ศ. 2490 ซึ่งขับโคนฝายพลเรือนปกซายของคณะราษฎร

และขบวนการเสรีไทยภายใตการนําของรัฐบุรุษอาวุโส ปรีดี พนมยงค ออกจากอํานาจไป 

 2. รัฐประหาร 16 กันยายน พ.ศ. 2500 ซึ่งรุลางกลุมทหาร-ตํารวจ ตอตานคณะเจาใตการ

นําของ จอมพล ป.พิบูลสงคราม กับ พล.ต.อ. เผา ศรียานนท ออกจากอํานาจไป 

 3. รัฐประหาร 20 ตุลาคม พ.ศ. 2501 ซึ่งฆาหมูปราบปรามขบวนการนักศกึษาและ

ประชาชนในเมืองที่ตองการเปลี่ยนแปลงสังคมอยางขุดรากถอนโคนภายใตอํานาจนําของ

คอมมวินิสตลงไป 

 4. รัฐประหาร 19 กันยายน พ.ศ. 2549 ซึ่งหยุดชะงักระบอบประชาธิปไตยรัฐสภาจากการ

เลือกต้ังไว เพื่อตัดตอนอํานาจนําทางการเมืองของกลุมธุรกิจใหญที่มีรัฐบาลของนายกรัฐมนตรี 

พ.ต.ท. ดร. ทักษิณ ชินวัตร แหงพรรคไทยรักไทยเปนตัวแทน จากน้ันก็พยายามปรับโครงสราง

ระบอบประชาธิปไตยเสียใหม เพื่อปองกันไมใหอํานาจนําดังกลาวโผลมาอีก 

 

ตารางที่ 2 การกบฏ การปฏวัิติ และการรัฐประหารในประเทศไทย ต้ังแต พ.ศ. 2475-2550  

 (เชาวนะ ไตรมาศ, 2550, หนา 26) 

 

การกบฏ การปฏิวัติ การรัฐประหาร 

คร้ังที่ วัน เดือน ป กลุมผูกอการ ผล 

1 24 มิถุนายน 2475 คณะราษฎร สําเร็จ 

2 20 มิถุนายน 2476 คณะรัฐประหาร สําเร็จ 

3 11 ตุลาคม 2476 กบฏบวรเดช ไมสําเร็จ 

4 8 พฤศจิกายน 2490 คณะรัฐประหาร สําเร็จ 

5 1 ตุลาคม 2491 กบฏเสนาธิการ ไมสําเร็จ 

6 26 กุมภาพันธ 2492 กบฏวังหลวง ไมสําเร็จ 

7 29 มิถุนายน 2494 กบฏแมนฮัตตัน ไมสําเร็จ 
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ตารางที่ 2 (ตอ) 

 

การกบฏ การปฏิวัติ การรัฐประหาร 

คร้ังที่ วัน เดือน ป กลุมผูกอการ ผล 

8 29 พฤศจิกายน 2494 คณะรัฐประหาร สําเร็จ 

9 16 กันยายน 2500 คณะรัฐประหาร สําเร็จ 

10 21 ตุลาคม 2501 คณะปฏิวัติ สําเร็จ 

11 17 พฤศจิกายน 2514 คณะปฏิวัติ สําเร็จ 

12 6 ตุลาคม 2519 คณะปฏิรูป สําเร็จ 

13 26 มีนาคม 2520 กบฏ 26 มีนาคม ไมสําเร็จ 

14 20 ตุลาคม 2520 คณะปฏิวัติ สําเร็จ 

15 1 เมษายน 2524 กบฏ 1 เมษายน ไมสําเร็จ 

16 9 กันยายน 2528 กบฏ 9 กันยายน ไมสําเร็จ 

17 23 กุมภาพันธ 2534 คณะ รสช. สําเร็จ 

18 19 กันยายน 2549 คณะ คปอ. สําเร็จ 

 

 2. จุดกําเนิดวงจรอุบาทวการเมืองไทย 

 กระบวนการทางการเมืองของผูมีอํานาจรัฐและอํานาจทางการเมืองในยคุระบอบราชการ

น้ันมาจากการทาํรัฐประหารของทหาร โดยทหารจะทําการรักษาอํานาจเปนระยะเวลาหน่ึงเพื่อสราง

กติกาทางอํานาจผานการรางรัฐธรรมนูญ เมื่อกติกาทางอํานาจลงตัวอันเปนการกําหนดสถานภาพ

ทางอํานาจของรัฐบาล อํานาจของรัฐสภา และที่มาของสมาชิกรัฐสภา ทีม่ักจะถูกกําหนดใหสานตอ

อํานาจของผูทํารัฐประหารผานกระบวนการที่ดูเหมือนเปนประชาธิปไตยแบบรัฐสภา ซึ่งอํานาจ

สวนหน่ึงจะมีการปลอยใหกลุมนักการเมืองและพรรคการเมืองเขามารวมใชอํานาจดวยการเปด

โอกาสใหมีการเลือกต้ัง ซึ่งโดยมากสมาชิกกลุมดังกลาวน้ีจะเขาสูอํานาจรัฐจากการเลือกต้ังเปน

สมาชิกสภาลาง โดยทําหนาที่ภายใตอํานาจและกรอบกติกาตลอดจนผลประโยชนทางการเมืองที่ได

วางไวโดยกลุมทหารที่ทําการยดึอํานาจ หากการดําเนินการทางการเมืองที่ไดวางไวแลวผานการใช

อํานาจบริหาร นิติบัญญัติ เกิดผลประโยชนทางการเมืองไมลงตัว ความขัดแยงทางการเมืองของกลุม

ผลประโยชน ซึง่จะนําไปสูการทาทายอํานาจของทหารกลุมใหม หรือกลุมเดิมที่ไมสามารถทนตอ

กระบวนการประชาธิปไตยที่มองวาเปนความขัดแยงและกอใหเกิดความสูญเสีย และวิกฤติการณ

ของชาติที่ตองไดรับการแกไข และกระบวนการประชาธิปไตยไมสามารถนําพาระบบใหผานพน
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จากวิกฤติการณทางการเมืองรัฐสภาซึ่งในทายที่สุด รัฐบาล รัฐสภา รัฐธรรมนูญตลอดจน

กระบวนการประชาธิปไตยก็ถูกทาทายอีกคร้ังโดยวิธีการรัฐประหาร 

 เมื่อเกิดรัฐประหารก็ถือเปนการบรรจบของวงจร เกิดรัฐประหารอีกคร้ังอาจถือเปนการ

เร่ิมตนของกลุมทหารและกลุมการเมืองใหมที่ทาทายกลุมการเมืองเกา หรืออาจหมายถึงกลุมทหาร

กลุมเดิมที่ตองการจัดสรรผลประโยชนและจัดการกับกติกาใหม ที่บางคร้ังกลุมนักการเมืองที่มาจาก

การเลือกต้ังไดถูกมองวาไดทาทายอํานาจของทหารจนตองยึดอํานาจกลับคืนมา 

 

 

 

 

 

 

 

  

 

 

 

 

ภาพที่ 1 วงจรอุบาทว (ลิขิต ธีรเวคิน, 2536, หนา 73 อางถึงใน ทิวากร แกวมณี, 2556, หนา 312)  

   

 การเปลี่ยนแปลงทางการเมืองไทยมีความชัดเจนมากขึ้นต้ังแตป 2490 เมื่อการเมือง

รัฐบาลของกลุมปรีดี เกิดวิกฤติ มีการกลาวหาโจมตีเร่ืองความลมเหลวในการแกไขปญหาเศรษฐกิจ 

ปญหาคอรรัปชั่นของรัฐบาล และปญหาความสงสัยในการสิ้นพระชนมของรัชกาลที่ 8 จึงเปนผล

ใหกลุมทหารใชกําลังยึดอํานาจในป 2490 กระบวนการวงจรอุบาทวไดเร่ิมขึ้น ตามดวยการราง

รัฐธรรมนูญ การประกาศการเลือกต้ัง การจัดต้ังรัฐบาลและการตรวจสอบการทํางานในรัฐสภา 

ในชวงเวลายุคน้ี การเมืองมีการผสมผสานของความขัดแยงและการแขงขันของนักการเมืองรัฐสภา

กับทหารและขาราชการมากขึน้ในระดับหน่ึงซึ่งมีพลังของการขัดแยง ตอรอง ทั้งน้ีเพราะสมาชิก

รัฐสภาที่มาจากการเลือกต้ังจํานวนไมนอยไดอํานาจจากประชาชนจากการเลือกต้ังและคอยทํา

หนาที่ถวงดุลอํานาจของทหารและขาราชการที่ใชอํานาจฝายบริหารโดยผานกระบวนการ

ประชาธิปไตย จึงเปนผลใหทหารเขาทําการยึดอํานาจและพยายามคุกคามกระบวนการ

รัฐประหาร 

วิกฤตการณ 

ความขัดแยง 

กระบวนการประชาธิปไตย 

การเลือกตั้ง 

การประกาศรัฐธรรมนูญ 

การปกครองในระบอบเผด็จการทหาร 
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ประชาธิปไตยในชวงการเมืองสฤษด์ิในเวลาตอมา อยางไรก็ดีเปนที่นาสังเกตอยางหน่ึงในชวง

การเมืองน้ีวา นักการเมืองรัฐสภาที่ไดรับการเลือกต้ังที่เปนฝายคานกับรัฐบาลไดถูกทํารายและถูก

กลาวหาวาเปนคอมมิวนิสต นักการเมืองรัฐสภาจํานวนไมนอยถูกทํารายอยางปาเถื่อนจากผูมีอํานาจ

จากภาครัฐ จนนําไปสูการยึดอํานาจของทหารซึ่งไมประสงคจะเปดสภาที่มาคอยตรวจสอบการ

ทํางานของรัฐบาล สิ่งน้ีสะทอนวาการถวงดุลและกระบวนการประชาธิปไตยมีพลังไมมากก็นอยที่

จะถวงดุล และตรวจสอบการใชอํานาจของรัฐ (ทิวากร แกวมณี, 2556, หนา 308-331) 

 3. ทหารกับการเมือง 

 โดยทั่วไปผูคนมักคิดวาทหารกับการเมืองเปนเร่ือง “ปกติและเกาแก” มีมานานคูกับ

สังคมไทย ต้ังแตสมัยสุโขทัยและอยุธยา เพราะพระมหากษัตริยก็เปนทหาร ขุนนาง ไพรฟาขา

แผนดินก็เปนทหาร คําวา “ระบอบทหาร” หรือ Militarism ก็พึ่งเกิดขึ้นเมื่อทศวรรษ 1860s หรือ 150 

ปมาน้ี ผูที่คิดคําน้ีขึ้นมาสําหรับปรากฏการณใหมน้ีก็คือ Proudhon (1809-1865) เขาเปนนักทฤษฎี

ทางสังคมฝร่ังเศส เจาของวลีทองที่วา “ทรัพยสินคือโจรกรรม” เปนปรากฏการณของโลกสมัยใหม 

(Modern time) ทีจ่ะตองมีการปฏิวัติอุตสาหกรรม มีเทคโนโลยีทางวิทยาศาสตร มีการคิด

สิ่งประดิษฐที่ทันสมัย และอาวุธยุทโธปกรณอีกมากมาย เชน กับระเบิดไปจนสารเคมี สารพิษ และ

ระเบิดปรมาณู และที่สําคัญคือ มีบรรษัทคาอาวุธและผลิตอาวุธเกิดขึ้นในโลกอุตสาหกรรม 

กลายเปนสิ่งที่เรียกวา Military industry เปนทุนนิยมขนาดใหญ มีผลประโยชนมากมาย และมีอิทธิ

ผลสูงมากในเศรษฐกิจและการเมืองของโลกตะวันตก แตในโลกเกษตรกรรมหรือโลกที่สามจะไมมี 

เพราะความรูเทคโนโลยี เงินทุนมีไมถึง ทําให “ระบอบทหาร” ของโลกเกษตรกรรมและโลกที่สาม

อยางไทย ตองพึ่งพาจากภายนอก ไมวาจะเปนการสั่งซื้อหรือรับบริจาคก็ตาม ระบอบทหาร จึง

เร่ิมตนขึ้นใน “โลกเกา” ของยุโรปตะวันตกแลวแพรไปยัง “โลกใหม” ในลาตินอเมริกา ในชวง

สงครามโลกคร้ังที่ 2 จะไดจาก “ระบอบทหาร” ในรูปลักษณของ “นาซี-ฟาสซีสม” ของเยอรมนี 

อิตาลี และญ่ีปุน ที่ปฏิเสธไมไดวา ไมไดสงผลมายังไทยในยุคของจอมพล ป. พิบูลสงคราม และ

ระบอบทหารน้ีก็ไดแพรตอไปทั่วประเทศตาง ๆ ในเอเชียและอัฟริกา ประเทศไทยในฐานะของ

ประเทศเอกราชทางการเมือง ก็เขาสู “ระบอบทหาร” กอนหนาหลาย ๆ ประเทศในเอเชียและอัฟริกา 

สามารถสราง “การทหารสมยัใหม” ที่รวมทั้งการมีกองทัพ มอีาวุธ มีโรงเรียนทหาร มีอาชีพทหาร 

และสถาบันทหารมาไดกวา 100 ปแลว และระยะเวลาเพียงไมกี่ป ก็เขามาเกี่ยวพัน แทรกแซงทาง

การเมือง กลายเปนคูแขงกับสถาบันกษัตริยหรือระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชย ดังจะเห็นไดในกรณี 

“กบฏ ร.ศ. 130” ซึ่งเปนความพยายามของนายทหารหนุมรุนใหมที่วางแผนยดึอํานาจของรัชกาลที่ 6 

โดยตองการเปลี่ยนระบอบการปกครองจาก “สมบูรณาญาสิทธิราชย” ใหเปน “สถาบันกษัตริยที่มี

พระราชอํานาจโดยจํากัด” ความพยายามของ “กบฏ ร.ศ. 130” มาประสบความสําเร็จในการยึด
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อํานาจ 24 มิถุนายน 2475 โดยคณะราษฎร ที่นําโดยนายทหารบก มีหัวหนา คือ พลเอกพระยาพหล

พลพยุหเสนา (พจน พหลโยธิน) ที่ถือวาอาวุโสสุด มีนายทหารระดับรองทั้งอายุและยศ เชน นายพัน

ตรีหลวงพิบูลสงคราม (ตอมาเปนจอมพล ป. พิบูลสงคราม) คณะราษฎร ซึ่งประสบความสําเร็จใน

การยึดอํานาจบทบาทของสถาบันกษัตริย และน่ีก็เปนความแตกตางจากการยึดอํานาจโดยทั่ว ๆ ไป

ของทหาร คือเปนการยึดอํานาจเพื่อเปลี่ยนแปลงการปกครอง มากกวาเปนการยึดอํานาจเพื่อ

เปลี่ยนแปลง “รัฐบาล” ดังน้ันจึงมีการใชศัพทเรียกการยึดอํานาจคร้ังน้ีวา “ปฏิวัติ” แตสิ่งที่

คณะราษฎรทําไมสําเร็จ คือการสถาปนา “ระบอบรัฐธรรมนูญ” หรือ “ประชาธิปไตย” ดังน้ันเมื่อ

เกิดการแตกขั้วระหวางปกซายและขวาของคณะราษฎร ก็คือ กลุมพลเรือนของนายปรีดี พนมยงค 

กับกลุมทหารของจอมพล ป. พิบูลสงคราม และถูกกระแทกอยางรุนแรงจากสถานการณของ

สงครามโลกคร้ังที่ 2 และการเขามาใชดินแดนประเทศไทยของญ่ีปุน ทําใหมีการปรับขั้วของ

การเมืองใหม ที่ทําใหฝายอนุรักษนิยมและกษัตริยนิยม สามารถฟนตัวขึ้นมาได ผานพรรค

ประชาธิปตย ที่มีนายควง อภัยวงศ และ ม.ร.ว. เสนีย ปราโมช เปนผูนํา และในการ “รัฐประหาร 

2490” ก็นํามาซึ่งระบอบทหาร 2490-2500 อยางแทจริงและยาวนานจนฝงรากในแผนดินไทย 

สิ้นสุดยุคของ “คณะราษฎร” และสงตอไปยังยุคอันยาวนานของ “ระบอบทหาร” ของ “คณะปฏิวัติ” 

(จอมพลสฤษด์ิ-ถนอม-ประภาส) 2501-2516 

 จากที่กลาวมา ภาพลักษณของการเมืองไทย กลายเปนสิ่งที่นักวิชาการเรียกวา “วัฏจักร

ของความชั่วราย” ที่มี “ปฏิวัติ รัฐประหาร ปฏิรูป” ซ้ําแลวซ้ําเลา ฉีกทิ้งรัฐธรรมนูญ ยกเลิกการ

เลือกต้ังพรรคการเมือง “แชแข็ง” สิทธิเสรีภาพและพัฒนาการทางการเมือง ตองรางรัฐธรรมนูญขึ้น

คร้ังแลวคร้ังเลา และใชทั้งเวลา งบประมาณแผนดินมหาศาล (ชาญวิทย เกษตรศิริ, 2550, หนา 32-

38) 

 ต้ังแตการเปลี่ยนแปลงการปกครองจากระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชยมาเปนระบอบ

ประชาธิปไตย จะเห็นไดวาทหารไทยไดเขามามีบทบาทสําคัญตอการเมืองไทย บทบาททาง

การเมืองของทหารไดเร่ิมตนพรอม ๆ กับระบอบการปกครองแบบประชาธิปไตยในขณะที่ระบอบ

ประชาธิปไตยเสื่อมโทรมลงเปนลําดับ และลมลุกคลุกคลานขาดความตอเน่ือง ในขณะที่บทบาท

ทางการเมืองของทหารก็เพิ่มมากขึ้น และอํานาจทางการเมืองของทหารก็มีอยูอยางตอเน่ือง (ประชา 

เทพเกษตรกุล, 2535, หนา 38-39 อางถึงใน สมศักด์ิ หนูสนิท, 2542, หนา 19-20) 

 หากลองยอนอดีตกับไปสูการเมืองไทย ก็จะเห็นไดชัดเจนวา การเมืองไทยคือการเมือง

ทหาร จนอาจกลาวไดวา การเมืองไทยเปนเร่ืองของการตอสูทางอํานาจระหวางผูคุมกําลังทหาร

กลุมตาง ๆ ชัยชนะและการพายแพในกระบวนการตอสูน้ีก็คือการกําหนดเสนทางและความเปนไป

ของสังคมการเมืองไทย เหมือนดังที่นักวิชาการชาวตะวันตกทีส่นใจเร่ืองทหารและเคยกลาวไวก็คือ 



27 
 

ประชาชนเพียง “ผูดู” อยูที่ขอบเวทีการตอสูเทาน้ัน ยิ่งหากเอาเวลาของการยุติสงครามโลกคร้ังที่ 2 

เปนเกณฑแลว ก็ยิ่งเห็นความชัดเจนของขอสังเกตที่วาประชาชนเปน “ผูดู” ในเวทีการเมืองไทย ไม

วาจะเปนการยึดอํานาจเพื่อฟนฐานะของกลุมทหารในป 2490 กบฏแมนฮัตตัน ตลอดจนถึงการยึด

อํานาจของจอมพลสฤษด์ิ ธนะรัชตในป 2500 และ 2501 (สุรชาติ บํารุงสุข, 2543, หนา 4-5) 

 

ตารางที่ 3 การใชกําลังทหารเพือ่การเปลี่ยนแปลงทางการเมืองในประเทศไทย ต้ังแต พ.ศ. 2475- 

  2550 (เชาวนะ ไตรมาศ, 2550, หนา 139) 

 

ปฏิวัติ รัฐประหาร ปฏิรูป กบฏ 

1. คณะราษฎรปฏิวัติ

เมื่อ 24 มิถุนายน 

2475 

 

 

2. จอมพล สฤษด์ิ 

ปฏิวัติเมื่อ 20 ตุลาคม 

2501 

 

 

3. จอมพล ถนอม 

ปฏิวัติ เมื่อ 17 

พฤศจิกายน 2514 

 

 

4. พล.ร.อ. สงัด ชะลอ

อยู ปฏิวัติ เมื่อ 20 

ตุลาคม 2520 

1. พ.อ. พระยาพหลฯ 

ทําการรัฐประหาร 

เมื่อ 20 มิถุนายน 

2476 

 

2. พล.ท, ผิน ชุณหะ

วัณ ทําการรัฐประหาร 

เมื่อ 8 พฤศจิกายน 

2494 

 

3. จอมพล ป. พิบูล

สงคราม ทําการ

รัฐประหาร เมื่อ 29 

พฤศจิกายน 2494  

 

4. จอมพล สฤษด์ิ 

ธนะรัชต ทําการ

รัฐประหาร เมื่อ 16 

กันยายน 2500 

1. พล.ร.อ. สงัด ชะลอ

อยู ปฏิรูป เมื่อ 6 

ตุลาคม 2519 

 

2. พล.อ. สนธิ บุญ

รัตกลิน ปฏิรูป เมื่อ 19 

กันยายน 2549 

 

 

1. “กบฏบวรเดช” เมื่อ 

11 ตุลาคม 2476 โดย

พระองคเจาบวรเดชฯ 

 

 

2. “กบฏนายทหาร

นายสิบ” เมื่อ 3-4 

สิงหาคม 2478 

 

3. “กบฏเสนาธิการ” 

เมื่อ 1 ตุลาคม 2491 

โดย พล.ต. สมบูรณ 

ศรานุชิต 

 

4. “กบฏวังหลวง” 

เมื่อ 26 กุมภาพันธ 

2492 โดยนายปรีดี 

พนมยงค 
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ตารางที่ 3 (ตอ) 

 

ปฏิวัติ รัฐประหาร ปฏิรูป กบฏ 

 5. พล.อ. สุนทร คง

สมพงษ ทําการ

รัฐประหาร เมื่อ 23 

กุมภาพันธ 2534 

 5. “กบฏแมนฮัตตัน” 

เมื่อ 26 มีนาคม 2520 

โดย น.อ. อานนท 

ปุณฑริกาภา 

 

6. “กบฏ 26 มีนาคม” 

เมื่อ 26 มีนาคม 2520 

โดยพล.อ. ฉลาด 

หิรัญศิริ 

 

7. “กบฏ 1 เมษายน” 

เมื่อ 1 เมษายน 2524 

โดย พล.อ. สัณห จิตร

ปฏิมา 

 

8. “กบฏ 9 กันยายน” 

เมื่อ 9 กันยายน 2528 

โดย พล.อ. เสริม ณ 

นคร 

รวม 4 คร้ัง รวม 5 คร้ัง รวม 2 คร้ัง รวม 8 คร้ัง 

 

 4. ความชอบธรรมทางการเมือง 

 ความชอบธรรมของ เดวิด ปแซม (David Beetham) น้ันอาศัยโครงสราง 3 แบบ ของ

ความชอบธรรมเปนหลัก (รสชง เปรมทรัพย, 2544, หนา 94) คือ  

  4.1 ความถูกตองตามกฎเกณฑของกฎหมาย กฎเกณฑทางสังคม ดวยเหตุที่กฎเกณฑ

ตาง ๆ ทางสังคมเปนความชอบธรรมพื้นฐานที่ชวยกําหนดความสมัพันธทางอํานาจใหกบัผูคนใน
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สังคม การกระทําใดที่มีความสอดคลองกับกฎเกณฑเหลาน้ีจึงถือไดวามีความชอบธรรมแลวใน

ระดับหน่ึง 

  4.2 การพิสูจนความถูกตองของกฎเกณฑแหงอํานาจที่ใชบังคับน้ัน กฎแหงอํานาจที่มี

ลักษณะเปนกฎเกณฑตาง ๆ ทางสังคมน้ันไมไดเกิดขึ้นอยางเลื่อนลอยแตตองอาศัยแนวคิดทฤษฎีที่

ชวยพิสูจนวากฎแหงอํานาจน้ันจะชวยสนองตอบความตองการของสังคมหรืออยางนอยที่สุดจะเกิด

ผลดีกับคนสวนใหญในสังคม ดวยเหตุน้ีกฎแหงอํานาจจึงไดรับการยอมรับใชปฏิบัติและควบคุม

ผูคนในสังคม 

  4.3 การแสดงความยินยอมของปวงชน การยอมรับในความคิดทางการเมืองใด ๆ น้ัน

เกิดขึ้นจากการระดมพลไมวาเพื่อการคัดคานหรือสนับสนุนตอหลักการแทบทั้งสิ้น ซึ่งการแสดง

ความยินยอมของปวงชนอาจกระทําโดยรูปแบบพิเศษ เชน การเลือกต้ังหรือแมแตการอยูในความ

สงบเพื่อแสดงถึงการใหการสนับสนุนตอระบบที่มีอยูอยางตอเน่ืองเชนกัน 

  มิติทั้งสามจะทํางานรวมกันและสรางกฎแหงอํานาจ (Rules of Power) ขึ้นมาเพื่อใช

ปฏิบัติกับผูคนในสังคมตามแนวทางที่สอดคลองกับหลักแหงผลประโยชนของผูปกครองแตการ

ดําเนินการรวมกันของมิติทั้งสามจะเปนไปโดยอางถึงผลประโยชนสวนรวมที่มีรวมกันระหวาง

ผูปกครองและผูถูกปกครองเปนสําคัญ ระดับของความสอดคลองในการปฏิบัติการรวมกันของมิติ

ทั้งสามจะกอระดับของความชอบธรรมที่เกิดขึ้นในสังคม 

  ความชอบธรรมในความเห็นของ เดวิด ปแซม (David Beetham) จึงเปนการ

ปฏิบัติการของมิติทั้งสามอยางอันไดแก กฎเกณฑทางสังคม การพิสูจนความถกูตองของกฎเกณฑ

ดวยแหลงกําเนิดความคิด ความรู ความเชื่อตาง ๆ กับการแสดงออกถึงความยินยอมของผูคนใน

สังคม ซึ่งไดกอรูปรางความสัมพันธทางอํานาจที่เอ้ือประโยชนกับผูมีอํานาจเปนสําคัญ ซึ่ง

ความชอบธรรมน้ันไมไดเปนเร่ืองของการมีหรือไมมี แตเปนเร่ืองของระดับที่เกิดจากความ

สอดคลองของการปฏิบัติงานรวมกันระหวางมิติทั้งสามเปนสําคัญ 

 

แนวคิดทฤษฎีเก่ียวกับบุคลิกภาพ 

 บุคลิกภาพในที่น้ีมองในบริบทของการที่มีฐานะที่เปนสวนหน่ึงของลักษณะ นิสัย อัน

หมายถึง สิ่งที่บอกวาบคุคลจะปฏิบัติอยางไรในสถานการณหน่ึง เปนความพรอมที่บุคคลจะแสดง

พฤติกรรมออกมา ในสถานการณหน่ึงบุคคลอาจแสดงพฤติกรรมออกมาอยางหน่ึง แตในอีก

สถานการณหน่ึงที่แตกตางออกไป บุคคลน้ันก็อาจจะมีพฤติกรรมที่แตกตางไปจากการที่เขาได

แสดงออกตอสถานการณแรก ความพรอมในการแสดงออกอยางน้ีเรียกวาบุคลิกภาพของคน ๆ น้ัน 

ในทํานองเดียวกนัหากบุคคลทีม่ีบุคลิกภาพที่ตางกันเราจะพบเสมอวาในสถานการณหน่ึงที่คนสอง
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คนประสบ แตปรากฏวาบุคคลทั้งสองคนดังกลาวมีพฤติกรรมตอบสนองตอสถานการณน้ัน

แตกตางกัน ที่เปนเชนน้ีสามารถอธิบายไดวาเปนเพราะบุคคลสองคนน้ันมีบุคลกิภาพที่แตกตางกัน 

อยางไรก็ตามในปจจุบันคาํวา “บุคลิกภาพ” ในหมูนักวิชาการทั้งหลายก็ยงัไมมีความหมายใดหรือ

คําจํากัดความใดที่บงบอกถึงความหมาย “บุคลิกภาพ” ที่ไดรับการยอมรับทั้งหมด จึงมีนักวิชาการ

หลายทานไดใหความหมายไว อยางเชน 

 โรเบิรต ลันดิน (Robert Lundin) ไดใหความหมายไววา บุคลิกภาพ หมายถึง เคร่ืองมือใน

การกําหนดพฤติกรรมที่มีลักษณะเดนหลาย ๆ ประการ ซึ่งบุคคลไดมาในสถานการณพิเศษ 

(Lundin, 1961, p.71 อางถึงใน วิโชติ วัณโณ, 2555, หนา 43)  

 กลาวโดยสรุป บุคลิกภาพของบุคคลเปนลักษณะนิสัยของบุคคลที่แสดงความพรอมใน

การที่จะแสดงออกในทางพฤติกรรม เมื่อมีสิ่งเราเขามากระทบในสถานการณใดสถานการณหน่ึง 

ซึ่งสิ่งที่มากระทบน้ันเปนสิ่งที่มาจากสิ่งแวดลอมของบุคคลน้ัน ๆ และการแสดงออกทางการเมือง

ของแตละบุคคลน้ัน ก็ขึ้นอยูกับวาบุคคลน้ันมีลักษณะนิสัยเปนอยางไรและขึ้นอยูกับวาสถานการณ

ทางการเมืองทีบุ่คคลน้ันกําลังประสบอยูน้ันเปนอยางไร จึงเปนผลทําใหบุคคลน้ัน ๆ แสดงออกใน

ทิศทางใด 

 พฤติกรรมทางการเมอืงของมนุษย เปนผลพวงของปฏิสัมพันธระหวางบุคลิกภาพกับสิ่ง

เราจากสิ่งแวดลอม มนุษยทุกคนไมไดมีปฏิกิริยาตอสิ่งเราจากสภาวะแวดลอมในทํานองเดียวกัน

ภายใตสิ่งแวดลอมเดียวกัน และแมแตไดรับสิ่งเราจากสิ่งแวดลอมเดียวกันมนุษยสองคนก็อาจจะมี

ปฏิกิริยาแตกตางกัน ความแตกตางของพฤติกรรมในสถานการณเดียวกันจึงนาจะเปนผลสืบ

เน่ืองมาจากบุคลิกภาพ คานิยม อุดมการณ ปทัสถาน แนวประพฤติปฏิบัติที่อาจจะแตกตางกัน 

 คานิยม อุดมการณ ปทัสถานของแนวประพฤติปฏิบัติ คือ วัฒนธรรม สวนบุคลิกภาพอาจ

อยูใตอิทธิพลของวัฒนธรรม แตก็มีฐานของจิตวิทยาที่มากับกําเนิด เพราะเมื่อพิจารณาลึกลงไปบุตร

จากอุทรเดียวกันและเลี้ยงดูมาใตหลังคาเดียวกัน ใตวัฒนธรรมเดียวกันก็ยังมีบุคลิกภาพแตกตางกัน 

ทางดานวิทยาศาสตรอาจอธิบายจากเหตุของกรรมเกาแตกตางกัน ทางดานวิทยาศาสตรอาจอธิบาย

จากการผสมของยีนแตกตางกัน ดานจิตวิทยาก็อธิบายจากเหตุของการอบรมเลี้ยงดูและระบบสรีระ 

ฯลฯ บุคลิกภาพ โดยทั่ว ๆ ไปแลว เปนผลสืบเน่ืองมาจากระบบการอบรมเลี้ยงดู ระบบการศึกษา 

และวัฒนธรรม (วิชัย ตันศิริ, 2547, หนา 12-18) 
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ภาพที่ 2 วงจรความสัมพันธระหวางพฤติกรรม บุคลิกภาพ และวัฒนธรรมทางการเมือง 

               (วิชัย ตันศิริ, 2547, หนา 12) 

 

 บุคลิกภาพของผูนํา ผูตาม จึงมีความสําคัญมาก หากมนุษยในสังคมต้ังปณิธานไววาจะ

นําเอาระบอบการปกครองแบบประชาธิปไตยมาใช เพราะเห็นวาเปนระบอบที่ใหความเปนธรรม

มากที่สุด และสอดคลองกับศักด์ิศรีของมนุษยมากที่สุด ก็คงจะตองบมเพาะบุคลิกภาพ

ประชาธิปไตยใหเกิดในหมูผูนําและผูตาม คุณภาพบคุลิกภาพของประชาชนกับระบบการปกครอง

ตองสอดคลองกันหากมีระบอบประชาธิปไตย แตผูใชมีบุคลิกภาพเปนผูใฝอํานาจนิยม ระบบก็ตอง

ลมเหลวในที่สุด  

 1. บุคลิกภาพแบบประชาธิปไตย 

 การใหความหมายของบุคลิกภาพประชาธิปไตย ศาสตราจารย ฮาโรลด ลาสเวล เปน

ผูเชี่ยวชาญดานจิตวิทยาทางการเมือง ในหนังสือ “วัฒนธรรมพลเมือง” อัลมอนด และเวอรบา ได

กลาวถึงคุณสมบัติของบุคลิกภาพประชาธิปไตยตามความหมายของศาสตราจารย ลาสเวล วามี

องคประกอบ 5 ประการ (Almond & Verba, 1965, pp. 9-10 อางถึงใน วิชัย ตันศิริ, 2547, หนา 18-

19) 

  1.1 บุคลิกเปดเผย ซึ่งหมายถึงการมีทัศนคติที่ดีและอบอุนตอเพื่อนมนุษยดวยกัน 

  1.2 ความสามารถที่จะแบงปนคุณคา สิ่งที่มีประโยชน กับผูอ่ืน 

  1.3 มีแนวโนมที่จะยึดระบบคุณคาแบบหลากหลาย มากกวาจะยึดระบบคุณคาเดียว 

อาจแปลความวาไมมีวิสัยทัศนคับแคบ 

  1.4 ใหความไววางใจและเชื่อมั่นในสิ่งแวดลอมทางสังคมและเพื่อนมนุษยดวยกัน 

  1.5 เปนอิสระ ความกระวนกระวายใจพอประมาณ 

พฤติกรรมทาง

การเมือง 

วัฒนธรรมทาง

การเมือง 
บุคลิกภาพ 
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  ไมเคิลลิส (Michaelis) กลาววา บุคลิกภาพประชาธิปไตย หมายถึง ลักษณะนิสัยของผู

ที่มีวิถีประชาธิปไตย โดยเปนผูที่รูจักปรับตัวใหเขากับคนอ่ืน ใหความรวมมือมีสวนรวม มีความ

รับผิดชอบ ใจกวาง รูจักหวงใยผูอ่ืน และรูจักการทํางานเปนหมูคณะ (Michaelis, 1953, pp. 36-42 

อางถึงใน สายใจ วอนขอพร, 2546, หนา 13)  

 ชัยอนันต สมุทวาณิช (ชัยอนันต สมุทวาณิช, 2519, หนา 51-53 อางถึงใน วรรณธรรม 

กาญจนสุวรรณ, 2544, หนา 155-156) อธิบายถึงบุคลิกภาพที่เปนประชาธิปไตยวาเกิดจากทัศนคติ 

ความเชื่อและคานิยมทางการเมืองที่สนับสนุนระบอบประชาธิปไตย ซึ่งมีลกัษณะดังตอไปน้ี 

 1. รูจักใชเหตุผลประกอบความคิดเห็นของตนเอง ไมเชื่อผูอ่ืนงาย  

 2. รูจักปรับตัวใหเขากับสถานการณใหมไดงาย 

 3. มีความรับผิดชอบในสิ่งที่กระทาํ 

 4. ไมมีอคติตอผูอ่ืนที่มีแตกตางจากตนเองในดานตาง ๆ เชน เชื้อชาติ เปนตน  

 5. ไมกลาวหาผูอ่ืนโดยไมมีเหตุผล 

 6. มีศรัทธา มีความหวัง รูจักมองโลกในแงดี 

 7. ไมยอมกมหัวใหอํานาจที่ไมถูกตอง 

 ดาหล (Dahl, 1977, pp. 120-121 อางถึงใน สายใจ วอนขอพร, 2546, หนา 14) ไดให

ความหมายของบคุลิกภาพประชาธิปไตย โดยพิจารณาจากพฤติกรรมของบุคคล ใน 5 ประเด็น ดังน้ี 

 1. ในดานเกี่ยวของกับตัวเอง ผูมีบุคลิกภาพประชาธิปไตยเชื่อในคุณคาและศักด์ิศรีของ

ตนเอง 

 2. ในดานที่เกี่ยวกับผูอ่ืน ผูมีบุคลิกภาพประชาธิปไตยเชื่อในคุณคาและศักด์ิศรีของผูอ่ืน 

 3. ในดานที่เกี่ยวของกับผูมีอํานาจ ผูมีบุคลิกภาพประชาธิปไตย เชื่อในความเปนตัวของ

ตัวเอง พยายามทําตัวออกหางผูมีอํานาจ ไมมุงที่จะครอบงําใครหรือยอมใหใครมาครอบงํา 

 4. ในดานที่เกี่ยวของกับชุมชน ผูมีบุคลิกภาพประชาธิปไตย จะมีความเปดเผยพรอมที่จะ

ยอมรับวามีความแตกตางในชุมชน เต็มใจที่จะใหมีการประนีประนอม และพรอมที่จะยอมรับการ

เปลี่ยนแปลง 

 5. ในดานที่เกี่ยวของกับคานิยม ผูมีบุคลิกประชาธิปไตย ไมผูกพันอยูกับความเชื่ออยาง

ใดอยางหน่ึงเพียงอยางเดียว มีความโนมเอียงที่จะแบงปนทุกขสุขกบัคนในสังคม มากกวาที่จะ

ผูกขาดในสิ่งใดสิ่งหน่ึง 

 สาโรช บัวศรี (2520, หนา 66-68 อางถึงใน สายใจ วอนขอพร, 2546, หนา 15) ไดกําหนด

คุณลักษณะบุคลิกภาพประชาธิปไตยในลักษณะวิถีชีวิตวาการที่บุคคลไดอยูรวมกันในสังคม

ประชาธิปไตยน้ัน จะตองมีการแสดงออกที่สอดคลองกับหลักการประชาธิปไตย 3 ประการ คือ 
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 ประการที่ 1 มีความเคารพซึ่งกันและกัน คือ คารวะธรรม หมายถึง การใหเกียรติซึ่งกัน

และกัน ทั้งทางกาย วาจา และความคิด เคารพในความคิดของผูอ่ืน แสดงความคิดเห็นออกมาโดย

ไมลวงเกินผูอ่ืน ใหโอกาสและเคารพความคิดเห็นของทุกคน 

 ประการที่ 2 มีการแบงปนรวมงานกันและประสานงานกัน คือ สามัคคีธรรม หมายถึง 

การที่บุคคลใดมีความสามารถในดานใดก็ตาม ก็รับอาสางานไปทํา โดยไมบายเบี่ยงหรือหลีกเลี่ยง 

ทุกคนรวมมือกันและประสานงานกันทํางานตามอัตภาพ โดยทําตามที่ไดตกลงกันตามแผนที่วางไว

ใหลุลวงไปดวยดี  

 ประการที่ 3 มีความเชื่อมั่นในวิถีแหงปญญา คือ ปญญาธรรม หมายถึง การรวมมือกับ

ความสามัคคี ซึ่งรวมไปถึงการไดรับการศึกษาเพื่อพัฒนาปญญาธรรมเพื่อนํามาใชในการรวมมือกัน 

 2. บุคลิกภาพแบบอํานาจนิยม 

 วิสุทธิ์ โพธิแทน (2524 อางถึงใน จิตติมา ตรีริยะ, 2548, หนา 17) ไดสรุปบุคลิกภาพแบบ

อํานาจนิยมไวดังน้ี 

  2.1 การครอบงําหรือใชอํานาจตอผูที่อยูในฐานะตํ่ากวา 

  2.2 การยอมจํานงอยางสิ้นเชิงตอผูที่อยูในฐานะสูงกวา (ผูมีอํานาจ) 

  2.3 การบูชาอํานาจ โดยเชื่อวาอํานาจเปนใหญ 

  2.4 การมีความคิดลาสมัย ยึดมั่นอยูในความคิดเกาที่คับแคบ 

  2.5 การเชือ่อยางงมงายในสิ่งเหนือธรรมชาติที่ไมสามารถพิสูจนไดตามหลัก

วิทยาศาสตรหรือมีความเชื่อที่ไมสมเหตุผล 

  2.6 การขมเหงรังแกและการโออวดในอํานาจทีต่นมีอยูตอบุคคลอ่ืน 

  2.7 การมองผูอ่ืนในแงราย การชอบดูถูก ดูแคลน หยามเหยียด ประชดความสามารถ

ของผูอ่ืนโดยไมยอมรับแงดีของผูอ่ืน 

  2.8 การมีจิตใจหยาบกระดาง ไมมีสุนทรียภาพ ไมยอมรับความรูสึกอันละเอียดออน 

  2.9 การมีความรูสึกออนแอแตปดบงัไวโดยสรางความแข็งกระดางขึ้นมาแทน 

  2.10 การไมยอมรับการวิพากษวิจารณจากผูอ่ืน 

  2.11 การกดขีท่างเพศ 

 

 

 

 

 



34 
 

แนวคิดทฤษฎีเก่ียวกับทัศนคต ิ

 1. ความหมายของทัศนคติ 

 แนวความคิดเกี่ยวกบัทัศนคติเปนเร่ืองที่นักวิชาการดานจิตวิทยาใหความสนใจศึกษา

อยางกวางขวาง โดยเฉพาะอยางยิ่งนักวิชาการดานจิตวิทยาสังคม ซึง่มีแนวคิดที่สําคัญ ๆ ที่พอสรุป

ความหมายไดดังน้ี  

 ทัศนคติ หมายถึง ความรูสึกนึกคิด ความคิดเห็น ความเชื่อ หรือความโนมเอียงของบุคคล

ที่มีตอบุคคล ตอสิ่งตาง ๆ หรือสถานการณสิ่งแวดลอม ที่จะเปนไปในทํานองที่พึงพอใจ หรือไมพึง

พอใจ เห็นดวยหรือไมเห็นดวยก็ได ขึ้นอยูกับประสบการณการรับรูและคานิยมของบุคคลอ่ืน ๆ 

โดยทัศนคติตอสิ่งใดสิ่งหน่ึงน้ีจะประกอบดวย 3 องคประกอบที่สําคัญคือ องคประกอบดานการ

รับรู องคประกอบดานความรูสึก และองคประกอบดานพฤติกรรม 

 ความหมายของ ทศันคติ แบงเปนประเด็นที่เกี่ยวของ ดังน้ี 

 ความหมายและลักษณะของทศันคติ 

 องคประกอบของทศันคติ 

 มูลเหตุของทัศนคติ 

 ทัศนคติทางการเมือง 

ความหมายและลักษณะของทัศนคติ 

 ออลพอรต (Allport) ไดใหความหมายของทัศนคติวา หมายถึง สภาพความพรอมของ

จิตใจ และประสาทอันเกิดจากประสบการณ ซึ่งเปนสิ่งที่กําหนดทิศทางหรือมีอิทธิพลในการ

ตอบสนองของบุคคลที่จะมีตอสถานการณ และวัตถุตาง ๆ ทั้งหมดที่เกี่ยวของ (Allport, 1935, pp. 

798-884 อางถงึใน วิโชติ วัณโณ, 2555, หนา 46-49) ซึ่งมีลักษณะสําคัญดังน้ี 

 1. เปนภาวะทางจิตใจที่แสดงออกไดทางพฤติกรรม เชน รัก เกลียด บุคคลที่รัก ชอบพอ

พรรคการเมืองใดพรรคการเมืองหน่ึง หรือรัก ชอบ ผูสมัครจากพรรคใดพรรคหน่ึงก็ยอมที่จะ

สนับสนุน และลงคะแนนเสียงใหเวลามีการเลือกต้ัง  

 2. เปนความพรอมที่จะตอบสนอง คือเมื่อมีทัศนคติที่ดีหรือไมดีตอสิ่งใดก็พรอมจะ

ตอบสนองตอสิ่งน้ันตามทัศนคติที่เกิดขึ้น บุคคลที่มีทัศนคติที่ดีตอพรรคการเมืองหน่ึงก็ยอม

ชวยเหลือพรรคการเมืองน้ัน ๆ ในกิจการดานการเมือง หรือกิจการดานอ่ืน ๆ  

 3. เปนสิ่งที่มีขึ้นอยางเปนระเบียบ เกิดขึ้นเองอยางเปนกลุม และจัดระเบียบไวแลวใน

ตัวเอง คือ เมื่อเกิดทัศนคติตอสิ่งใดแลวก็จะเกิดขึ้นตอเน่ืองกัน และจะติดตามมาดวยพฤติกรรมที่มี

ความสัมพันธกัน 
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 4. เปนสิ่งที่เกิดขึ้นจากประสบการณ ตัวอยางเชน บุคคลที่ไดรับผลกระทบที่ไมดีจากการ

ยึดอํานาจโดยการรัฐประหารของทหารในอดีตของประเทศไทย เขายอมจะมีทัศนคติที่ไมดีตอการ

รัฐประหาร ในขณะเดียวกันผูที่ไดรับผลประโยชนจากการรัฐประหารก็จะมีทัศนคติที่ดีตอการ

รัฐประหาร เปนตน ดังน้ันประสบการณที่ผานมาของบุคคลจะมีสวนทําใหทัศนคติ ของบุคคล

เปนไปในทางน้ัน ๆ ตามที ่ๆ ไดมีประสบการณ 

 5. เปนพลังสําคัญที่มีอิทธิพลตอพฤติกรรมที่แสดงออกของบุคคล 

 จะเห็นไดวา การที่บุคคลมีทัศนคติตอสิง่หน่ึงสิ่งใดแตกตางกันเปนเพราะบคุคลมีความ

เขาใจ ความรูสึก หรือมีแนวความคิดที่แตกตาง 

องคประกอบของทศันคติ 

 ทัศนคติ ประกอบไปดวย องคประกอบสามประการ ซึ่งองคประกอบแตละองคประกอบ

เปนมิติ หรือดานที่ตางกันไป ดังน้ี องคประกอบดานความคิด องคประกอบดานความรู และ

องคประกอบดานความเขาใจ  

 องคประกอบทั้งสามดานเปนองคประกอบสําคัญขั้นพื้นฐานที่แสดงออกในรูปแบบที่

แตกตางกันโดยขึ้นกับประสบการณและการเรียนรูของบุคคลน้ันแนวคิดดานองคประกอบของ

ทัศนคติน้ัน ซิมบาโดและเอบบเีซน (Zimbardo and Ebbesen) แยกองคประกอบของทัศนคติได 3 

ประการ คือ 

 ประการที่ 1 องคประกอบดานความรู ความเขาใจ (Cognitive component) ไดแก 

ความคิด ความเชื่อของบุคคล เกี่ยวกับสิ่งตาง ๆ ทั่วไป ทั้งชอบ และไมชอบ ที่เปนองคประกอบที่

มนุษยใชในการคิด ความรู ที่สามารถแสดงความออกทางความคิดน้ี อาจจะอยูในรูปใดรูปหน่ึงที่

แตกตางกัน 

 ประการที่ 2 องคประกอบดานอารมณ ความรูสึก (Affective component) เปน

องคประกอบทางดานอารมณ ความรูสึก ซึ่งจะเปนตัวเรา “ความคิด” อีกตอหน่ึง หรือกลาวอีกหน่ึง

วาเกี่ยวของกับอารมณที่เกี่ยวเน่ือง ตามบุคลิกภาพ และคานิยมของแตละบุคคลน้ัน 

 ประการที่ 3 องคประกอบดานพฤติกรรม (Behavioral component) เปนองคประกอบที่มี

แนวโนมในทางปฏิบัติ แสดงออกตอสิ่งหน่ึงหรือบุคคลหน่ึง หรือตอสิ่งเราที่เหมาะสม จะเกิดการ

ปฏิบัติหรือมีปฏิกิริยาอยางหน่ึงขึ้น 

 ในงานวิจัยชิ้นน้ี ผูวิจัยไดนําองคประกอบของทัศนคติทั้งสามประการเปนฐานในการ

กําหนดขอคําถามในแบบสอบถาม เพื่อใหครอบคลุมความหมายของทัศนคติในมิติสําคัญสามมิติ

โดยครบถวน 
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 มูลเหตุของทัศนคติ 

 ฟอสเตอร (Foster) กลาววา ทัศนคติเกิดจากมูลเหตุ 2 ประการ  

 1. เกิดจากประสบการณทั้งทางตรงและทางออม ประสบการณโดยตรง (Direct 

experiences) หมายถึง บุคคลหน่ึงบคุคลใดไดเห็น ไดทดลองทํา มีความคุนเคย ตอสถานการณ ผูคน

หรือสิ่งหน่ึงสิ่งใด เปนตน ประสบการณโดยออม (Indirect experiences) บุคคลเคยไดยิน ไดฟงหรือ

ไดอานเกี่ยวกับสถานการณ ผูคนหรือสิ่งน้ัน ๆ แตไมเคยเห็นหรือทดลองกับของจริงดวยตนเอง 

เน่ืองจากทัศนคติเปนเร่ืองเกิดจากการรูและเขาใจ ดังน้ันบุคคลจะไมมีทศันคติตอสิ่งที่เขาไมเคยมี

ประสบการณทั้งทางตรงและทางออม 

 2. คานิยมและการตัดสินคานิยม หมายถึง บุคคลหน่ึงบุคคลใดเกิดทัศนคติที่ดีหรือไมดี

ตอสิ่งหน่ึงสิ่งใดเกิดจากวัฒนธรรม ประเพณี ความเชื่และคานิยม หรือมาตรฐานของสังคมหรือกลุม

ที่บุคคลน้ันสังกัดหรือดําเนินอยู 

 ในขณะที่ ออลพอรต กลาววา ทัศนคติอาจเกิดขึ้นจากสิ่งตาง ๆ ดังตอไปน้ี 

 1. เกิดจากการเรียนรู  

 2. เกิดจากความสามารถในการแยกแยะความแตกตาง คือ แยกแยะสิ่งใดดี สิ่งใดไมดี 

 3. เกิดจากประสบการณของแตละบุคคล ซึ่งอาจจะแตกตางกันออกไป 

 4. เกิดจากการเลียนแบบหรือรับเอาทัศนคติของผูอ่ืนมาเปนของตน   

 ทัศนคติทางการเมือง (Political attitude) หมายถึง ความรูสึกนึกคิดทางการเมืองของแต

ละบุคคล ซึง่เปนผลมาจากกระบวนการเรียนรูของบุคคลน้ัน ๆ เกี่ยวกับระบบทางการเมืองและ

องคกรตาง ๆ ทางการเมืองทั้งในทางตรงและทางออม อาจเร่ิมมาจากสถาบันครอบครัว 

สถาบันการศึกษา และสถาบนัทางสังคม กระบวนการเรียนรูดังกลาวเรียกวา Political socialization 

process เปนกระบวนการที่มีลักษณะของการปลูกฝงและอบรมหลอหลอมถายทอดสืบตอกันมา

ในชวงระยะเวลาหน่ึง อาจจะสั้นหรือยาวขึ้นอยูกับความเชื่อมั่นของคนในกลุมน้ัน หากกระทํา

ตอเน่ืองกันมาอยางมั่นคงมีผลทําใหบุคคลน้ันเกิดความเชื่อหรือความนิยมทีไ่ดรับการปลูกฝงมา จน

ทําใหเกิดการยึดมั่นถือมั่นนํามาเปนวิธีปฏิบัติในชีวิตการเมืองของตน การแสดงทัศนคติทาง

การเมืองตามความเขาใจหรือความเชื่อมั่นจากการไดรับการปลูกฝงและอบรมหลอหลอม

ตอเน่ืองกันมาจนมีลักษณะเปนแบบแผน ลักษณะดังกลาวเรียกวา วัฒนธรรมทางการเมือง (ฝาย

นโยบายและแผน, 2538, หนา 12 อางถึงใน สุรพงษ สายวงศ, 2544, หนา 12) 

  2. วัฒนธรรมทางการเมือง 

 วัฒนธรรมทางการเมืองเปนสวนหน่ึงของวัฒนธรรมในสังคมใดสังคมหน่ึง เมื่อศึกษา

วัฒนธรรมของสังคมใดจึงมักจะรวมถึงวัฒนธรรมทางการเมืองของสังคมน้ันดวย (สัญญา  
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สัญญาวิวัฒน, 2532, หนา 183 อางถึงใน วรรณธรรม กาญจนสุวรรณ, 2544, หนา 147) คําวา 

“วัฒนธรรมทางการเมือง” มีความแตกตางจากวัฒนธรรมโดยทั่วไป กลาวคือ วัฒนธรรมทาง

การเมืองเปนสวนหน่ึงของระบบวัฒนธรรมทั้งหมด (กมล สมวิเชียร, 2514, หนา 12 อางถึงใน 

วรรณธรรม กาญจนสุวรรณ, 2544, หนา 147) และถาหากพิจารณาตามความในพจนานุกรมฉบบั

ราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. 2525 (746) ไดใหความหมายของคําวา “วัฒนธรรม” หมายถึง “สิ่งที่ทําให

เจริญงอกงามแกหมูคณะ วิถีชีวิตของหมูคณะ” สวนในพระราชบัญญัติวัฒนธรรม พุทธศักราช 

2485 หมายถึง “ลักษณะที่แสดงถึงความเจริญงอกงาม ความเปนระเบียบเรียบรอย ความกลมเกลียว

กาวหนาของชาติ การคิด การทําหรือในวิถีชีวิตทุกดานของชีวิตมนุษย รวมทั้งดานการเมือง 

การศึกษา วัฒนธรรมของสังคม” สวนการศึกษาทางตะวันตก คําวา “วัฒนธรรม” มีความหมาย

ใกลเคียงกับคาํวา “Culture” ซึ่งจากการศึกษาของ พัทยา สายหู กลาววา “ความหมายของวัฒนธรรม

ทางตะวันตกน้ันเปนความหมายของวิชาทางสังคมศาสตรโดยเฉพาะเปนความหมายทีก่ําหนดไวใน

วิชามานุษยวิทยาและสังคมวิทยากลาวคือ มีความเปนแบบอยางการดํารงชีวิตของกลุม ซึ่งสมาชิก

เรียนรับถายทอดกันไปดวยการสั่งสอนอบรมทั้งทางตรงและทางออมหรือความหมายอยางงาย ๆ วา 

คือ แบบแผนการดํารงชีวิตตลอดจนความเปนอยูของชนกลุมหน่ึงกลุมใดในขณะหน่ึงขณะใด

เทาน้ัน ไมวาทัศนะของผูอ่ืนมองวาเปนความเจริญงอกงามหรือมองวาเปนความตกตํ่า ตลอดจน

แบบแผนน้ันมีความยั่งยืนดํารงมาอยางยาวนายหรือเพิ่งเกิดขึ้นมาไมนานก็ตาม ถาตราบใดคนที่กลุม

ชนน้ัน ๆ เห็นชอบและเห็นวาดีงามเหมาะสม ในการดําเนินชีวิตดวยแบบแผนน้ันแลว น่ันก็คือ 

วัฒนธรรมของชนกลุมน้ันได (พัทยา สายหู, 2518, หนา 3 อางถึงใน วรรณธรรม กาญจนสุวรรณ, 

2544, หนา 147) 

 3. ความหมายของวัฒนธรรมทางการเมือง 

 วัฒนธรรมทางการเมืองในความหมายกวาง ๆ หมายถึง แบบในการคิด การกระทําเร่ือง

ทางการเมือง ที่มีลักษณะเปนพฤติกรรมทางการเมืองรวมกัน มีความตองการ ความคิดทางการเมือง

ที่มีผลกระทบตอความเชื่อ คานิยม ปทัสถาน และพฤติกรรมของคนในกระบวนการหรือวิถีทาง

การเมืองน้ัน ๆ นอกจากน้ีวัฒนธรรมทางการเมืองน้ันจําเปนตองมีอยูในทุกรูปแบบการปกครอง จะ

แตกตางไปตามวัฒนธรรมทางการเมืองของการปกครองระบอบน้ัน ๆ และวัฒนธรรมทางการเมือง

ยังเปนสิ่งที่ลอกเลียนแบบนําไปใชในการพัฒนาการเมืองตามความเหมาะสมได (วรรณธรรม  

กาญจนสุวรรณ, 2544, หนา 148) 

 อัลมอน (Almond, 1956, p. 398 ) (อางถึงใน สมบัติ ธํารงธัญวงศ, 2543, หนา 258-263) 

เปนผูริเร่ิมใชคําวา “วัฒนธรรมทางการเมือง” (Political culture) เพื่ออธิบายแบบแผนพฤติกรรมทาง

การเมืองของบุคคลในสังคมตาง ๆ  
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 อัลมอนด (Almond) อธิบายวา วัฒนธรรมทางการเมอืง หมายถึง แบบแผนของความเชื่อ 

คานิยม และทัศนคติของบุคคลหน่ึงบุคคลใดตอระบบการเมืองและตอสวนตาง ๆ ของระบบ

การเมือง ซึ่งมีความโนมเอียง 3 ลักษณะ คือ 

 1. ความโนมเอียงดานความรับรู (Cognitive orientation) เปนความรู ความเขาใจ และการ

รับรูของบุคคลหน่ึงบุคคลใดตอระบบการเมือง และสวนตาง ๆ ขอระบบการเมือง 

 2. ความโนมเอียงดานความรูสึก (Affective orientation) เปนความรูสึก ความเชื่อของ

บุคคลหน่ึงบุคคลใดตอระบบการเมือง กิจรรมการเมือง ตลอดจนสวนตาง ๆ ของระบบการเมือง 

 3. ความโนมเอียงเกี่ยวกับการประเมินคา (Evaluative orientation) เปนการใชดุลพินิจ

และการตัดสินใจของบุคคลหน่ึงบุคคลใดตอคุณคาของกิจกรรมทางการเมืองและปรากฏการณ

ทางกาารเมือง 

 ดังน้ัน บุคคลหน่ึงบุคคลใดมีวัฒนธรรมทางการเมืองแบบใดจึงขึ้นอยูกับความรู

ความรูสึก ตลอดจนการประเมินคาของแตละบุคคลน้ันดวย 

 ตอมา อัลมอนด (Almond) ไดทําการศึกษารวมกับ เวอรบา (Verba) และไดอธิบายวา 

ความโนมเอียงของบุคคลทางการเมืองดังกลาวสามารถจําแนกได 4 ลักษณะ คือ  

 1. บุคคลมคีวามรูในเร่ืองชาติและระบบการเมืองโดยทั่วไปอยางไร เชน ความเปนมาและ

ขนาดพื้นที่ของประเทศ ความเปนมาทางการเมืองและที่มาของ รัฐธรรมนูญ และอ่ืน ๆ ความรูสึก

ของบุคคลที่มีตอลักษณะของระบบการเมืองดังกลาวเปนอยางไร บุคคลมีความคิดเห็นและการ

ตัดสินใจประเมินคาระบบการเมืองอยางไร 

 2. บุคคลมีความรูในเร่ืองโครงสรางและบทบาททางการเมืองของผูนําการเมืองมีขอเสนอ

เกี่ยวกับนโยบายสาธารณะเพื่อนําไปสูการกําหนดนโยบายอยางไร ตลอดจนบุคคลมีมีความเห็น

เกี่ยวกับโครงสรางผูนํา และขอเสนอแนะเกี่ยวกับนโยบายสาธารณะวาเปนอยางไรบาง 

 3. บุคคลมีความรูในเร่ืองกฎเกณฑ ขอบังคับ และระเบียบตามนโยบายสาธารณะ และ

โครงสราง ตลอดจนตัวบุคคล รวมถึงการตัดสินใจเกี่ยวกับการทาํงานของรัฐบาลวาเปนอยางไร 

บุคคลมีความคิดเห็นเกี่ยวกับเร่ืองดังกลาวขางตนอยางไร 

 4. บุคคลมองระบบการเมืองในฐานะสมาชิกคนหน่ึงวาเปนอยางไร บุคคลมีความรู

เกี่ยวกับสิทธิ เสรีภาพ อํานาจ หนาที่และวิธีการตาง ๆ ซึ่งมีอิทธิพลในการตัดสินใจการเมืองอยางไร 

บุคคลรูจักความสามารถของตนในระบบการเมืองอยางไร ใชอะไรเปนบรรทัดฐานในการมีสวน

รวมและปฏบิัติหนาทีพ่ลเมืองตลอดจนการแสดงความเห็นและการตัดสินใจทางการเมือง 

 ถาบุคคลมีความรูความเขาใจ ความรูสึก และการประเมินคาตอระบบการเมืองดัง

รายละเอียดที่กลาวมาแลวอยางไรน่ันก็คือแบบแผนทัศนคติทางการเมืองของบุคคลน้ันน่ันเอง 
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 อัลมอนด และ เวอรบา ไดทําการศึกษาเปรียบเทียบลักษณะวัฒนธรรมทางการเมืองของ

กลุมในสังคมตาง ๆ และพบวามีความแตกตางกัน 3 ลักษณะ ดังน้ี  

 1. วัฒนธรรมทางการเมืองแบบคับแคบ (The parochial political culture) เปนวัฒนธรรม

ทางการเมอืงของบุคคลซึ่งไมมีความรู ไมมีความเขาใจ ไมมีความเห็น ตลอดจนไมมกีารรับรู

เกี่ยวกับระบบการเมืองและประเด็นทางการเมืองใด ๆ บุคคลดังกลาวจึงคดิวาตนเองไมมีความ

จําเปนตองมีสวนรวมทางการเมือง 

 2. วัฒนธรรมทางการเมืองแบบไพรฟา (The subject political culture) เปนวัฒนธรรม

ทางการเมืองของบุคคลซึ่งมีความรูความเขาใจตอระบบการเมืองโดยทั่ว ๆ ไป แตไมสนใจใน

กระบวนการมีสวนรวมทางการเมืองทุกกระบวนการ และบุคคลเหลาน้ีรูสึกวา ตนเองไม

ความสําคัญหรือความหมายหรือมีสิทธิในระบบการเมือง บุคคลเหลาน้ีจะยอมรับอํานาจของรัฐ เชื่อ

ฟง และปฏิบัติตามกฎหมายของรัฐ 

 3. วัฒนธรรมทางการเมืองแบบมีสวนรวม (The participant political culture) เปน

วัฒนธรรมทางการเมืองของบคุคลซึ่งมีความรูความเขาใจในระบบการเมืองเปนอยางดี สามารถเห็น

คุณคาตลอดจนความสําคัญของการมีสวนรวมทางการเมือง ทั้งน้ีเพื่อควบคุม กํากับ และตรวจสอบ

ใหผูปกครองทําการปกครองเพื่อสนองตอบความตองของประชาชน 

 อยางไรก็ตาม อัลมอนด และ เวอรบา ชี้ใหเห็นวา เปนการยากในการชี้ชัดเจนวา ในสังคม

ของประเทศหน่ึงประเทศใด ประชาชนทั้งประเทศมีวัฒนธรรมทางการเมอืงเปนแบบหน่ึงแบบใด

โดยเฉพาะทั้งน้ีเพราะประชาชนในสังคมตาง ๆ มีฐานะทางเศรษฐกิจและสังคมแตกตางกัน ซึ่งมีผล

ตอความรูความเขาใจทางการเมืองของบุคคลเหลาน้ันดวย อัลมอนด และ เวอรบา สรุปวาในสงัคม 

ตาง ๆ ประชาชนมีลักษณะวัฒนธรรมทางการเมืองแบบผสมผสาน (Mixed subject culture) ไดแก  

 1. วัฒนธรรมทางการเมืองแบบคับแคบผสมแบบไพรฟา (The parochial-subject culture) 

เปนวัฒนธรรมทางการเมืองที่ประชาชนสวนใหญยอมรับอํานาจของผูนํา (เผา, หมูบาน, เจาของ

ที่ดิน) แตประชาชนไดพัฒนาความจงรักภักดีไปสูระบบการเมืองของรัฐบาลกลางที่มีขอบเขต

กวางขวางและอยูกวาเผา หมูบาน และเจาของที่ดิน แตประชาชนยังไมสนใจเรียกรองสิทธิทางการ

เมืองหรือแมไดรับสิทธิก็ยังไมสนใจ รวมถึงไมคิดวาตนเองมีบทบาทหรืออิทธิพลตอระบบการเมือง 

กลาวคือ ประชาชนยังคงความเปนอยูแบบด้ังเดิม แตไมยอมรับอํานาจเด็ดขาดของหัวหนาเผาหรือ

หมูบานหรือเจาของที่ดินแตหันมายอมรับและปฏิบัติตามกฎหมายและระเบียบตาง ๆ ของรัฐบาล

กลาง 

 2. วัฒนธรรมทางการเมืองแบบไพรฟาผสมแบบมีสวนรวม (The subject-participant 

culture) เปนวัฒนธรรมทางการเมืองที่ประชาชนบางสวนเร่ิมสนใจมีสวนรวมในกิจกรรมการเมือง
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เน่ืองจากเห็นบทบาทของตนเองที่มีอิทธิพลตอการเปลี่ยนแปลงทางการเมืองได จึงทําการเรียกรอง

สิทธิทางการเมอืงขึ้น ขณะที่ประชาชนบางสวนยังไมสนใจในการมีสวนรวมทางการเมือง 

วัฒนธรรมรูปแบบน้ีทําใหระบบการเมืองไมมั่นคงในระยะแรก แตหากดําเนินไปไดอยางตอเน่ือง 

สามารถมีอิทธิพลใหกลุมบุคคลที่มีวัฒนธรรมทางการเมืองแบบไพรฟาหรืออํานาจนิยมเปลี่ยน

แนวความคิดหันกลับมาสนใจเขามีสวนรวมทางการเมืองในที่สุด 

 3. วัฒนธรรมทางการเมืองแบบคับแคบผสมแบบมีสวนรวม (The parochial-participant 

culture) เปนรูปแบบที่เกิดอยูในประเทศเกิดใหม และเปนปญหาในการพัฒนาวัฒนธรรมทาง

การเมือง กลาวคือ ประชาชนในประเทศเหลาน้ียังไมเคยมีความสนใจและความรูความเขาใจทาง

การเมืองมากอน แตถูกปลุกระดมในประเด็นผลประโยชนดานเชื้อชาติหรือศาสนา ทําใหเกิดความ

สนใจในการเขามามีสวนรวมทางการเมือง เพื่อตองการรักษาผลประโยชนของกลุมตน การมีสวน

รวมทางการเมืองดังกลาวอาจนํามาสูความขัดแยงทางการเมืองได โดยกลุมชนหน่ึงอาจมีแนวคิด

เอนเอียงไปทางอํานาจนิยม ในขณะที่อีกกลุมหน่ึงอาจเอนเอียงไปทางประชาธิปไตย ลักษณะความ

ขัดแยงน้ีทําใหโครงสรางทางการเมืองไมอิงอยูกับรูปแบบหน่ึงรูปแบบใด 

 4. รูปแบบของวัฒนธรรมทางการเมือง 

 หากจําแนกวัฒนธรรมทางการเมืองตามกระบวนการทางการเมืองอาจจําแนกไดเปน 2 

ลักษณะ สําคัญคือ วัฒนธรรมทางการเมืองแบบอํานาจนิยม กบัวัฒนธรรมทางการเมืองแบบ

ประชาธิปไตย ซึ่งวัฒนธรรมทั้งสองแบบมีลักษณะตรงกันขามกันเกือบโดยสิ้นเชิง  

  4.1 วัฒนธรรมทางการเมืองแบบอํานาจนิยม (Authoritative political culture) เปน

ลักษณะวัฒนธรรมทางการเมืองที่เกดิขึ้นภายใตสังคมที่มีการปกครองแบบอํานาจนิยมหรือเผด็จการ 

เชน การปกครองของสังคมคอมมิวนิสต รัฐสมบูรณาญาสิทธิราชย และรัฐเผด็จการทั้งทหารและพล

เรือน เปนตน ลักษณะการปกครองของรัฐเหลาน้ีอํานาจการปกครองทั้งหมดเปนของผูปกครอง 

หรืออาจจะเรียกวาอํานาจอธิปไตยเปนของผูปกครอง การบริหารประเทศลวนเปนไปตามอารมณ

และความตองการของผูปกครองเปนหลัก ประชาชนจะถูกตัดขาดออกจากการมีสวนรวมทางการ

เมือง การมีสวนรวมทางการเมืองของประชาชนจะเกิดขึ้นไดเฉพาะกรณีทีเ่ปนคําสั่งของผูปกครอง 

เพื่อแสดงการสนับสนุนเจตนารมณของผูปกครองเทาน้ัน นอกจากน้ีประชาชนจะถูกปลูกฝงใหเชื่อ

วาประชาชนที่ดีหรือพลเมืองดีจะตองเชื่อฟง ยอมรับ และปฏิบัติตามกฎระเบียบที่ผูปกครองกําหนด 

หนาที่ในการบริหารประเทศเปนของผูปกครองประชาชนไมควรเขามายุงเกี่ยว ประชาชนที่ดีตองมี

วินัยไมกระทําการเรียกรองอันจะกอใหเกิดความสับสนวุนวายตอประเทศ นอกจากน้ีผูปกครอง

มักจะกําหนดโทษตอผูที่ฝาฝนพยายามจะแสดงบทบาททางการเมืองอีกดวย ทําใหประชาชนสวน
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ใหญเกรงกลัวตอการแสดงออกทางการเมืองโดยเฉพาะการคัดคานผูปกครอง จะเปนเร่ืองที่อันตราย

และนาสะพึงกลัวมาก ผูใดละเมิดอาจมีโทษรายแรงถึงชีวิต  

  ระบอบการปกครองแบบอํานาจนิยมหรือเผด็จการน้ี จะปลูกฝงและอบรมกลอมเกลา

ใหประชาชนมีลกัษณะนิยมชมชอบอํานาจเด็ดขาด ในขณะเดียวกันจะออนนอมยอมจํานนตอผูมี

อํานาจมากกวา เพราะเปนผูที่ใหคุณใหโทษได ผูปกครองมักกระตุนใหประชาชนมอบความ

รับผิดชอบทุกอยางไวที่ผูนํา นอกจากน้ียังสงเสริมใหประชาชนนิยมยึดถือในตัวบุคคลมากกวาหลัก

ของเหตุผล นับถือระบบอาวุโสมากกวาความรูความสามารถของบุคคล นิยมระบบเจาขุนมูลนาย 

ไมยอมรับความเสมอภาคของบุคคล เชื่อวาบุคคลแตกตางกัน ไมยอมรับวาบคุคลอ่ืนมีสิทธิเสรีภาพ

เสมอภาคกับตน และถือวากิจกรรมทางการเมืองเปนเร่ืองของรัฐบาลประชาชนไมเกี่ยว (Adorno,  

et al, 1976, p. 228) 

  ลักษณะวัฒนธรรมทางการเมืองแบบอํานาจนิยมหรือเผด็จการ นอกจากจะพบเห็นใน

ประเทศที่ปกครองแบบอํานาจนิยมหรือเผด็จการแลว อาจจะเห็นไดในประเทศที่เพิ่งเปลี่ยนแปลง

จากระบอบอํานาจนิยมไปเปนระบอบประชาธิปไตย โดยเฉพาะประเทศที่ประชาชนสวนใหญ

ยากจนและความรูนอย แมโครงสรางการปกครองจะมีลักษณะเปนประชาธิปไตย ประชาชนสวน

ใหญที่ไมไดรับโอกาสในการเรียนรูและเขาใจระบอบประชาธิปไตยก็จะยังคงยึดถือคานิยมหรือ

ทัศนคติทางการเมืองแบบอํานาจนิยมอยูดังเดิม และจะเปนปญหาอุปสรรคสําคัญตอการพัฒนา

ระบอบประชาธิปไตย รวมทั้งเปนสาเหตุใหการปกครองระบอบประชาธิปไตยขาดความมั่นคง โดย

อาจเกิดการปฏิวัติรัฐประหารอยูเสมอ (สมบัติ ธํารงธัญวงศ, 2543, หนา 267-268) 

 2. วัฒนธรรมทางการเมืองแบบประชาธิปไตย (Democratic political culture) วัฒนธรรม

ทางการเมืองแบบประชาธปิไตยหรือการมีจิตใจแบบประชาธิปไตย หมายถึงการมีทัศนคติความเชื่อ

ที่มีเหตุผล มีการวิเคราะห วิจารณ และมองโลกในความเปนจริง วัฒนธรรมประชาธิปไตยซึ่งเปน

สวนหน่ึงของวัฒนธรรมทางการเมืองแบบมีสวนรวมที่มแีบบแผนเปนลักษณะเฉพาะโดยเนนการมี

สวนรวมของประชาชน ซึ่ง วิท (Wit, 1963, pp. 122-121 อางถึงใน วรรณธรรม กาญจนสุวรรณ, 

2544, หนา 154-155) ไดกลาวถึงวัฒนธรรมประชาธิปไตยวาประกอบไปดวย 

  2.1 การมีทัศนคติที่ดีของแตละคนที่มีตอเพื่อนมนุษยดวยกัน เปนการมองโลกในแงดี 

โดยมาจากความเชื่อที่วา มนุษยสามารถเอาชนะสิ่งแวดลอมได และเอาชนะความบกพรองของตน

หรือการกระทําของตนได 

  2.2 การมีทัศนคติวา รัฐบาลเปนเคร่ืองมือของสังคม คือ รัฐสามารถตอบสนองความ

ตองการของแตละคนได ไมใชเปนเจานายประชาชน การเมืองจึงเปนเร่ืองจําเปนและเร่ืองที่

เกี่ยวของกับประชาชนโดยตรง 
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  2.3 การมีความเชื่อวา สิทธิและเสรีภาพเปนสิ่งที่ศักด์ิสิทธิ์ที่ติดมาพรอม ๆ กับความ

เปนมนุษย 

  2.4 การมีทัศนคติวา ประชาชนสามารถลมลางรัฐบาลได ถารัฐกระทําตัวเปนนาย

ประชาชน หรือไมทําตามความประสงคของมวลชน 

 ทินพันธ นาคะตะ (2517, หนา 16-18 อางถึงใน วรรณธรรม กาญจนสุวรรณ, 2544, หนา 

155-156) ไดสรุปลักษณะของวัฒนธรรมทางการเมืองแบบประชาธิปไตยไว 8 ประการคือ 

 ประการที่ 1 ประชาชนตองมีความเชื่อมั่นศรัทธาในการปกครองแบบประชาธิปไตย 

ประชาชนในสังคมตองการใหมีการปกครองระบอบประชาธิปไตยมากกวาระบอบอ่ืน และเห็นดวย

ในหลักการของระบอบประชาธิปไตยวาเปนการปกครองของประชาชน โดยประชาชน และเพื่อ

ประชาชน 

 ประการที่ 2 ประชาชนตองยึดมัน่และเชื่อถือในหลักความสําคัญและศักด์ิศรีของบุคคล 

หลักความเสมอภาคของบุคคล หลักแหงเสรีภาพในการแสดงความคิดเห็น โดยตองเคารพในสิทธิ

เสรีภาพของบุคคลอ่ืนในการพูดแสดงความคิดเห็นและการแสดงออก แมตนจะไมเห็นดวยกับ

ความคิดเหลาน้ันก็ตาม ผูมีจิตใจประชาธิปไตยจะตองยอมรับหรือมีความอดกลั้นตอการปฏิบัติที่

แตกตางไปของผูอ่ืน หากพฤติกรรมเหลาน้ันไมขัดตอการใชสิทธิเสรีภาพของตน 

 ประการที่ 3 เคารพในกติกาของการปกครองระบอบประชาธิปไตย คือ หลักการตัดสิน

ดวยเสียงขางมากโดยมีขอผูกพันที่จะตองไดรับการปฏิบัติตามจากทุก ๆ ฝาย ทั้งน้ีจะตองใหความ

คุมครองในสิทธิเสรีภาพของเสียงสวนนอยดวย เพื่อเปนหลักประกันวาการแกไขปญหาน้ัน ๆ 

กระทําไปเพื่อผลประโยชนสวนรวมโดยวางอยูบนพื้นฐานของหลักแหงเสรีภาพและความเสมอ

ภาค นอกจากน้ันยังตอง ปฏิบัติตอกันอยางยุติธรรม เคารพในกฎหมายและสิทธิของบคุคล 

 ประการที่ 4 มีสวนรวมในกิจกรรมทางการเมืองและการปกครอง โดยติดตามขาวคราว

กิจกรรมตาง ๆ ของรัฐบาล การแสดงความคิดเห็นตาง ๆ และเขาไปมีสวนรวมตอการตัดสินใจหรือ

กําหนดนโยบายของรัฐบาล รวมทั้งการใชสิทธิเลือกต้ัง 

 ประการที่ 5 ตองเปนผูมีความสํานึกในหนาที่พลเมืองของตน และมีความเชื่อมั่นใน

ตนเอง กลาวคอื ตองเชื่อมั่นวาตนสามารถเขาไปมีสวนรวมในการตัดสินใจหรือการกําหนดนโยบาย

ของรัฐบาล การใชสิทธิออกเสียงเลือกต้ัง เน่ืองจากการปฏิบัติเชนวาน้ีเปนผลประโยชนตอสังคม

โดยรวม 

 ประการที่ 6 มองโลกในแงดี มีความไววางใจในเพื่อนมนุษย มีความเชื่อมั่นในตัว

เจาหนาที่และสถาบันของทางราชการ เน่ืองจากการเมืองเปนเร่ืองของความรวมมือ รวมใจ และ
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ไววางใจกัน ประชาชนจะตองเชื่อมั่นและศรัทธาวาระบอบประชาธิปไตยจะชวยแกปญหาและภาวะ

วิกฤตตาง ๆ ได และมนุษยสามารถปกครองตนเองได 

 ประการที่ 7 การวิพากษวิจารณตองมีเหตุผลและเปนไปในทางสรางสรรค โดยเฉพาะตอ

การใชอํานาจหนาที่และการปฏิบัติงานของทางราชการ กลาวคอื ประชาชนจะตองคอยตรวจสอบ

การใชอํานาจของขาราชการและผูมีอํานาจทางการเมืองอยูเสมอโดยการตรวจสอบคัดคานและ

เหน่ียวร้ัง มิฉะน้ันอาจนําความหายนะมาสูสังคมได 

 ประการที่ 8 จะตองเปนผูไมมีจิตใจเปนเผด็จการ เพราะหากคนสวนใหญในสังคมมีจิตใจ

เปนเผด็จการก็ยากที่ระบอบประชาธิปไตยในประเทศน้ันจะประสบความสําเร็จได เพราะผูมีจิตใจ

เปนเผด็จการจะมอบความรับผิดชอบทุกอยางไวที่ผูนํา ชอบการใชอํานาจเด็ดขาด ออนนอมยอม

จํานนตอผูมีอํานาจ นิยมระบบเจาขุนมูลนาย ไมยอมรับความเสมอภาคของบุคคล ไมยอมรับความ

แตกตางของผูอ่ืนในการใชสิทธิเสรีภาพของเขา และยึดมั่นในคานิยมแบบเดิม 

 สมบัติ ธํารงธัญวงศ (2543, หนา 269-270) ไดอธิบายถึง ลกัษณะสําคัญของวัฒนธรรม

ทางการเมืองแบบประชาธปิไตยซึ่งประกอบดวย ลักษณะสําคัญ 7 ประการ 

 ประการที่ 1 บุคคลตองมีความเชื่อมั่นและศรัทธาในระบอบประชาธิปไตย กลาวคือ 

จะตองไดรับการปลกูฝงใหมีความรูและความเขาใจในคุณคาของปกครองในระบอบประชาธิปไตย 

ที่ประกอบไปดวย หลักสําคัญ 5 ประการคือ 

 1. หลักอํานาจอธิปไตยของปวงชน 

 2. หลักเสรีภาพ 

 3. หลักความเสมอภาค 

 4. หลักกฎหมาย 

 5. หลักเสียงขางมาก 

 หลักการสําคัญดังกลาวจะสงเสริมใหประชาชนมีชีวิตทีดี่และมีความสุข เปนหลักการที่

สะทอนถึงการปกครองเพื่อสนองตอบเจตจํานงทั่วไปของประชาชนอยางแทจริง 

 ประการที่ 2 บุคคลจะตองมีใจกวาง ยอมรับในความคิดเห็นที่แตกตางของผูอ่ืน ไมยึดมั่น

ในความคิดเห็นของตนเปนใหญ จนไมรับฟงความคิดเห็นหรือเหตุผลของผูอ่ืน เพราะบุคคลโดย

ธรรมชาติแลวมีความคิดเห็นทีห่ลากหลายแตกตางกัน การยอมรับฟงความคิดเห็นทีแ่ตกตางกันจะ

นําไปสูการสรางสรรคความคิดใหมที่มีความรอบคอบรัดกมุ และเปนประโยชนตอสวนรวมอยาง

แทจริง 

 ประการที่ 3 บุคคลจะตองมีความไววางใจและยอมรับความสามารถของบุคคลอ่ืน ดวย

เหตุน้ีระบอบประชาธิปไตยจึงเปดโอกาสใหประชาชนมีความเสมอภาคเทาเทียมกันในการพัฒนา
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ตนเอง ดังน้ัน แมบุคคลจะมีความสามารถแตกตางกัน แตโอกาสที่เทาเทียมกันจะทําใหบุคคล

สามารถพัฒนาทักษะเพื่อบรรลุความสําเร็จในการมีชวิีตที่ดีไดอยางเสมอภาคกัน ดวยเหตุน้ีจึงไมมี

ใครดอยกวากันจนไมอาจไววางใจได แตทุกคนจะมีความสามารถเฉพาะหรือความถนัดของตนที่

นําไปสูความสําเร็จไดทั้งสิ้น ดังน้ัน การยอมรับความสามารถของผูอ่ืนจะกอใหเกิดพลังแหงการ

สรางสรรคที่สําคัญของสังคม 

 ประการที่ 4 บุคคลจะตองเห็นคุณคาของการมีสวนรวมทางการเมือง กลาวคือ เพื่อแสดง

วาประชาชนเปนเจาของอํานาจอธิปไตย ประชาชนจะตองแสดงออกซึ่งการเปนเจาของอํานาจ

อธิปไตย โดยการมีสวนรวมทางการเมืองอยางแข็งขัน การมีสวนรวมทางการเมืองคือ การแสดง

อํานาจของประชาชนในการกําหนดผูปกครอง ตลอดจนควบคุม กํากับ และตรวจสอบผูปกครอง 

ใหมุงมั่นในการบริหารเพื่อประโยชนสุขของประชาชนอยางมั่นคง 

 ประการที่ 5 บุคคลจะตองเคารพในกติกาและกฎระเบียบที่เปนประชาธิปไตย การมี

วัฒนธรรมทางการเมืองแบบประชาธิปไตยโดยแทจริง บุคคลจะตองเคารพกติกาของสังคมโดย

เครงครัด และเปนการแสดงออกถึงการไมละเมิดสิทธิและเสรีภาพของบุคคลอ่ืน และกติกาของ

สังคมจะสงเสริมใหสังคมดํารงอยูอยางมีระเบียบวินัย เปนระเบียบวินัยที่เกิดจากความสํานึกรูของ

บุคคลในสังคมมิใชเกิดจากการบังคับดวยอํานาจเผด็จการ 

 ประการที่ 6 บุคคลจะตองใหความสนใจและติดตามกิจกรรมทางการเมืองการปกครอง

อยางตอเน่ืองตลอดเวลา เพื่อมิใหนักการเมืองฉวยโอกาสใชอํานาจไปในทางมิชอบและจะตองมี

ความพรอมในการแสดงออก ซึ่งความตองการและการสนับสนุนหรือการคิดคนของตนตอรัฐบาล

เกี่ยวกับประเด็นทางการเมืองตาง ๆ ที่มีผลกระทบตอผลประโยชนของประชาชนและประเทศชาติ 

 ประการที่ 7 บุคคลจะตองมีความกลาหาญในการวิพากษวิจารณทางการเมืองดวย

ความคิดที่สรางสรรค เพื่อแสดงใหผูปกครองตระหนักอยูตลอดเวลาวา ประชาชนเปนเจาของ

อํานาจอธิปไตยและผูปกครองมีเพียง “หนาที่” ที่จะตองกระทําเพื่อประโยชนสุขของประชาชน 

ผูปกครองไมมี “สิทธิ” ที่จะละเมิดอํานาจอธิปไตยของปวงชน 
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ตารางที่ 4 การเปรียบเทียบวัฒนธรรมทางการเมืองแบบประชาธิปไตยกับวัฒนธรรมทางการเมือง 

  แบบอํานาจนิยมหรือเผด็จการ (ดัดแปลงบางสวนจาก สมบัติ ธํารงธัญวงศ, 2543 

 อางถึงใน วรรณธรรม กาญจนสุวรรณ, 2544, หนา 157) 

 

วัฒนธรรมทางการเมืองแบบประชาธิปไตย วัฒนธรรมทางการเมืองแบบอํานาจนิยม 

1. จะตองมีจิตใจที่ตองการการปกครองแบบ

ประชาธิไตย 

1. นิยมยึดถือในตัวบุคคลมากกวาหลักของ

เหตุผล 

2. จะตองยึดมั่นในความสําคัญและศักด์ิศรีของ

บุคคล 

2. นับถือระบบอาวุโส หรืออํานาจบารมี 

3. จะตองมีความเชื่อมั่นในความสามารถของ

บุคคล 

3. การมอบความรับผิดชอบในทุกสิง่ทุกอยาง

ไวที่ผูนํา 

4. จะตองเคารพในสิทธิเสรีภาพของผูอ่ืน 4. การนิยมอํานาจเด็ดขาด 

5. จะตองมีความเชื่อมั่นในความเสมอภาคของ

มนุษย 

5. การออนนอมยอมจํานนตอผูมีอํานาจ 

6. จะตองยึดถอืในกติกาของการปกครองแบบ

ประชาธิปไตย 

6. การนิยมระบบเจาขุนมูลนาย 

7. จะตองสนใจในการมีสวนรวมในกิจกรรม

ทางการเมืองและการปกครอง 

7. การไมยอมรับความเสมอภาคของบุคคล 

8. จะตองมีความสํานึกในหนาทีพ่ลเมืองของ

ตนและมีความเชื่อมั่นในตนเอง 

8. การไมยอมรับความแตกตางของผูอ่ืนใน

สิทธิและเสรีภาพของเขา 

9. จะตองมองโลกในแงดี มีความไววางใจผูอ่ืน 9. การยึดถือในคานิยมแบบเดิม 

10. จะตองมีความเชื่อมั่นในตัวเจาหนาที่และ

สถาบันของทางราชการ 

10. การยึดถือเกี่ยวกับความแตกตางในฐานะ

ของปจเจกชน เชน เชื่อในเร่ืองชั้นวรรณะ 

11. จะตองรูจักการวิพากษวิจารณอยางมี

เหตุผลและในทางสรางสรรค 

11. การถือวากิจกรรมของบานเมืองเปนเร่ือง

หลวงชาวบานไมเกี่ยวของ 

 

งานวิจัยที่เก่ียวของ 

 อุมาพร อินทะวงค (2551, บทคัดยอ) ไดศึกษาปจจัยที่นํามาซึ่งการทํารัฐประหารโดยพล

เอกสนธิ บุญยรัตกลิน พบวา พัฒนาการของความเปนประชาธิปไตยในประเทศไทย มีอุปสรรคจาก

การถูกแทรกแซงจากสถาบันทหารในรูปแบบรัฐประหาร ทั้งน้ีเน่ืองดวยทหารมีคุณลักษณะที่พรอม
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ในการเขาแทรกแซงทางการเมืองที่สําคัญ แมวากระแสโลกาภิวัตน และความเปนประชาธิปไตยจะ

แพรกระจายในปจจุบัน ก็ไมเปนปจจัยสําคัญเพียงพอที่จะยับยั้งทหารไทยได 

 ปจจัยที่สงผลใหเกิดการรัฐประหาร 19 กันยายน 2549 ที่สําคัญคือ ปจจัยภายนอก ไดแก

ดานสังคม คือ การออกมาเคลือ่นไหวของประชาชนทีม่ีความเห็นตางกันในเร่ืองของการคอรัปชั่น

ของอดีตนายกรัฐมนตรีทักษิณ ชนิวัตร อันกอใหเกิดความแตกแยกขึ้นในสงัคมไทย อยางไมเคย

ปรากฏมากอน สวนดานการเมือง คือ การบริหารงานภายใตเผด็จการทางรัฐสภา ที่อํานาจสูงสุดอยู

ที่ผูนําทางการเมืองแตเพียงผูเดียวเปนลักษณะระบบการเมืองที่อํานาจบริหารควบคุมอํานาจนิติ

บัญญัติและอํานาจตุลาการ ทางดานปจจัยทางเศรษฐกิจไมเปนปจจัยนําไปสูการรัฐประหารเพราะ

ในชวงเวลาดังกลาวสภาพเศรษฐกิจไมไดทําใหประชาชนรูสึกอึดอัด เพราะรัฐบาลมีนโยบายสราง

ความพอใจใหกับประชาชน 

 จึงสรุปไดวา ความแตกแยกทางความคิดของคนในสังคมการแบงพรรคแบงฝายในเร่ือง

ความเชื่อมั่นตออดีตนายรัฐมนตรีทักษิณ ชินวัตร เปนสาเหตุที่ทําใหประชาชนรูสึกอึดอัดมากที่สุด

ตอรัฐบาล นําไปสูการออกมามีบทบาทของกองทัพในการแทรกแซงทางการเมือง 

 อนันต แสงสีวัฒนกุล (2551,บทคัดยอ)ไดวิจัยเร่ือง ทัศนคติของนักศึกษาคณะรัฐศาสตร 

มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร พบวา 1. กลุมตัวอยางมีทัศนคติเชิงบวกตอการรัฐประหารอยูในระดับ

ปานกลาง และ 2. กลุมตัวอยางมีทัศนคติเชิงลบตอการรัฐประหารอยูในระดับมาก สําหรับปจจัยที่มี

ผลตอทัศนคติของนักศึกษาคณะรัฐศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร ไดแก 1. ตัวแปรดานการ

แสดงความคิดเห็นในครอบครัว มีความสัมพันธกับทัศนคติเชิงบวก 2. ตัวแปรดานอายุ เพศ และชั้น

ปที่ศึกษา มีความสัมพันธกับทัศนคติเชิงลบ และ 3. ตัวแปรดานชั้นปที่ศกึษาและการแสดงความ

คิดเห็นในครอบครัว มีความสัมพันธกับทัศนคติโดยรวม 

 อัมฤตา สารธิวงค (2552, บทคัดยอ) ไดศึกษาการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษา

มหาวิทยาลยัเชียงใหมหลังการรัฐประหาร วันที่ 19 กันยายน 2549 ถึง พ.ศ. 2551 พบวานักศึกษา

มหาวิทยาลยัเชียงใหมสนใจขาวสารตลอจนสถานการณทางการเมืองในระดับปานกลางซึ่งแสดงวา 

ไมมีความสนใจในการมีสวนรวมทางการเมือง ซึ่งมีสาเหตุจากการขาดความเขาใจในบทบาทของ

ตนเองในการแสดงการมีสวนรวมทางการเมือง การขาดจิตสํานึกในประโยชนสวนรวม การเกิด

ความเบื่อหนายตอสถานการณการเมืองที่วุนวาย การขาดการสนับสนุนจากสถาบันการศึกษา 

ครอบครัว การขาดโอกาสแสดงความคิดเห็นและขาดการยอมรับจากสังคมเน่ืองจากวามีสถานภาพ

เปนนักศึกษา, นักศึกษามีสิ่งอ่ืนดึงดูดความสนใจ เชน แฟชั่น เกมส สิ่งอํานวยความสะดวกตาง ๆ 

ผูวิจัยได เสนอแนะใหมีการเพิ่มหลักสูตรการเรียนการสอนที่มีเน้ือหาเกี่ยวกับบทบาท และการเมือง

ใหกับ นักศึกษาในทุกคณะมากขึ้น, ใหผูปกครองและคณาจารยสงเสริมสนับสนุน และเปดโอกาส
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ให นักศึกษามีการแสดงออกถึงความคิด หรือมีกิจกรรมใหแสดงออกถึงการมีสวนรวมทางการเมือง 

มากขึ้น มีเวทีสาธารณะใหนักศึกษาแสดงออกทางการเมือง โดยเฉพาะการสงเสริมใหนักศึกษารวม 

กิจกรรมทางการเมือง กิจกรรมเพื่อสังคมตาง ๆ เพื่อเปนการกระตุนใหนักศึกษาเกิดสํานึกของ 

พลเมือง ความเสียสละ และเกิดจิตสาธารณะที่มุงใหความสําคัญตอประโยชนสวนรวม เพื่อให 

นักศึกษาตระหนักเห็นความสําคัญในเร่ืองการเมืองวาเปนเร่ืองใกลตัว และออกมาแสดงบทบาททาง

การเมืองเพิ่มขึ้น  

 อภิชาติ ศิริสุนทร (2552, บทคัดยอ) ไดศึกษาการรัฐประหาร 19 กันยายน กับอิทธิพลของ

ระบบอํามาตยาธิปไตย ผลการวิจัยพบวา อิทธิพลของกลุมอํามาตย ไดถูกทาทายและออนตัวลงมาก 

เมือ่การเมืองไทยไดเขาสูประชาธิปไตยเต็มใบ อยางไรก็ตามผูนําทหารในขณะน้ันกลาวหาวา การ

เมืองไทยเต็มไปดวยการคอรัปชั่น และเปนอันตรายตอสังคมไทย จึงนําไปสูการรัฐประหารในป 

2534 ซึ่งแสดงใหเห็นวา อิทธิพลของกลุมอํามาตยในระบบการเมืองไทยยังเขมแข็งอยู อยางไรก็ตาม 

การรัฐประหารในคร้ังน้ี และความพยายามในการสืบทอดอํานาจ ไดทําใหเกิดการต่ืนตัวในทาง

การเมืองในหมูประชาชนอยางกวางขวาง การตอตานการสืบทอดอํานาจของกลุมผูนําทหาร ได

นําไปสูเหตุการณพฤษภาทมิฬ เหตุการณทางการเมืองในคร้ังน้ี ไดนําไปสูการวางรากฐานการ

ปฏิรูปการเมืองไทย และการประกาศใชรัฐธรรมนูญในป 2540 รัฐธรรมนูญฉบับดังกลาวน้ี ไดขยาย

ขอบเขตสิทธิพลเรือนในทางการเมืองอยางมาก แตในขณะเดียวกัน รัฐธรรมนูญก็ไดออกแบบไวให

นายกรัฐมนตรีมีอํานาจเขมแข็ง เพื่อแกปญหาความออนแอของฝายบริหาร อันเกิดจากการตกอยู

ภายใตอิทธิพลของกลุมยอยทางการเมืองในป 2540 เศรษฐกจิของประเทศไทยไดรับผลกระทบ

อยางรุนแรงจากวิกฤติทางเศรษฐกิจ และในเหตุการณน้ีมีทุนไทยจํานวนหน่ึงไดรับความเสียหาย

อยางมาก และในจํานวนน้ีก็มีกลุมทุนของอํามาตยรวมอยูดวย ภายใตบริบทเชนน้ีเอง ทักษิณ ซึ่งเปน

ทุนที่ไดรับประโยชนจากวิกฤติเศรษฐกิจ ไดกอต้ังพรรคการเมืองขึ้นมา ที่รูจักนามพรรคไทยรักไทย 

พรรคการเมืองดังกลาวน้ีไดรับความนิยมอยางกวางขวาง โดยเฉพาะในกลุมประชาชนรากหญา ใน

การเลือกต้ังทั่วไปป 2544 พรรคไทยรักไทยชนะการเลือกต้ังอยางทวมทน และสามารถจัดต้ังรัฐบาล

พรรคเดียว ซึ่งไมเคยเกิดขึ้นมากอนในการเมืองไทย อํานาจทางการเมืองทีเ่ขาไดรับตามรัฐธรรมนูญ

ป 2540 ทาํใหเขามีฐานะที่แข็งแกรง จนถูกกลาวหาวาเปนเผด็จการรัฐสภา สถานะอันแข็งแกรงของ

เขาไดทําใหกลุมคูแขงทางการเมือง ทาทาย ตอตานและในที่สุดนําไปสูการรัฐประหาร อยางไรก็

ตาม การใหเหตุผลเพื่อสรางความชอบธรรมในการรัฐประหาร ไดขยายออกไปจากการคอรัปชั่น 

รวมไปถึงการแทรกแซงองคกรอิสระ นําโดยผูนําของเหลาทัพ และรัฐธรรมนูญที่ประกาศใชในป 

2550 ก็ไดใหอํานาจแกกลุมการเมืองที่ไมไดผานการเลือกต้ัง จึงพิจารณาไดวา เปนการหวนกลับมา

มีอิทธิพลของอํามาตยาธิปไตยในการเมืองไทย  
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 ภูมิพงศ ภูมิคอนสาร (2552, หนา 72-73) ไดศึกษาเร่ือง ความคิดเห็นของประชาชนใน

เขตกรุงเทพมหานครตอความขัดแยงทางการเมืองในชวงรัฐประหาร 19 ก.ย. 2549-สิ้นป 2551 จาก

ผลการศึกษาพบวา ประชาชนในกรุงเทพมหานครมีความคิดเห็นตอความขัดแยงทางการเมือง

ในชวงรัฐประหาร 19 ก.ย. 2549 – สิ้นป 2551โดยรวมอยูในระดับปานกลาง ซึ่หมายความวา การ

แสดงออกของบุคคลไมยินดีหรือยินราย ไมชอบ และไมเกลียดชัง แสดงใหเห็นวาประชาชนรูสึก

เฉย และเร่ิมมีความเบื่อหนายตอสภาพการเมืองที่มีความขัดแยงกันในสังคม และจากการสํารวจ

ความคิดเห็นในรายประเด็นพบวาประชาชนมีความคิดเห็นในระดับเห็นดวยมากที่สุดในประเด็น

รัฐประหาร 19 ก.ย. 2549 ทั้งน้ีเน่ืองจากประชาชนขาดความมัน่ใจใน พ.ต.ท.ทักษิณ ชินวัตร ใน

ประเด็นเร่ือง ผลประโยชนสวนตัว และมีการเผยแพรขาวการขายหุน กลุมบริษัท ชิน คอรปอเรชั่น 

จํากัด (มหาชน) ทําใหประชาชนมองทางออกของความขัดแยงคือการรัฐประหาร และพบวา 

ประชาชนมีความคดิเห็นในระดับเห็นดวยมากที่สุดในประเด็นรัฐประหาร 2549 สามารถแกปญหา

การทุจริตคอรัปชั่นของรัฐบาล พ.ต.ท.ทักษิณ ชินวัตรได และรองลงมา ประชาชนมีความคิดเห็นใน

ระดับเห็นดวยในประเด็นการรัฐประหาร 2549 วาเปนทางออกที่ดีกวาการเลือกต้ังในสถานการณ

บานเมืองในระยะเวลาน้ัน ซึ่งแสดงใหเห็วา ยังพบปญหาของการปกครองระบอบประชาธิปไตยใน

ประเทศไทยเพราะประชาชนยังยอมรับการรัฐประหารได แมวาวิธีดังกลาวไมใชวิถีทางในระบบ

ประชาธิปไตย ดังน้ัน รัฐบาลตองดําเนินการแกปญหาการทุจริตคอรัปชั่น และทําใหบานเมืองเดิน

ตอไปได โดยทําใหเกิดความสมานฉันทขึ้นในสังคมไทยเพื่อลดความขัดแยงทางการเมืองของ

ประชาชนในสังคม เน่ืองจากปญหาความขัดแยงทางการเมืองสงผลกระทบมากทั้งตอตัวระบอบ

ประชาธิปไตยเองตลอดจนระบบเศรษฐกิจ การทองเทีย่ว และความเชื่อมั่นจากตางชาติอีกดวย 

 วิสุทธิ์ จรบุรี (2550, บทคัดยอ) ไดศึกษาเร่ืองการรับรูการเปลี่ยนแปลงทางการเมืองหลัง

การรัฐประหาร 19 กันยายน 2549 ระหวางประชาชนในอําเภอแมแตงกับประชาชนในอําเภอ 

สันกําแพง จังหวัดเชียงใหม ผลการศึกษาพบวา เหตุการณรัฐประหารทางการเมือง ซึ่งเกิดขึ้น

หลังจากรัฐประหาร 19 กันยายน 2549 ในระดับมาก การรับรูของประชาชนสวนใหญ ไดรับรูเร่ือง 

การรัฐประหารเกิดขึ้นโดยมี พล.อ.สนธิ บุญยรัตกลิน เปนหัวหนาคณะปฏิรูปการปกครองใน

ระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุข (คปค.) ไดยึดอํานาจจาก พ.ต.ท.ดร.

ทักษิณ ชินวัตร และแตงต้ัง พล.อ.สุรยุทธ จุลานนท เปนนายกรัฐมนตรี พรอมกับไดมีการจัดทําราง

รัฐธรรมนูญ ฉบับป 2550 ขึ้น เพื่อใชแทนรัฐธรรมนูญฉบับป 2540 โดยมีกระบวนการใหประชาชน

ไดมีสวนรวมในการจัดทํารางรัฐธรรมนูญ และรวมออกเสียงประชามติวารับหรือไมรับราง

รัฐธรรมนูญฉบับดังกลาว ตามลําดับ โดยอาศัยชองทางในการติดตามขาวสารจากสื่อโทรทัศน มาก

ที่สุด รองลงมาคือ สื่อทางหนังสอืพิมพ ทราบขาวจากหนวยงานรัฐและขาราชการระดับตาง ๆ สื่อ
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วิทยุ เพื่อนรวมงาน หรือหัวหนางาน นิตยสารการเมืองรายสัปดาห ตามลําดับ จากประเด็นดังกลาว 

จึงไดเกิดความแตกตางของการรับรูและการใชชองทางการรับทราบ ดังน้ี 

 1. การรับรูของประชาชนในพื้นทีอํ่าเภอสันกําแพง จะมีการรับทราบขอมูลมากกวา

ประชาชนในพื้นที่อําเภอแมแตง ถึงแมวาจะมีชองทางในการรับรูเหมือนกันก็ตาม ซึ่งดูไดจากการ

ไดรับทราบตอเหตุการณการเปลี่ยนแปลงหลังการรัฐประหาร 19 กันยายน 2549 มากกวาประชาชน

ของอําเภอแมแตง 

 2. ประชาชนในพื้นที่อําเภอแมแตง กับประชาชนในพื้นที่อําเภอสันกําแพง ไดมีการ

แสดงความคิดเห็นในประเด็นตาง ๆ มากมาย จากเหตุการณที่เกิดขึ้น ซึ่งหลายเหตุการณเกิดความ

ไมแนใจในประเด็นเกี่ยวกับการรัฐประหาร 19 กันยายน 2549 ของ พล.อ.สนธิ บุญยรัตกลิน การ

บริหารประเทศของ พล.อ.สุรยุทธ จุลานนท การจัดการเลือกต้ังในชวงสิ้นป 2550 จะทําใหเกิดความ

สมานฉันทได การที่ พ.ต.ท.ดร.ทกัษิณ ชินวัตร จะเลิกเลนการเมืองและยุติบทบาททางการเมือง เปน

ตน แตก็มีหลายประเด็นที่มีความคิดเห็นแตกตางกันในเร่ือง การจัดการเลือกต้ังออกเสียงประชามติ 

โดยประชาชนทุกคนควรไปใชสิทธิ์ในการลงประชามติออกเสียงรับหรือไมรับรางรัฐธรรมนูญ 

ฉบับป 2550 โดยอําเภอสันกําแพงเห็นดวยมากที่ตองการใหประชาชนไปใชสิทธิ์ออกเสียงลง

ประชามติ แตอําเภอแมแตงกลับไมแนใจวาประชาชนจะไปใชสิทธิอ์อกเสียงลงประชามติหรือไม 

แตมีประเด็นที่ทั้ง 2 แหง ตางเห็นดวยตรงกันมากที่สุด คือ ตองการให พ.ต.ท.ดร.ทักษิณ ชินวัตร 

เดินทางกลับประเทศไทยเพื่อสูคดีทีค่ณะกรรมการตรวจสอบการกระทําที่กอความเสียหายตอรัฐ 

คสช.) กลาวหาไว 

 คึกฤทธิ์ เรกะลาภ (2551, บทคัดยอ) ไดศึกษาการแทรกแซงทางการเมืองของทหารไทย: 

ศึกษากรณีรัฐประหาร 19 กันยายน 2549 ผลการศึกษาพบวา 1. ปจจัยที่ทําใหเกิดการรัฐประหาร เมื่อ

วันที่ 19 กันยายน 2549 มาจากสองปจจัยหลัก คือ ปจจัยภายในกองทัพ ไดแก ผลประโยชนของกลุม

ทหารถูกกระทบกระเทือน โดยเฉพาะอยางยิง่ การแตงต้ังโยกยายนายทหารตําแหนงสําคัญของ

กองทัพ ปจจัยภายนอกกองทัพ ไดแก รัฐบาลไมสามารถแกไขปญหาของชาติได 2. วิธีการ

แทรกแซงทางการเมืองของทหาร ทําโดยการใชอิทธิพลกดดันนโยบายและการตัดสินใจของรัฐบาล 

การขมขูวาจะใชกําลัง การเปลี่ยนตัวผูบริหารและการเปลี่ยนแปลงรัฐบาลทั้งชุด โคนลมอํานาจหรือ

การยึดอํานาจ 3. ปจจัยที่ทําใหการรัฐประหารประสบความสําเร็จ ไดแก ความรวมเร็วในการ

ปฏิบัติการ การประสานงานที่ดี และการมีระบบการสื่อสารที่ดีทันสมัย 

 อาภัสรา พืชพันธ (2550, บทคัดยอ) ไดวิจัยขอเท็จจริงและแงมุมปญหาของการ

รัฐประหารวันที่ 19 กันยายน 2549 ผลการวิจัยพบวา 1. การเมืองไทยอยูในสภาวะตึงเครียดจาก

สภาพการณทางการเมือง เน่ืองจากการเผชิญกันระหวางฝายสนับสนุนนายกรัฐมนตรี พ.ต.ท.ทักษิณ 
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ชินวัตร หัวหนาพรรคไทยรักไทยกับฝายตอตาน คือ กลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยและ

กลุมอ่ืน ๆ จากปญหาการบริหารงานของรัฐบาลสอไปในทางเอ้ือประโยชนใหกับ พ.ต.ท.ทักษิณ 

ชินวัตร และพวกพอง ปรากฏวา กอนที่ทหารจะเขายึดอํานาจ กลุมพันธมิตร ฯ ออกแถลงการณจะ

จัดใหมีการชุมนุมคร้ังใหญขึ้นเพื่อกดดันใหนายกรัฐมนตรีลาออกในวันที่ 20 กันยายน พ.ศ. 2549 

ซึ่งทําใหบรรยากาศการเมืองตึงเครียดมากขึ้น สงผลใหผูบญัชาการกองทัพบกมีคําสั่งใหแมทัพภาค

ที่ 1 และ แมทัพภาคที่ 3 นําทหารเคลื่อนกาํลังพลเขาไปควบคุมพื้นที่จุดยุทธศาสตรพรอมประกาศ

ยึดอํานาจ และ 2. กระบวนการของการทํารัฐประหาร19 กันยายน 2549 ขั้นตอนเร่ิมตนกอนการ

รัฐประหารไดมีการเร่ิมตนวางแผนเตรียมความพรอมโดยมี ผบ.ทบ. เปนแกนนําในการวางแผนทํา

รัฐประหาร โดยใชบานเกษะโกมลเปนที่วางแผนรวมกับนายทหารคนสนิท เพื่อกําหนดเปาหมาย 

หนวยกําลัง สถานที่สําคัญทางราชการที่จะตองเขาควบคุม และมแีมทัพภาคที ่1 เปนฝายวางแผน

และคุมกําลังหลักที่จะเขายึดอํานาจ ดานการควบคุมและสั่งการทํารัฐประหาร ผบ.ทบ. ใชศูนย

กองบัญชาการกองทัพบกสําหรับสั่งการผูบัญชาการเหลาทัพ และหนวยกําลงัภายใตบังคับบัญชา 

พรอมมีคําสั่งใหเคลื่อนยายอาวุธ ยุทโธปกรณ กําลังทหารเขาควบคุมพื้นที่จุดยุทธศาสตร พรอม

อารักขาบุคคลสําคัญ ขั้นตอนระหวางการรัฐประหาร โดยการปฏิบัติการใชกองรอยรบพิเศษ และ

กําลังทหารจากกองพนัสารวัตร ดําเนินการควบคุมแกนนําสําคัญฝายรัฐบาลและแกนนําเตรียม

ทหารรุน 10 จากน้ัน ผบ.ทบ. ไดประสานงานไปยัง ผบ.ทร. ผบ.ทอ. พรอมทั้งองคมนตรี ไดเขาเฝาฯ 

พระบาทสมเด็จพระเจาอยูหัวฯ และสมเด็จพระนางเจาฯ พระบรมราชินีนาถ เที่ยงเมื่อคืนวันที่ 19 

กันยายน พ.ศ. 2549 ผบ.ทบ. และคณะ (ผบ.ทร. ผบ.ทอ. ผบ.สส. และผบ.ตร.) ไดแถลงการณชี้แจง

การเขายึดอํานาจจากรัฐบาล หลังแถลงการณยึดอํานาจของ คปค. ไดมีกลุมตาง ๆ ออกมา

เคลื่อนไหวตอตานการทํารัฐประหารในคร้ังน้ี สงผลให คปค. ออกประกาศและคําสั่งตามมาอีก

หลายฉบับ และนําไปสูการแตงต้ังนายกรัฐมนตรีและประกาศใชรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย 

ฉบับชั่วคราว พ.ศ. 2549 เมื่อวันที่ 1 ตุลาคม พ.ศ. 2549 

 นิรัญ ดอนสุวรรณ (2552, บทคัดยอ) ไดวิจัยเร่ือง การสื่อสารทางการเมืองในบริบทที่

นําไปสูการรัฐประหารวันที่ 19 กันยายน 2549 กรณีศึกษาหนังสือพิมพมติชนรายสัปดาห 

ผลการวิจัยพบวา การสื่อสารทางการเมืองในบริบทของการรัฐประหาร 19 กันยายน 2549 ในเชิง

วาทกรรมทางการเมือง มเีน้ือหาสาระในบริบทที่เกี่ยวของกับการรัฐประหาร วันที่ 19 กันยายน 

2549 คือ 1. การแขงขันทางการเมือง 2. ขั้วพรรคการเมือง คือ พรรคไทยรักไทย กับพรรค

ประชาธิปตย และการแขงขันทางการเมืองภายในพรรค ของพรรคไทยรักไทย พรรคประชาธิปตย 

และพรรคชาติไทย 2. การตอรองทางการเมือง ในตําแหนงทางการเมืองโดยใชวิธีการการลาออก

ของรัฐมนตรีและ ส.ส. ในพรรคไทยรักไทย 3. การตอตานรัฐบาล พ.ต.ท.ทักษิณ ชินวัตร ของกลุม
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ชนชัน้นําทางการเมือง นักวิชาการปญญาชน สื่อมวลชนและภาคประชาชน 4. การแตงต้ังโยกยาย

ตําแหนงนายทหารระดับสูง 3 เหลาทัพ และตําแหนงผูวาการตรวจเงินแผนดิน 5. ประเด็นอ่ืนที่

นําไปสูการรัฐประหาร 19 กนัยายน 2549 คือ ความไมโปรงใสของคณะกรรมการปองกันและ

ปราบปรามการทุจริตแหงชาติ และคณะกรรมการการเลือกต้ัง การลาออกของนายวิษณุ เครืองาม 

รองนายกรัฐมนตรี และนายบวรศักด์ิ อุวรรณโณ เลขาธิการคณะรัฐมนตรี ประเด็นผูมีบารมีนอก

รัฐธรรมนูญ และขาวลือเร่ืองการเตรียมการรัฐประหาร 

 สุรพัศม นําลอง (2554, บทคัดยอ) ไดศึกษาบทบาทหนวยรบพิเศษในการรัฐประหาร

ในชวงป พ.ศ. 2509-2549 ผลจากศึกษาพบวา ปจจัยและสาเหตุที่ทหารกอเกิดการรัฐประหารในชวง

ป พ.ศ. 2509 – 2549 เกิดจากปจจัย ภายในของระบบทหารและปจจัยภายนอกดังน้ี ปจจัยภายในของ

ระบบทหารไดแก ลักษณะโครงสรางของระบบทหาร ที่มีการบงัคับบัญชาอยางแนนแฟน 

อุดมการณทางการเมืองของทหาร ความพยามยามของผูนําทางการเมืองที่จะเปลี่ยนแปลงนโยบาย

ภายในกองทพั ผลประโยชนของทหาร ถกูกระทบกระเทือน เปนตน และปจจัยจากสภาพแวดลอม

ทางสังคม ไดแก ความชอบธรรมของรัฐบาลพลเรือน ประสิทธิภาพของการบริหารงาน ความ

ลมเหลวของการแกปญหาทางเศรษฐกิจความรุนแรงและความขัดแยงในสังคม สถาบัน

พระมหากษัตริยถูกกระทบกระเทือน เปนตน  

 บทบาทหนวยรบพิเศษในการรัฐประหารในชวงปพ.ศ. 2509 – 2549 พบวา บทบาทของ 

ทหารในการทําการรัฐประหารในแตละยุคมีทั้งเหมือนและแตกตางกัน โดยประเด็นที่เหมือนคือ 

ผูนําการทํารัฐประหาร มักจะมาจากผูมีอํานาจสูงสุดในกองทัพ ใชกลยุทธการทํารัฐประหารดวยการ

ยึดอํานาจรัฐบาลที่เหมือนกัน หลังจากน้ันจะจัดต้ังรัฐบาลเงาขึ้นมาโดยทหารยังมีอํานาจในการ

ควบคุม สั่งการอยูเบื้องหลัง เปนตน และประเด็นที่แตกตางกัน อาทิเชน ยุคกอนป พ.ศ. 2549 

เหตุการณรัฐประหารมักจะใชวิธีการทีรุ่นแรงเขาควบคุมเหตุการณชมุนุมทางการเมืองที่เกิดขึ้น เชน 

เหตุการณ 6 ตุลาคม 2519 และเหตุการณ 20 ตุลาคม 2520 เปนตน ขณะที่เหตุการณรัฐประหารในป

พ.ศ. 2549 พบวา เปนการทํารัฐประหารเงียบที่ไมมีการเสียเลือดเน้ือการตอสูการทํารายและไมมี

รายงานผูไดรับบาดเจ็บ ผลกระทบจากการรัฐประหารตอพัฒนาการทางการเมืองไทยน้ัน กลาวได

วา การรัฐประหารเปนวงจรการเมืองของประเทศไทยมาอยางตอเน่ืองดังน้ันจึงหลีกเลี่ยงไมไดที่การ

ทํารัฐประหารจะสงผลกระทบตอพฒันาการทางการเมืองไทย ทําใหเกิดการสกัดกั้น

กระบวนการพัฒนาประชาธิปไตยและถือเปนการผลิตซ้ําวัฒนธรรมเผด็จการของทหาร ให

กลายเปนวัฒนธรรมทางการเมืองอยางหน่ึง หรืออาจทําใหเปนเร่ืองของความเคยชินวารัฐประหารก็

เปนอีกวิธีการหน่ึงในการบริหารจัดการบานเมือง เปนตน 
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 นิฐิณี ทองแท (2555, บทคัดยอ) ไดศึกษาเร่ือง สถาบันพระมหากษัตริยกับกระบวนการ

สรางรัฐธรรมนูญจารีตประเพณี วาดวยการรัฐประหาร ทําการศึกษาถึงการรัฐประหารที่เกิดขึ้นทั้ง 

12 คร้ังโดยพิจารณาจากบทบาทความสัมพันธของสถาบันพระมหากษัตริยกับการรัฐประหารที่

เกิดขึ้นและขอถกเถียงทางกฎหมายที่เกิดขึ้นตอการรัฐประหาร จากการศึกษาผูศึกษาพบวาสามารถ

แบงบทบาทของสถาบันพระมหากษัตริยกับการรัฐประหารได 3 ชวงเวลา ดังน้ี 

 ชวงที่ 1 ชวงการรัฐประหารกอนการกอตัวเปนรูปแบบจารีตประเพณี เปนชวงเวลาที่การ 

รัฐประหารยังไมปรากฏรูปแบบความสัมพันธกับสถาบันพระมหากษัตริยที่แนชัด เน่ืองจากเปนชวง 

ที่เกิดขึ้นภายหลังจากการเปลี่ยนแปลงการปกครองไมนาน คณะผูกอการรัฐประหารยังไมมีรูปแบบ 

หรือแนวทางในการรัฐประหารที่ชัดเจน 

 ชวงที่ 2 การรัฐประหารในชวงที่กอตัวเปนจารีตประเพณี เปนชวงเวลาที่การรัฐประหาร

เร่ิม กอตัวเปนรูปแบบจารีตประเพณีที่ชัดเจน และเร่ิมมีความสัมพันธกับสถาบันพระมหากษัตริยใน

การสรางความชอบธรรมใหกับคณะผูกอการรัฐประหาร จนนําไปสูการสรางจารีตประเพณีทาง 

รัฐธรรมนูญของการรัฐประหารที่ชัดเจน โดยเร่ิมจากการรัฐประหารและนําไปสูการเขาเฝา 

พระมหากษัตริยเพื่อถวายรายงานสถานการณที่เกดิขึ้น และประกาศใชรัฐธรรมนูญฉบับใหมที่คณะ 

รัฐประหารไดเตรียมมา 

 ชวงที่ 3 การรัฐประหารตามจารีตประเพณี ซึ่งชวงเวลาน้ีเปนชวงเวลาที่การรัฐประหาร

ตาม รูปแบบที่ชัดเจน และเปนที่ยอมรับของประชาชนทั่วไป โดยสถาบันพระมหากษัตริยเปนสวน

หน่ึง ในการสรางใหการรัฐประหารไดรับการยอมรับและมีรูปแบบการรัฐประหารที่กลายเปน 

รัฐธรรมนูญจารีตประเพณี 

 ในบทสรุปจะแสดงใหเห็นวาการรัฐประหารไดมีการพัฒนารูปแบบของการรัฐประหาร

มาอยางชา ๆ จนในที่สุดก็ปรากฏรูปแบบของการรัฐประหารที่ชัดเจน โดยมีสถาบัน

พระมหากษัตริย เปนสวนหน่ึงในการสรางการเปนรัฐธรรมนูญจารีตประเพณีที่ไดรับการยอมรับ

จากประชาชน 

 ชยุตม พันทรัพย (2556, บทคัดยอ) ไดศึกษาเร่ือง การเปลี่ยนแปลงบทบาททางการเมือง

ของกํานัน ผูใหญบานในจังหวัด เชียงใหมหลังเหตุการณ รัฐประหาร 19 กันยายน 2549 ผล

การศึกษาพบวา ภายหลังเหตุการณรัฐประหาร 19 กันยายน 2549 บทบาทของกํานัน ผูใหญบาน ได

ถูกเปลี่ยนแปลงเพื่อแกปญหาความทับซอนกับองคกรปกครองสวนทองถิ่น ทําใหบทบาทหนาที่

ทางกฎหมายของกํานัน ผูใหญบานลดลง แตบทบาททางการเมืองที่ไมเปนทางการ ในฐานะ

หัวคะแนนของนักการเมืองระดับชาติและระดับทองถิ่นมีความเขมแข็งมากขึ้น เน่ืองจาก กํานัน 
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ผูใหญบานเปนผูประสานผลประโยชนระหวางนักการเมืองระดับชาติ ระดับทองถิ่น กับ ประชาชน 

ผานสายสัมพันธเชิงอุปถัมภที่แนบแนน 

 จากการศึกษาในชวงเวลาหลังรัฐประหาร 19 กันยายน 2549 ถึงกอนการเลือกต้ังทั่วไป 3 

กรกฎาคม 2554 พบวาปจจัยที่สงผลใหเกดิการเปลี่ยนแปลงบทบาททางการเมืองของกํานัน 

ผูใหญบาน ไดแก 1. การเปลี่ยนแปลงของพระราชบัญญัติลักษณะปกครองทองที่ ที่เกิดขึ้นในป 

พ.ศ. 2550 ฉบับที่ 11 และ พ.ศ. 2551 ฉบับที่ 12 2. องคกรปกครองสวนทองถิ่นมีความเขมแข็งมาก 

ขึ้นซึ่งเปนผลมาจากนโยบายการกระจายอํานาจสูทองถิ่น 3. การเปลี่ยนแปลงของการเมือง

ระดับชาติ นํามาสูการเปลี่ยนรัฐบาลและนโยบายของรัฐบาลที่สงผลตอบทบาทของกํานัน 

ผูใหญบาน และ 4. การพัฒนาของเทคโนโลยีดานขอมูลขาวสารที่ทําใหเกิดการรับรูขอมูลทาง

การเมืองอยางรวดเร็ว ดังน้ันจากผลการศึกษาสรุปไดวา การเปลี่ยนแปลงการเมืองระดับชาติสงผล

ตอการเปลี่ยนแปลง บทบาททางการเมืองของกํานัน ผูใหญบาน 

 ขอเสนอแนะที่ไดจากการวิจัย สรุปได 2 ประเด็นดังน้ี ประเด็นแรก กํานัน ผูใหญบาน

ควร ไดรับการสงเสริมบทบาททั้งทางการเมืองและการปกครอง ดวยการสรางกลไกการเลือกต้ัง

โดยตรง จากประชาชนในพื้นที่ และมีการกําหนดวาระการดํารงตําแหนงที่ชดัเจน โดยรัฐควรให

กํานัน ผูใหญบานมีสวนรวมในการกําหนดรูปแบบ วาระการดํารงตําแหนงของตนเองที่สอดคลอง

กับ รูปแบบการปกครองสวนทองที่ เพื่อไมใหซอนทับกับการปกครองสวนทองถิ่น และ ประเด็นที่

สอง สรางแนวทางการผนวกกํานัน ผูใหญบานเขาสูองคกรปกครองสวนทองถิ่นโดยใหมบีทบาท

ในการ ปกครองปองกันภายในทองถิ่น และมีที่มาจากการเลือกต้ังเสมือนสมาชิกสภาทองถิ่นทั่วไป 

 ศุภวรรณ ภูเจริญ (2553, บทคัดยอ) ไดศึกษาเร่ือง การวิเคราะหบทบรรณาธิการ

หนังสือพิมพตอการทํารัฐประหาร 19 กันยายน 2549 จากการศึกษาสรุปได 3 ประเด็น คือ 1. 

วัตถุประสงคในการนําเสนอบทบรรณาธิการ พบวาหนังสือพิมพสวนใหญเนนนําเสนอโดยมี

วัตถปุระสงคเพื่อเสนอ อธิบายขาวมากที่สุด รองลงมาคอืเพื่อโนมนาวใจ โดยบทบรรณาธิการที่มี

วัตถุประสงคเพื่อแสดงความคิดเห็นโตแยงมีจํานวนนอยที่สุด 2. การวิเคราะหเน้ือหาของบท

บรรณาธิการเกี่ยวกับรัฐประหาร พบวาหนังสือพิมพนําเสนอเน้ือหา 2 สวนที่สําคัญ คือ ปจจัยที่

กอใหเกิดการรัฐประหารและการบริหารประเทศภายหลังการรัฐประหาร สําหรับปจจัยที่กอใหเกิด

การรัฐประหารน้ัน มี 2 ประเด็นที่สําคัญ คือ ความลมเหลวในการบริหารประเทศของรัฐบาลชุดที่

ผานมา และความขัดแยงกับกองทัพ สวนการบริหารประเทศภายหลังการรัฐประหาร พบวา

หนังสือพิมพใหความสนับสนุนการบริหารประเทศของคณะมนตรีความมั่นคงแหงชาติ รัฐบาล 

และสภานิติบัญญัติแหงชาติ รวมถึงการทํางานของสภา คณะกรรมการอ่ืน ๆ ที่ถูกต้ังขึ้นภายหลัง

การรัฐประหารเปนอยางดี 3. การวิเคราะหทิศทางการนําเสนอ พบวาหนังสือพิมพนําเสนอเน้ือหา
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ในทิศทางลบตอปจจัยที่กอใหเกิดรัฐประหาร คือการมุงวิพากษวิจารณความลมเหลวในการบริหาร

ประเทศของ พ.ต.ท.ทักษิณ ชินวัตร มีทิศทางการนําเสนอที่เปนบวกตอ พล.อ.สุรยุทธ จุลานนท 

นายกรัฐมนตรี และนําเสนอเน้ือหาที่คอนขางเปนกลางในกรณีเกี่ยวกับคณะมนตรีความมั่นคง

แหงชาติ สภานิติบัญญัติแหงชาติ และสภาคณะกรรมการอ่ืน ๆ ที่ถูกต้ังขึ้นหลังรัฐประหาร  

 ธีรโชติ ปริญรัมย (2552, บทคัดยอ) ไดศึกษาเร่ือง ทัศนคติของนักศึกษาวิชาทหารที่มีตอ

การเมือง กรณีศึกษา: ในเขตจังหวัดบุรีรัมย ผลการวิจัยพบวา 1. ทัศนคติทางการเมืองของนักศึกษา

วิชาทหาร ในเขตพื้นที่จังหวัดบุรีรัมย ภาพรวมและรายดานทกุดานอยูในระดับมาก เรียงลําดับจาก

คะแนนเฉลีย่จากสูงไปหาตํ่า ไดแก ดานหลักความเสมอภาค ดานหลักอธิปไตยของปวงชน ดาน

หลักเสรีภาพ ดานหลกัเสียงขางมากและดานหลักกฎหมาย 2. เมื่อเปรียบเทียบทัศนคติทางการเมือง

ของนักศึกษาวิชาทหาร ในเขตพื้นที่จังหวัดบุรีรัมย เมื่อจําแนกตามชั้นปที่ศึกษา พบวานักศึกษาวิชา

ทหารมีทัศนคติทางการเมืองไมแตกตางกนั 3. เมื่อเปรียบเทียบทัศนคติทางการเมืองของนักศึกษา

วิชาทหารในเขตพื้นที่จังหวัดบุรีรัมย จําแนกตามเพศชายและเพศหญิง นักศึกษาวิชาทหารมีทศันคติ

ทางการเมืองไมแตกตางกัน 4. เมื่อเปรียบเทียบทัศนคติทางการเมืองของนักศึกษาวิชาทหารในเขต

พืน้ที่จังหวัดบุรีรัมย จําแนกตามสังกดัสถานศึกษา พบวานักศกึษาวิชาทหารมีทัศนคติทางการเมือง

แตกตางกัน 5. เมื่อเปรียบเทียบทัศนคติทางการเมืองของนักศึกษาวิชาทหารในเขตพื้นที่จังหวัด

บุรีรัมย เมื่อจําแนกศูนยฝกนักศึกษาวิชาทหาร พบวานักศึกษาวิชาทหารมีทัศนคติทางการเมือง

แตกตางกัน 

 ธีรศักด์ิ กฤษณะเศรณี (2551, หนา 85-88) ไดศึกษาเร่ือง ทัศนคติทางการเมืองของ

นายทหารนักเรียนโรงเรียนเสนาธิการทหารบก หลักสูตรหลักประจําชุดที่ 86 ตอการรัฐประหาร 19 

กันยายน 2549 ผลการวิจัยพบวา  

 1. จากผลการวิจัยคร้ังน้ีเมื่อพิจารณาถึงภูมิหลังทางสังคมและการเมือง พบวา นายทหาร

นักเรียนโรงเรียนเสนาธิการทหารบก หลักสูตรหลักประจําชุดที่ 86 ที่มีภูมิหลังทางสังคมและ 

การเมืองแตกตางกันทั้งหมด 11 ปจจัย คือ ชั้นยศ อายุ เหลากําเนิด จํานวนปที่รับราชการ หนวยงาน 

และพื้นที่ปฏิบัติงานที่ประจําอยูนานที่สุดกอนเขารับการศึกษาในโรงเรียนเสนาธิการทหารบก 

ระดับการศึกษา สถานภาพ ความสนใจขาวสารการเมืองและความสัมพันธของบคุคลในครอบครัว

ตอสถาบันทหาร มีทัศนคติทางการเมืองเปนกลางตอการรัฐประหาร 

 2. สําหรับกลุมตัวแปรภูมิหลังทางสังคมและการเมืองที่มีคาเฉลี่ยสูงสุดในแตละตัวแปร 

ไดแก นายทหารที่มียศพันตรี มาจากทหารกองหนุน สังกัดเหลาทหารมา มีอายุ 30 ปขึ้นไป ปรับ

ราชการมาแลว 10 - 20 ป กลุมที่มีหนวยที่ปฏิบัติงานอยูนานที่สุดในสวนสงกําลังบํารุง กลุมที่มี

พื้นที่ปฏิบัติงานอยูนานที่สุดในพื้นที่ภาคใตกอนเขารับการศึกษาในโรงเรียนเสนาธิการทหารบก 
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กลุมที่สําเร็จการศึกษาในระดับปริญญาเอก กลุมที่ไมสนใจหรือสนใจติดตามขาวสาร การเมืองตาม

โอกาส กลุมที่ไมมีบุคคลในครอบครัวรับราชการทหาร ซึ่งประชากรในกลุมเหลาน้ีมีแนวโนมใน

การยอมรับการทํารัฐประหารมากกวากลุมอ่ืน ๆ โดยมีประเด็นที่นาสนใจดังน้ี คือ 

 ประเด็นแรก คือมีวิเคราะหถึงกําเนิดหรือสถาบันการศึกษากอนเขารับราชการ พบวา 

นายทหารนักเรียนโรงเรียนเสนาธิการทหารบก หลกัสูตรหลักประจําชุดที่ 86 ที่สําเร็จการศึกษาจาก

โรงเรียนนายรอยตางประเทศมีแนวโนมยอมรับการทํารัฐประหารนอยที่สุด เน่ืองจากนายทหารที่

เคยศึกษาในประเทศที่มีระบอบประชาธิปไตยที่มีความแข็งแกรง เชน ประเทศในทวีปยุโรป 

สหรัฐอเมริกา และออสเตรเลีย เขาเหลาน้ันไดเรียนรูแบบแผนทางการเมืองในระบอบ

ประชาธิปไตย จึงไมยอมรับวิธีการรัฐประหารหรือการใหทหารมีบทบาทเหนือการเมือง ในขณะที่ 

กลุมที่มีกําเนิดจากกองหนุน และสําเร็จจากนักเรียนนายรอยในประเทศมีแนวโนมทีจ่ะยอมรับการ

ทํารัฐประหารสูงกวา เน่ืองจากกลุมน้ีไดรับการกลอมเกลาจากกระบวนการทางสังคมและการศึกษา

ในประเทศไทย  

 ประเด็นที่สอง นายทหารนักเรียนโรงเรียนเสนาธิการทหารบก หลักสูตรหลักประจําชุดที่ 

86 ที่มีหนวยที่ปฏิบัติงานอยูนานที่สุดในสวนกําลังรบ ซึ่งจะเปนกําลังสําคัญในการกอการ

รัฐประหารกลับมีคาเฉลี่ยทัศนคติตอการรัฐประหารตํ่าสุด อยูในระดับเปนกลางตอการ รัฐประหาร 

น้ันหมายความวา กลุมที่ปฏิบติังานในสวนกําลังรบ มีแนวโนมทีจ่ะยอมรับการทํา รัฐประหารนอย

ที่สุด ทั้งน้ีอาจมองไดวาในการทําการปฏิวัติรัฐประหารน้ัน ตองอาศัยกําลังพล ในสวนน้ีเปนหลักจึง

ทําใหตลอดระยะเวลาต้ังแตกอนทําจนถึงหลังการทําการปฏิวัติรัฐประหาร กําลังพลเหลาน้ีตองรับ

ภารกิจหนักและตอเน่ืองยาวนาน ตกอยูในภาวะความเสี่ยงสูงถึงแมจะไดรับ การตอบแทนอยางดี

หลังการทํารัฐประหารสาํเร็จก็ตาม ทําใหเกดิความเบื่อและไมยอมรับในการกระทําดังกลาวในที่สุด 

ซึ่งนายทหารนักเรียนโรงเรียนเสนาธิการทหารบกหลักสูตรหลักประจําชุดที่ 86 ซึ่งปฏบิัติงานใน

สวนกําลังรบสวนใหญมีประสบการณจากการมีสวนรวมในการทํารัฐประหารเมื่อ 19 กันยายน 

2549 ที่ผานมาในภารกิจที่แตกตางกันตามที่ไดรับมอบหมาย 

 ประเด็นที่สาม นายทหารนักเรียนโรงเรียนเสนาธิการทหารบก หลักสูตรหลักประจําชุดที่ 

86 ที่เคยปฏิบัติงานในพื้นที่ภาคใตมีทัศนคติเปนกลางตอการรัฐประหารแตมีแนวโนมที่จะยอมรับ

การทํารัฐประหารมากที่สุด ทั้งน้ีอาจเปนเพราะวากลุมดังกลาวซึ่งเคยปฏิบัติงานในพื้นที่ภาคใตซึ่งมี

สถานการณรุนแรงเกิดขึ้นอยางตอเน่ืองมาตลอดหลังเหตุการณการปลนปนที่กองพันพัฒนาที่ 4 

อําเภอเจาะไอรอง จังหวัดนราธิวาส เมื่อ 4 มกราคม 2547 โดยอํานาจหนาที่ภายใตกฎอัยการศึกทํา

ใหทหารมีบทบาทหนาที่ในการปกครองมากขึ้นและสามารถใชกําลังในการเขาปราบปรามการกอ

ความไมสงบไดอยางเต็มที่ ทําใหกลุมทหารเหลาน้ียอมรับการใชความรุนแรงในการแกปญหาและ
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มีแนวโนมในการยอมรับการใชกําลังทหารในการโคนลมรัฐบาลมากกวากลุมที่ปฏิบัติหนาที่ใน

พื้นที่อ่ืน ๆ  

 ประเด็นที่สี่ คือ ความสนใจติดตามขาวสารการเมืองของนายทหารนักเรียนโรงเรียน

เสนาธิการทหารบก หลักสูตรหลักประจําชุดที่ 86 พบวา กลุมที่สนใจติดตามขาวสารการเมืองอยู

เปนประจําน้ันมีแนวโนมที่ไมยอมรับการทํารัฐประหารมากกวากลุมที่สนใจติดตามขาวสาร

การเมืองตามโอกาส ทั้งน้ีอธิบายไดวากลุมที่ติดตามขาวสารการเมืองอยูเปนประจํารับทราบกระแส

สังคมโลกในปจจุบันทีม่ีแนวคิดการเมืองแบบใหมโดยใชการดําเนินการตามครรลองประชาธิปไตย 

และไมยอมรับการแกปญหาการเมืองดวยการรัฐประหาร ในขณะที่กลุมที่สนใจติดตามขาวสาร

การเมืองตามโอกาสน้ัน ยังคงเห็นดวยกับบทบาททหารในทางการเมืองมาก 

 ประเด็นสุดทาย พบวา จากการวิจัยคร้ังน้ี นายทหารนักเรียนโรงเรียนเสนาธิการทหารบก 

หลักสูตรหลักประจําชุดที่ 86 ที่ไมมีบุคคลในครอบครัวรับราชการทหารมีแนวโนมในการยอมรับ

การทํารัฐประหารมากกวานายทหารที่มีบุคคลในครอบครัวรับราชการทหาร  

 3. จากผลการวิจัย พบวานายทหารนักเรียนโรงเรียนเสนาธิการทหารบก หลักสูตรประจํา

ชุดที่ 86 สวนใหญมีบุคลกิภาพแบบอํานาจนิยมสูง ถึงแมวาจะมีคาเฉลี่ยระดับทัศนคติตอการ

รัฐประหารอยูในเกณฑเปนกลางก็ตาม แตก็พบวา กลุมที่มีบุคลิกภาพแบบอํานาจนิยมสูงน้ันมี

คาเฉลี่ยซึ่งสูงกวากลุมที่มีบุคลิกภาพแบบอํานาจนิยมปานกลาง น้ันหมายความวากลุมที่มีบุคลิกภาพ

แบบอํานาจนิยมสูงมีแนวโนมที่จะยอมรับการทํารัฐประหารมากกวากลุมที่มีบุคลิกภาพแบบอํานาจ

นิยมปานกลาง 

 4. จากการวิจัยคร้ังน้ี เมื่อวิเคราะหถึงประเด็นเงื่อนไขการยอมรับหรือไมยอมรับการทํา

รัฐประหารน้ัน มีประเด็นที่นาสนใจดังน้ี ความคิดเห็นสําหรับเงื่อนไขวาหากรัฐบาลไดปลอยใหเกิด

การประทุษรายตอสถาบันพระมหากษัตริยโดยไมหาแนวทางแกไขอยางจริงจังสมควรใชการ

รัฐประหารโคนลมรัฐบาลมีคาสูงที่สุด เงื่อนไขที่สําคัญรองลงมาคือ เงื่อนไขการใชอํานาจทาง

การเมืองแทรกแซงภายในกองทัพ เงือ่นไขการแสวงหาผลประโยชนสวนตนของบุคคลใน

คณะรัฐมนตรี เงื่อนไขการแกปญหาผูนําทางการเมืองขาดความชอบธรรมกอใหเกิดความแตกแยก

ในสังคม รัฐสภาประกอบดวยสมาชิกสภาผูแทนราษฎรไดรับการเลือกต้ังจกาการซื้อเสียง การหมิ่น

กองทัพ เปนตน ในขณะที่นายทหารสวนใหญไมยอมรับการทํารัฐประหารจากประเด็นเงือ่นไข 

บทบาทของทหารที่นอกเหนือกลไกหน่ึงในการดําเนินการของรัฐบาลโดยเปนนโยบายทั้งหมดจาก

รัฐบาลและกองทัพ โดยมีระดับความคิดเห็นในเงื่อนไขดังกลาวนอยที่สุด แสดงวา นายทหาร

นักเรียนโรงเรียนเสนาธิการทหารบกหลักสูตรหลักประจําชุดที่ 86 เห็นวา บทบาทของทหารควร

ดําเนินการภายใตกรอบนโยบายของรัฐบาลและกองทัพ 
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 ดนัย สมผุด (2552, 74) ไดศึกษาเร่ือง ทัศนคติทางการเมืองแบบประชาธิปไตยของนิสิต

ปริญญาตรี คณะสังคมศาสตร มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร ผลการวิจัยพบวา กลุมตัวอยางมีระดับ

ความรูเกี่ยวกบัการปกครองในระบอบประชาธิปไตยในระดับมีความรูมากซึ่งนาพอใจ ในสวนกลุม

ตัวอยางที่สังกัดภาควิชารัฐศาสตรและรัฐประศาสนศาสตรซึ่งมีระดับทัศนคติทางการเมืองแบบ

ประชาธิปไตยคอนขางนอยกวากลุมตัวอยางที่สังกัดภาควิชาอ่ืน ๆ  

 กิตติพงศ ขจีรัตนวัฒนา (2552, บทคัดยอ) ไดศึกษาเร่ือง การกลอมเกลาทางการเมืองและ

ทัศนคติทางการเมืองแบบประชาธิปไตยของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 6 โรงเรียนหนองวัลยเปรียง

วิทยา อําเภอสองพีน่อง จังหวัดสพุรรณบุรี ผลการศกึษาพบวา การกลอมเกลาทางการเมือง ดาน

ครอบครัว โรงเรียน กลุมเพื่อน และการติดตามขาวสาร มีผลตอการกลอมเกลาทางการเมืองแบบ

ประชาธิปไตย สวนทัศนคติทางการเมืองแบบประชาธปิไตย ดานสิทธิและเสรีภาพ กลุมตัวอยาง 

เห็นดวยมากที่สุด ในเร่ืองของรัฐบาลไมควรอางความมั่นคงมาปดกั้นเสรีภาพในการรับรูขาวสาร

ของประชาชน รองลงมาดานการเลือกต้ังในเร่ืองของแมจะมีการเลือกต้ังแตประชาชนก็ยังไมมีสทิธิ

มีเสยีงในการปกครองประเทศไดอยางแทจริง และดานการบริหารงานในเร่ืองของการอภิปรายไม

ไววางใจเปนการตรวจสอบการทํางานของรัฐบาล เพื่อผลประโยชนของประชาชน ผลการทดสอบ

สมมติฐานพบวา เพศ โปรแกรมวิชา ภูมิลําเนาและอาชีพหลักของหัวหนาครอบครัวและการกลอม

เกลาทางการเมือง มีความสัมพันธกับทศันคติทางการเมืองแบบประชาธิปไตยในเชิงบวก ซึ่งเปนไป

ตามสมมติฐานที่ต้ังไว 

 ชวดล ใจซื่อสมบูรณ (2557:บทคัดยอ) ไดวิจัยเร่ือง ความคิดเห็นตอการรัฐประหารของ

นิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร ผลการวิจัยพบวา นิสิตปริญญาโท 

คณะสังคมศาสตร มีความคิดเห็นตอการรัฐประหารอยูในระดับปานกลาง และพบวาปจจัยสวน

บุคคลดานเพศทีแ่ตกตางมีผลตอความคิดเห็นแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

สวนปจจัยอ่ืน ๆ ไดแก คือ อายุ สถานที่เกิด อาชีพ และรายได ไมมีผลตอความคิดเห็นของนิสิต

แตกตางกัน และความรูเกี่ยวกับประชาธิปไตยมีความสัมพันธกับความคิดเห็นตอการรัฐประหาร

ของนิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตร มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตรอยางมีนัยสําคัญทางสถติิที่ระดับ 

0.05 

วิจัยตางประเทศ 

ทูซาเลม (Tusalem, 2010) ไดวิจัยปจจัยทางดานเศรษฐศาสตรการเมืองของเหตุการณการ

รัฐประหารที่มีอยูในปจจุบันไมไดเขาถึงบทบาทของการคุมครองสิทธิทางทรัพยสินในการเพิ่ม

ความเปนไปไดของเหตุการณระดับโลกและระดับภูมิภาคการรัฐประหาร กรณีศึกษาแสดงใหเห็น

วาสถาบันทางทหารของประเทศกําลังพัฒนาเร่ิมเปนตัวแทนของคุณคาของชนชั้นนํา ซึ่งมีปฏิกิริยา

http://ips.sagepub.com/search?author1=Rollin+F.+Tusalem&sortspec=date&submit=Submit
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ในทางตรงขามตอความพยายามของรัฐในการจัดสรรสดัสวนความรํ่ารวยและการเวนคืนทรัพยสิน 

หลังจากชวงทศวรรษที่ 70 จนถึงปจจุบันน้ี ยังไมมีการวิเคราะหเชิงประจักษที่ไดทดสอบการยืนยัน

ซึ่งเกิดขึ้นจากกรณีดังกลาว โดยใชตนแบบการศึกษาแบบชวงเวลาและภาคตัดขวางทวิภาค จาก

ชวงเวลาต้ังแตทศวรรษที่ 70 ถึง 90 บทความน้ีไดคนหาขอมูลของผลกระทบของอัตราสวนของเงิน

เขมขนตามสัญญาและมาตรการคูมือความเสี่ยงของประเทศระหวางประเทศ ซึ่งถูกพิจารณาวาเปน

ตัวแปรแทนของสิทธิในทรัพยสิน ในการลดความเปนไปไดของการเกิดรัฐประหาร ผลการวิจัย

แสดงใหเห็นวาความเปนไปไดที่จะเกิดการรัฐประหารในประเทศกําลงัพัฒนาซึ่งใหความคุมครอง

สิทธิในทรัพยสิน (ในฐานะที่เปนบทบาทหน่ึงของมาตรการเหลาน้ี) จะลดลง ผลกระทบของการ

คุมครองสิทธิในทรัพยสินตอความเปนไปไดของการเกิดการรัฐประหารที่ลดลงแสดงใหเห็นถึง

ความสําคัญทางสถิติในแอฟริกา เอเชีย และละตินอเมริกา ผลดังกลาวยังคงเปนความจริงแมวาใน

เวลาที่แบบจําลองของโลกจะขึ้นอยูกับการวิเคราะหความออนไหว ซึ่งเปนที่ที่เหตุการณรัฐประหาร

ที่ลาสมัยรวมอยูเปนปจจัยควบคุมมากกวาชวงเวลา 6 ป  

 โบหลเคน (Bohlken, 2010) แมในเวลาที่ไมมีการเลือกต้ัง บุคคลผูดํารงตําแหนงก็ยังคง

ตองประสบกับการคกุคามตอความอยูรอดของตนซึ่งอาจชักนําใหบุคคลดังกลาวลดพฤติกรรมเห็น

แกตัวและการแสวงหาคาเชาในทางเศรษฐกิจ ขาพเจาเปรียบเทียบความแตกตางของสิ่งจูงใจของผู

ดํารงตําแหนงในการลดการรีดคาเชาทางเศรษฐกิจเมื่อบุคคลดังกลาวเผชิญหนากับการคุกคามของ

การถูกลมลางอํานาจซึ่งตรงขามกับเมื่อบุคคลดังกลาวเผชิญหนากับการเลือกต้ังที่มีการแขงขัน ขอ

แตกตางที่สําคัญระหวางสถานการณดังกลาวคือ ในขณะที่ผูมีสิทธิเลือกต้ังไดรับตําแหนงเน่ืองจาก

การปลดบคุคลผูดํารงตําแหนง กลุมบุคคลที่ลมลางอํานาจของรัฐบาลไดรับอํานาจเน่ืองจากผลของ

การกระทําของตน ผลของการศึกษาแสดงใหเห็นวาบางคร้ังการคุกคามของการรัฐประหารก็ทําใหผู

ดํารงตําแหนงดําเนินการรีดคาเชานอยกวาเมื่อบุคคลดังกลาวทําเมือ่อยูใตการเลือกต้ัง อยางไรก็ตาม 

เมื่อมลูคาของการดํารงตําแหนงในอนาคตสูงเพยีงพอ การคุกคามของการรัฐประหารก็ไมสามารถ

ควบคุมบุคคลผูดํารงตําแหนงใหอยูในระเบียบไดเลย ขาพเจายังพบวาความเปนไปไดที่ผูดํารง

ตําแหนงซึ่งเผชิญหนากับการคุมคามทางการเลือกต้ังและทางการรัฐประหาร หรืออยูภายใตเงือ่นไข

เฉพาะใด ๆ จะถูกลมลางอํานาจมีนอยกวาบุคคลผูดํารงตําแหนงซึ่งเผชิญหนาเฉพาะความคุกคาม

การรัฐประหาร โดยเปนผลที่สอดคลองกับหลักฐานประจักษที่มีอยูเร่ืองอิทธิพลของระบบการ

ปกครองตอผลการดําเนินการทางเศรษฐกิจและการเกิดการรัฐประหาร  

 ฮิโรอิ (Hiroi, 2014) โดยพิจารณาตามตนแบบความสัมพันธระหวางโครงสรางทาง

เศรษฐกิจและความเปลี่ยนแปลงระบอบการปกครองซึ่งพัฒนาโดย บอยซ อเซโมกลู และโรบินสัน 

เราพัฒนาทฤษฎีซึ่งเนนไปที่ลักษณะทางโครงสรางของสังคมและผลกระทบตอการเปลี่ยนแปลง

http://jtp.sagepub.com/search?author1=Anjali+Thomas+Bohlken&sortspec=date&submit=Submit
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นโยบายในสถานการณดังกลาว เราจัดวางความเปลี่ยนแปลงนโยบายที่สําคัญในสังคมที่ไมเทาเทยีม

กันหรือสงัคมที่มีสินทรัพยเฉพาะชักนําใหเกิดการรัฐประหารผูนําทางการเมืองที่ดํารงตําแหนงโดย

กลุมบุคคลชนชั้นนําที่สูญเสียประโยชนเพื่อปองกันหรือลดความสูญเสียซึ่งเกี่ยวของกับการ

เปลี่ยนแปลงนโยบาย การวิเคราะหเชิงประจักษของเราชี้ใหเห็นวาความเสี่ยงของการรัฐประหาร

เกิดขึ้นอยางมากในชวงเวลาของการเปลี่ยนแปลงนโยบายที่สําคัญในสังคมซึ่งมีการกระจายรายไดที่

ไมสมดุลและสังคมซึ่งถูกควบคุมโดยการผลิตโดยสินทรัพยเฉพาะอยาง เชน นํ้ามัน การทาํเหมือง 

และการเกษตรกรรม 

 เบลล (Bell, 2015) แมวาประมาณหน่ึงในสี่ของความพยายามในการทํารัฐประหารจะ

เกิดขึ้นในชวงระหวางที่เกิดสงครามการเมืองอยางตอเน่ือง นักวิชาการยังคงไมไดทําการวิเคราะหวา

เหตุการณสงครามกลางเมืองสงผลกระทบตอความพยายามและผลลัพธของการรัฐประหารได

อยางไร เราไดจัดการวิเคราะหเชิงประจักษความสัมพันธระหวางสงครามการเมืองที่กําลังเกิดขึน้

อยางตอเน่ืองกับกิจกรรมรัฐประหาร โดยผลจากการวิเคราะหมีดังน้ี 1. สงครามเพิ่มความเสี่ยงของ

การพยายามทํารัฐประหาร แมวา 2. ความพยายามในการทํารัฐประหารในชวงสงครามจะมีโอกาสที่

จะประสบความสําเร็จนอยกวามากก็ตาม และ 3. ความเสี่ยงในการเกิดการรัฐประหารในชวง

สงครามมีสูงกวามากเมื่อรัฐเผชิญหนากบักลุมกบฏที่มีความเขมแข็งมากกวา ซึ่งกอใหเกิดการ

คุกคามที่เพิ่มขึ้น ตอการอยูรอดทางการเมืองของรัฐบาลที่ดํารงตําแหนง เราพิจารณาวาผลของการ

วิเคราะหน้ีเกิดจากผลกระทบที่เปนอันตรายของสงครามที่เกิดขึ้นอยางตอเน่ืองตอสวัสดิภาพของ

กลุมชนชั้นนําทางการทหารและทหารผูมีความสามารถสูงสุดในการปฏิบัติการเพื่อพยายามทํา

รัฐประหาร เมื่อสงครามทําใหสวัสดิภาพของบุคคลดังกลาวลดลงและกอใหเกิดความไมแนนอนใน

อนาคตของรัฐ ผูคบคิดซึ่งมีความสามารถจึงมีความยินดีที่จะยอมรับความเสี่ยงความพยายามในการ

ทํารัฐประหารที่มีมากกวาในกรณีที่บุคคลดังกลาวอาจวางแผนในชวงเวลาสงบ เหตุจูงใจในการทํา

รัฐประหารมีสูงสุดเมื่อมีความเปนไปไดมากขึ้นที่บุคคลผูดํารงตําแหนงจะพายแพสงคราม และ

เหตุผลน้ีทําใหผูคบคิดการทํารัฐประหารพยายามกอการรัฐประหารมากขึ้นและมีความเสีย่งมากขึ้น

เมื่อกบฏมีความเขมแข็งกวา  

 พิลสเตอร และโบหเมลท (Pilster & Bohmelt, 2012) งานเขียนที่มีอยูเร่ืองประสิทธิภาพ

ทางการทหารกอใหเกดิขออางที่ตรงไปตรงมาวาระบอบประชาธิปไตยประสบความสําเร็จและมี

ประสทิธิภาพมากกวาในการชนะสงครามระหวางรัฐ กลไกหน่ึงซึ่งอธิบายความสัมพันธน้ีไดวาด

ภาพผลกระทบที่สําคัญของประเภทของระบอบการปกครองบนความสัมพันธของพลเมืองและ

ทหารอยางชัดเจน อยางไรก็ตาม ยังคงไมมีการสํารวจความสัมพันธน้ีอยางเปนระบบ และเปนที่นา

ประหลาดใจวายังคงขาดแคลน การวิจัยเชิงประจักษที่ถูกตองแมนยําในประเด็นน้ี เพื่อเปนการ
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แกไขปญหาน้ี การศึกษาน้ีไดคนควารูปแบบของความสัมพันธของพลเรือนและทหารตามประเภท

ของระบอบการปกครองตาง ๆ กลาวคือ ระบอบการปกครองที่เปนประชาธิปไตย และระบอบการ

ปกครองที่ไมเปนประชาธิปไตย กลาวโดยละเอียดคือ ผูเขียนไดทําการตรวจสอบวา ประชาธิปไตย

สามารถปองกันการเกิดรัฐประหารไดหรือไมอยางไร กลาวคือ กลยุทธที่ใชในการปองกันมใิห

กองทัพยึดอํานาจ ขอโตแยงหลักไดมาจากตรรกะดานตัวการตัวแทนและขออางที่วาการปองกันการ

เกิดรัฐประหารเปนทั้งเคร่ืองมีที่มีความนาสนใจนอยกวาและเคร่ืองมือที่จําเปนสําหรับหลักการทาง

ประชาธิปไตย โดยการวิเคราะหขอมลูอนุกรมเวลาและเชิงตัดขวางซึ่งรวบรวมมาใหมในเร่ืองความ

พยายามในการปองกันการเกิดรัฐประหารของรัฐในระหวางป ค.ศ. 1975 – 1999 ไดมีการทดสอบ

ขอสันนิษฐานหลักในกรอบเชิงคุณภาพ 

 ไธยน และพาวเวลล (Thyne & Powell, 2014) รายงานฉบับน้ีพิจารณาวารัฐประหารมี

ผลกระทบตอการทําใหเปนประชาธิปไตยอยางไร งานวิจัยในปจจุบันเนนไปที่การรัฐประหารใน

ฐานะที่เปนการคุกคามประชาธิปไตยที่รวมเปนหน่ึงและออนดอยประสบการณ ผูจัดทํานโยบายได

ปรับตัวเขากับมุมองน้ีโดยมองวาการรัฐประหารเปนกลยุทธที่ไมเหมาะสมซึง่จะตองถูกจํากัด โดย

รัฐมักจะหยุดการชวยเหลือและองคกรระหวางประเทศจะระงับความเปนสมาชิกหลังจากการ

รัฐประหาร ในขณะที่การรัฐประหารทําใหเกิดความสับสนในการรวมเขาเปนหน่ึงเดียวกันของ

ประชาธิปไตยอยางชดัเจน เปนที่นาสังเกตวาการทํารัฐประหารสวนใหญไมเกิดขึ้นในระบอบการ

ปกครองแบบประชาธิปไตย ดังน้ัน เราจึงเนนไปที่ระบอบการปกครองแบบเผด็จการเพื่อคนหาวา

การรัฐประหารอาจเปดเสนทางที่นําไปสูประชาธิปไตยไดอยางไร ลําดับแรกเราโตแยงวาการทํา

รัฐประหารที่ประสบความสําเร็จจะตองสงเสริมการทําใหเปนประชาธิปไตยเน่ืองจากผูนํามีแรงจูง

ในที่จะตองทําใหเกิดประชาธิปไตยอยางรวดเร็วเพื่อที่จะสรางความชอบธรรมทางการเมืองและการ

เติบโตทางเศรษฐกิจ ลําดับที่สอง เรามองวาการรัฐประหารที่ลมเหลวเปนสัญญาที่นาเชื่อถือซึ่งผูนํา

จะตองทําการปฏิรูปที่มีความหมายเพื่อที่จะไดอยูในตําแหนงตอไป การวิเคราะหเชิงประจักษ

สนับสนุนขอโตแยงวาการรัฐประหารสงเสริมการเกิดประชาธิปไตยอยางชัดเจน โดยเฉพาะในรัฐ

ซึ่งมีความเปนไปไดนอยที่สุดที่จะเกิดประชาธิปไตยโดยวิธีอ่ืน 

 พาวเวลล และไธยน (Powell & Thyne, 2011) การรัฐประหารเคยเปนหัวขอที่เปนที่นิยม

ในหมูนักวิชาการ แตการวิจัยเร่ืองรัฐประหารมีจํานวนลดนอยในชวงไมกี่ปที่ผาน การลดลงน้ี

เน่ืองจากมาในระหวางเดือน มกราคม ค.ศ. 2008 ถึง เดือนธันวาคม ค.ศ. 2010 เกิดการรัฐประหาร

ขึ้นเพียง 7 คร้ัง ทําใหการทํารัฐประหารในรอบ 10 ปที่มีจํานวนรวมทั้งสิ้น 36 คร้ัง เหตุผลอยางหน่ึง

ที่สามารถอธิบายการขาดแคลนของงานวิจัยเร่ืองการรัฐประหารคือ การขาดชุดขอมูลที่ครอบคลุม

ทางดานเวลาและภูมิศาสตรเพื่อใชในการทดสอบทฤษฎี และรวมถึงการขาดแคลนการอภิปรายวา
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อะไรที่ทําใหการรัฐประหารแตกตางจากกิจกรรมการตอตานระบอบการปกครองรูปแบบอ่ืน ๆ 

บทความน้ีมุงที่จะแกไขปญหาดังกลาว โดยผูเขียนไดนําเสนอชุดขอมูลของการรัฐประหาร

นับต้ังแตชวง ค.ศ. 1950 ถึง ค.ศ. 2010 โดยเร่ิมจากการอธิบายคํานิยามทางทฤษฎีของผูเขียนและ

ขั้นตอนการเขารหัส ขั้นตอนตอไป ผูเขียนไดตรวจสอบแนวโนมทั่วไปของขอมูลตามเวลาและที่

วาง ผูเขียนสรุปโดยอธิบายเหตุผลวาทําไมนักวิชาการซึ่งศึกษาขอหัวตาง ๆ รวมถึงสงครามการเมือง 

ความมั่งคงของระบอบการปกครอง และการทําใหเกิดประชาธิปไตย จะไดรับประโยชนจากการให

ความสนใจการรัฐประหารมากขึ้น 

 เชนนอน, ไธยน และไฮเดน (Shannon, Thyne &  Hayden, 2015) ดวยความพยายามถึง 

10 คร้ังนับต้ังแตป ค.ศ. 2010 การรัฐประหารกลายเปนเหตุการณทัว่ไปซึ่งมีความเกี่ยวของที่สําคัญ

กับการพัฒนาการเมืองของรัฐ นอกเหนือจากการแตกแยกภายในรัฐรัฐประหารยังมีอิทธิพลตอ

ความสัมพันธระหวางรัฐ แมวาการรัฐประหารจะมีผลกระทบที่สําคัญ เราจะไมคอยทราบวาประชา

ชาคมระหวางประเทศตอบสนองตอการเปลี่ยนแปลงที่ทําใหเกิดปญหาน้ีอยางไร รายงานฉบับน้ีได

ศึกษาสิ่งที่ทาํใหตัวแสดงในโลกตอบสนองตอการรัฐประหาร ทฤษฎีของเราแสดงใหเห็นความ

แตกตางระหวางความกงัวลดานกฎเกณฑ (เชน การปกปองประชาธิปไตย) และผลประโยชนทาง

วัตถุ (เชน การคุมครองผูสงออกนํ้ามัน) ในฐานะทีเ่ปนปจจัยที่สําคัญของการตอบสนองตอการ

รัฐประหารในทางระหวางประเทศ เราโตแยงวา การรัฐประหารตอระบอบประชาธิปไตย การ

รัฐประหารหลังสงครามเย็น การรัฐประหารในรัฐตาง ๆ ซึ่งรวมเปนหน่ึงเดียวกับประชาคมระหวาง

ประเทศ มีความเปนไปไดมากกวาทีจ่ะกอใหเกิดการตอบสนองของสังคมโลก ผูเขียนไดศึกษา

จํานวนสัญญาตาง ๆ ซึ่งรัฐและองคกรระหวางประเทศตาง ๆ สงไปยังรัฐทีม่ีการทาํรัฐประหาร

ในชวงค.ศ. 1950 ถึง 2011 จากขอมูลซึ่งรวบรวมมาใหม การวิเคราะหขอมูลแสดงใหเห็นวาการ

รัฐประหารในระบอบการปกครองประชาธิปไตยและรัฐที่มีความรํ่ารวยสามารถสรางความสนใจได

มากกวา รัฐตาง ๆ จะตอบสนองเมื่อประชาธิปไตยถูกทาทายโดยการทํารัฐประหาร ในขณะที่

องคกรระหวางประเทศตอบสนองตอการรัฐประหารในแอฟริกา และการรัฐประหารในชวงหลัง

สงครามเย็น เราคนพบวารัฐผูทําการคารายใหญและรัฐที่มีนํ้ามันไมไดรับการตอบสนองที่จําเปน

อยางนาประหลาดใจ ซึ่งชี้ใหเห็นวาเมื่อมีการรัฐประหารเกิดขึ้นผูแสดงในสังคมระหวางประเทศถูก

ขับเคลื่อนดวยความกังวลทางดานกฎเกณฑมากกวาผลประโยชนทางวัตถุ 

 ฮารกเนส (Harkness, 2014) การกอรัฐประหารโดยทหารไดกอใหเกิดการคุกคามอยาง

ตอเน่ืองตอความมั่นคงทางการเมืองในประเทศแอฟริกา โดยไดทําลายความพยายามในการสราง

ประชาธิปไตย และจุดประกายไฟใหเกิดการจลาจล และนําไปสูชวงเวลาแหงระบอบการปกครอง

ทางทหารทีส่รางความเสียหายเปนระยะเวลายาวนาน การศึกษาขามประเทศเบื้องตนพบหลักฐานที่
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สอดคลองกันเพียงเล็กนอยซึ่งเชื่อมโยงลกัษณะความเปนชาติพันธเขากับการรัฐประหาร นําไปสู

งานอยางมีแบบแผนและงานทางสถิติเร่ืองความเสี่ยงของการเกิดรัฐประหารและการปองกันการเกิด

รัฐประหารเพื่อละเลยตอการเมืองทางชาติพันธ อยางไรก็ตามบทความน้ีโตแยงวา ใน 2 บริบทที่

สําคัญของการพัฒนาการเมืองของแอฟริกา กลาวคือ การใหเอกราช และการทําใหเปน

ประชาธิปไตย การเมืองทางชาติพันธุถือเปนปจจัยสําคัญที่จะนําไปสูความเขาใจของการเกิดการ

รัฐประหาร หลักฐานจากการศึกษาและการวิเคราะหทางสถิติของขอมูลเดิมของทั้งสองกรณีเร่ือง

ประวัติศาสตรทางการทหารและการเมืองชาติพันธุของแอฟริกาแสดงใหเห็นวาการจัดการชาติพันธุ

ภายในสถาบันความมั่งคงเปนตัวขับเคลื่อนใหเกิดความพยายามในการทํารัฐประหาร เมื่อผูนํา

พยายามสรางกองทัพชาติพันธุ หรือทําลายกองทัพซึ่งกอต้ังมาโดยบรรพบุรุษของตน ผูนําไดกระตุน

ใหเกิดการตอตานอยางรุนแรงจากเจาหนาที่ทหาร 

 พาวเวลล (Powell, 2012) การศึกษาที่ผานมาไดยืนยันวาผูนําไดปองกันมิใหเกิดการ

รัฐประหารในระบอบการปกครองของตนโดยการลดความสามารถหรือการจัดการของกองทัพของ

ตนเพื่อใหเกิดการเคลื่อนยาย บทความดังตอไปน้ีไดทดสอบประโยชนของความพยายามเหลาน้ี 

การปองกันการรัฐประหารเชิงโครงสราง เชน การคาดหวังวาการถวงดุลอํานาจจะชวยลด

ความสามารถในการดําเนินการวางแผนการรัฐประหารโดยการสรางอุปสรรคในการติดตอ

ประสานงานจํานวนมากแกทหาร เปนที่คาดหวังวาการปองกันการเกิดรัฐประหารโดยการทําลาย

กองกําลังดวยทรัพยากรทางองคกรวาจะชวยลดความสมัครใจในการเขาแทรกแซง อยางไรก็ตาม 

เปนที่คาดการณวาทรัพยากรทางองคกรที่เพิ่มขึ้นก็จะไปเพิ่มความสามารถของกองทัพเชนกัน ซึ่งจะ

เพิ่มความเปนไปไดที่จะทําใหการรัฐประหารประสบความสําเร็จ ทฤษฎีถูกทดสอบในเชิงประจักษ

โดยใชตนแบบการเลือกตัวอยางในโลกในชวงป ค.ศ. 1961-2000 ผลการวิเคราะหชี้ใหเห็นวากล

ยุทธการปองกันการรัฐประหารเปนอุปสรรคที่มีประสิทธิภาพของการดําเนินกิจกรรมการ

รัฐประหาร และโดยเฉพาะอยางยิ่ง ลักษณะของกองทัพมคีวามสําคัญตอการรัฐประหารมากกวา

อิทธิพลทางเศรษฐกิจมาก  

 

กรอบแนวคิดในการวิจัย 

 จากการศึกษาแนวคิดทฤษฎีเกี่ยวกับการปกครองในระบอบประชาธิปไตย การ

รัฐประหาร บุคลิกภาพ ทัศนคติ และงานวิจัยที่เกี่ยวของ โดยผูวิจัยจึงไดทําการศึกษาโดยมีตัวแปร

อิสระ ไดแก 1. ปจจัยสวนบุคคล ซึ่งประกอบดวย เพศ ชั้นป ภาควิชา เกรดเฉลี่ย สื่อที่ใชในการรับรู

ขาวสารบานเมือง และความสนใจในการรับรูขาวสารบานเมือง 2. บุคลิกภาพ ซึ่งประกอบดวย 

บุคลิกภาพแบบประชาธิปไตย และบุคลิกภาพแบบอํานาจนิยม และในสวนของตัวแปรตาม ไดแก 
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ทัศนคติตอการรัฐประหาร ซึ่งประกอบดวย 3 ดาน คือ ดานความรู ความเขาใจ ดานอารมณ 

ความรูสึก และดานพฤติกรรม จึงนํามาซึ่งกรอบแนวคิดในการวิจัย ดังน้ี 

 

ตัวแปรอิสระ     ตัวแปรตาม 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาพที่ 3 กรอบแนวคิดในการวิจัย 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

1 ปจจัยสวนบุคคล 

- เพศ 

- ชั้นป 

- ภาควิชา 

- เกรดเฉลี่ย 

- สื่อที่ใชในการรับรูขาวสารบานเมือง 

- ความสนใจในการรับรูขาวสารบานเมือง 
 

 

 

 

 

ทัศนคตติอการรัฐประหาร 

- ดานความรู ความเขาใจ 

- ดานอารมณ ความรูสึก 

- ดานพฤติกรรม 

 

 

 

 

 
 

2. บุคลิกภาพ 

- แบบประชาธิปไตย 

- แบบอํานาจนิยม 
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บทที่ 3 

วิธีดําเนินการวิจัย 

 

 การวิจัยเร่ือง บุคลิกภาพที่มีผลตอทัศนคติของนิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร 

มหาวิทยาลยับูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 เปนการวิจัยเชิงปริมาณ (Quantitative research) 

มีวัตถุประสงคของการวิจัย 3 ประการคือ 1. เพื่อศึกษาบุคลิกภาพและทัศนคติตอการรัฐประหารป 

พ.ศ. 2557 ของนิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา 2. เพื่อศึกษาปจจัยสวนบุคคล

ที่มีผลตอบุคลิกภาพและทัศนคติของนิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการ

รัฐประหารป พ.ศ. 2557 และ 3. เพื่อศึกษาบุคลิกภาพที่มีผลตอทัศนคติของนิสิตคณะรัฐศาสตรและ

นิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557  

 ดําเนินการศึกษาตามลําดับขั้นตอน ดังน้ี 

 1. การออกแบบการวิจัย 

 2. ประชากรและกลุมตัวอยาง 

 3. เคร่ืองมือวิจัย 

 4. การสรางเคร่ืองมือวิจัย 

 5. วิธีการเก็บรวบรวมขอมูล 

 6. วิธีการวิเคราะหขอมูล 

 7. สถิติที่ใชในการวิจัย 

 

การออกแบบการวิจัย 

 การดําเนินการวิจัยคร้ังน้ีใชวิธีวิทยาการวิจัยเชิงปริมาณ โดยใชการวิจัยเชิงปริมาณเพื่อ

ศึกษาระดับและเปรียบเทียบบุคลิกภาพที่มีผลตอทัศนคติของนิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร 

มหาวิทยาลยับูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 สรุปวิธีดําเนินการวิจัยดังน้ี 
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ตารางที ่5 กลุมตัวอยางและรูปแบบการศึกษาวิจัย 

 

กลุมตัวอยาง รูปแบบการศึกษาวิจัย 

นิสิตระดับปริญญาตรี คณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร 

 1. ภาควิชารัฐศาสตร 

 2. ภาควิชานิติศาสตร 

 3. ภาควิชารัฐประศาสนศาสตร 

วิจัยเชิงปริมาณ (Quantitative Research) 

 

 

ประชากรและกลุมตัวอยาง 

 1. ประชากร ที่ใชในการวิจัยคร้ังน้ี ไดแก นิสิตระดับปริญญาตรี  

 กลุมตัวอยางที่ใชในการวิจัยเชิงปริมาณ 

  1.1 นิสิตระดับปริญญาตรี คณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพาจํานวน

ทั้งหมด 4,401 คน โดยผูวิจัยใชสูตรของทาโร ยามาเน (Yamane, 1973, p. 726 อางถึงใน ไพฑูรย 

โพธิสวาง, 2556) ที่ระดับความเชื่อมั่น 95% ซึ่งกําหนดคาความคลาดเคลื่อนของกลุมตัวอยางเทากับ 

0.05 ปรากฏไดกลุมตัวอยาง จํานวน 367 คน โดยมีสูตรดังน้ี 

  สูตรการคํานวณหากลุมตัวอยางดังน้ีคือ 

 

      

เมื่อ n  คือ   ขนาดกลุมตัวอยาง 

  N   คือ  ขนาดประชากรทั้งหมด  

  e   คือ  คลาดคลาดเคลื่อนอยูที่ระดับ .05  

 จํานวนนิสิตปริญญาตรีทั้งหมดของคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา 

จํานวน 4,401 คน เมื่อนํามาแทนคาสูตร จะไดดังน้ี   

 

 

  

 

 

 

2Ne1
Nn

+
=

2Ne1
Nn

+
=

0.0025)*4,401(1
4,401n

+
=

67.366n =
0025.12

4,401n =
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 เมื่อผลการคํานวณออกมาได 366.67 คน ในการวิจัยคร้ังน้ีผูวิจัยจึงไดกําหนดขนาดกลุม

ตัวอยางไว 367 คน เมื่อไดขนาดกลุมตัวอยางแลว ไดดําเนินการสุมกลุมตัวอยางของประชากรใช 

วิธีจัดกลุมแบบสัดสวน (Stratified random sampling) ดังตาราง  

 

ตารางที่ 6 การสุมกลุมตัวอยางแบบสัดสวน  

  

นิสิตปริญญาตรีคณะรัฐศาสตร

และนิติศาสตร 

จํานวน

ประชากร 

จํานวนกลุมตัวอยาง รวม 

ชั้นป 1 ชั้นป 2 ชั้นป 3 ชั้นป 4 

ภาควิชารัฐศาสตร 1,341 23 26 30 33 112 

ภาควิชานิติศาสตร 862 16 17 18 21 72 

ภาควิชารัฐประศาสนศาสตร 2,198 25 66 60 32 183 

รวม 4,401 367 

ที่มา : (ระบบทะเบียนมหาวิทยาลัยบูรพา ณ วันที่ 19 มกราคม 2559) 

   

 เมื่อทําการแบงสัดสวนตัวอยางจากทุกระดับชั้นแลว ผูวิจัยทําการสุมแบบงาย(Simple 

Random Sampling) 

 

เคร่ืองมือการวิจัย 

 ผูวิจัยไดสรางเคร่ืองมือในการทําวิจัยขึ้นมา 1 ชุดคือ 

 1. แบบสอบถามสําหรับเก็บขอมูลจากกลุมตัวอยางนิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร  

มหาวิทยาลยับูรพา  

 แบบสอบถาม เปนคําถามปลายปด (Close-ended Question) แบงออกเปน 3 ตอน ดังน้ี 

 ตอนที่ 1 เปนแบบสอบถามที่เกี่ยวกับขอมูลทั่วไปของผูตอบแบบสอบถามเปนแบบ

ตรวจสอบรายการ (Check List) 

 ตอนที่ 2 เปนแบบสอบถามเกี่ยวกับทัศนคติของผูตอบแบบสอบถามตอบุคลิกภาพโดย

แบงเปน 2 แบบ คือ 

 1. บคุลิกภาพแบบประชาธิปไตย 

 2. บุคลิกภาพแบบอํานาจนิยม 

 แบบสอบถามในตอนที่ 2 มีหลักเกณฑการใหคะแนนดังน้ี 

 คาเฉลี่ย 1.00 – 1.80 หมายถึง นอยที่สุด  



67 
 

 คาเฉลี่ย 1.81 – 2.60 หมายถึง นอย  

 คาเฉลี่ย 2.61 – 3.40 หมายถึง ปานกลาง 

 คาเฉลี่ย 3.41 – 4.20 หมายถึง มาก 

 คาเฉลี่ย 4.20 – 5.00 หมายถึง มากที่สดุ 

 ตอนที่ 3 เปนแบบสอบถามเกี่ยวกับทัศนคติของผูตอบแบบสอบถามตอการรัฐประหาร 

ป พ.ศ. 2557 โดยแบงเปน 3 ดาน คือ 

 1. ดานความรู ความเขาใจ 

 2. ดานอารมณ ความรูสึก 

 3. ดานพฤติกรรม 

 แบบสอบถามในตอนที่ 3 เปนแบบสอบถามประมาณคา (Rating scales) ตามแบบของ 

ลิเคิรท (Likirt) เกณฑการวัดเปนแบบมาตราสวนประมาณคา  5 ระดับ (ไพฑูรย โพธิสวาง, 2554, 

134)  

 แบบสอบถามในตอนที่ 3 มีหลักเกณฑการใหคะแนนดังน้ี 

 ระดับ 1 หมายถึง มากที่สุด  

 ระดับ 2 หมายถึง มาก 

 ระดับ 3 หมายถึง ปานกลาง 

 ระดับ 4 หมายถึง นอย 

 ระดับ 5 หมายถึง นอยที่สุด 

 เมื่อรวบรวมขอมูลและแจกแจงความถี่ในแตละกลุมขางตนไดแลว จะนําคาเฉลี่ยของ

ระดับทศันคติ แบงออกเปน 5 ระดับ สําหรับเกณฑที่ผูศึกษาใชในการแปลความหมายหรือใชในการ

วัดระดับคะแนนทัศนคติ ดังน้ี 

 ชวงกวางของระดับทัศนคติ = 
คะแนนสูงสุด – คะแนนตํ่าสุด

จํานวนระดับ
  

 ชวงกวางของระดับทัศนคติ = 
5 – 1
5

  = 0.8 

 คาเฉลี่ย 1.00 – 1.80 หมายถึง มากที่สดุ  

 คาเฉลี่ย 1.81 – 2.60 หมายถึง มาก 

 คาเฉลี่ย 2.61 – 3.40 หมายถึง ปานกลาง 

 คาเฉลี่ย 3.41 – 4.20 หมายถึง นอย 

 คาเฉลี่ย 4.20 – 5.00 หมายถึง นอยที่สุด 
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การสรางเคร่ืองมือวิจัย 

 1. ศึกษาแนวความคิดทฤษฎี ผลงานวิจัย และเอกสารทีเ่กี่ยวของกับทัศนคติทางการเมือง 

การปฏิวัติรัฐประหาร แนวคิดทฤษฎีการปกครองในระบอบประชาธิปไตย การรัฐประหาร 

บุคลิกภาพ และทัศนคติ เพื่อกําหนดกรอบแนวคิดการศึกษาคนควา 

 2. สรางเคร่ืองมือแบบสอบถามเพื่อตอบจุดมุงหมายของการศึกษาใหครอบคลุมตาม

กรอบแนวคิดของการศึกษา โดยขอรับการปรึกษาแนะนําจาก อาจารยโชติสา ขาวสนิท อาจารยที่

ปรึกษาวิทยานิพนธ 

 3. นําแบบสอบถามที่สรางขึ้น ไปปรึกษากบัอาจารยผูเชี่ยวชาญ 3 ทาน ไดแก  

รอยตํารวจเอก ดร.วิเชียร ตันศิริคงคล ดร.จักรี ไชยพินิจ และดร.โชติสา ขาวสนิท เพื่อตรวจสอบ

ความแมนตรง (Validity) ของเน้ือหา (IOC) ซึ่งเปนการหาความสอดคลองระหวางขอคําถามใน

แบบสอบถามและวัตถุประสงค  

 เกณฑการพิจารณาคา IOC มีดังน้ี 

 

 

 ∑R   หมายถึง ผลรวมของคะแนนจากผูเชี่ยวชาญทุกคน 

 n หมายถึง จํานวนผูเชี่ยวชาญ 

คาคะแนน 1 หมายถึง  ขอคําถามมคีวามสอดคลองกบัวัตถุประสงคหรือสิ่งที่ตองการวัด 

0 หมายถึง ขอคําถามที่ไมแนใจวามีความสอดคลองกับวัตถุประสงคหรือสิ่งที่ 

ตองการวัด 

 -1 หมายถึง ขอคําถามที่ไมสอดคลองกับวัตถุประสงคหรือสิ่งที่ตองการวัด 

 ทั้งน้ี ขอคําถามที่มีคา IOC ต้ังแต 0.50-1.00 จะถือวามีความเที่ยงตรง สามารถนําไปใชได 

แตหากขอคําถามใดที่มคีา IOC ตํ่ากวา 0.50 ผูวิจัยจะตองปรับเน้ือหาใหมใหสอดคลองกับ

วัตถปุระสงค 

 4. นําแบบสอบถามที่ผานการตรวจสอบมาปรับปรุงแกไข จากน้ันนําแบบสอบถามไป

ทดลองใช (Try out) กับกลุมตัวอยางนิสิตคณะมนุษยศาสตรและสังคมศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา 

จํานวน 30 ชุด เพื่อหาคาสัมประสทิธิ์ของความเชื่อมั่น (Reliability Coefficient) ของครอนบาค 

อัลฟา (Cronbach’s Alpha) ไดคาสัมประสิทธิ์ของความเชื่อมั่นทัง้ฉบับเทากับ .901 

 5. นําแบบสอบที่ผานการทดลองใชมาปรับปรุงแกไขขอคําถามจนถูกตองสมบูรณแลว

จัดพิมพและดําเนินการเก็บรวบรวมขอมูลจริงตอไป 

 

n
∑= R

IOC
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วิธีการเก็บรวบรวมขอมูล 

 การเกบ็รวบรวมขอมูลดําเนินการตามขั้นตอนดังน้ี 

 1. การเก็บรวบรวมขอมูลเชิงปริมาณ 

  1.1 ผูศึกษาทําหนังสือราชการจากคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตรมหาวิทยาลัยบูรพา

เพื่อขอความอนุเคราะหในการเก็บขอมูล 

   1.2 ลงพื้นที่ เพื่อแจกแบบสอบถามใหกับประชากรกลุมตัวอยางที่อยูในคณะ

รัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ระดับปริญญาตรี จํานวน 367 ชุด ตามจํานวนของกลุม

ตัวอยางที่กําหนดไวในแตละระดับ 

  1.3 เก็บรวบรวมขอมูลแลวนําแบบสอบถามที่รวบรวมมาทําการตรวจสอบความ

สมบูรณของการตอบแบบสอบถามหากครบถวนและสมบูรณทุกฉบับจึงนําไปประมวลผลตอไป 

 

วิธีการวิเคราะหขอมูล 

 ผูวิจัยประมวลผลและวิเคราะหขอมูลเชิงปริมาณโดยนําขอมูลที่ไดจากแบบสอบถาม

ภาคสนาม มาตรวจสอบความถูกตองสมบูรณของขอมูลทั้งหมด จัดระเบียบและจัดกลุมขอมูล 

จากน้ันจึงนําขอมูลมาตรวจใหคะแนนและลงรหัส (Coding) ตรวจสอบความถูกตองของการลงรหัส

และทําการวิเคราะหขอมูลโดยใชเคร่ืองคอมพิวเตอร โปรแกรมวิเคราะหขอมูลทางสังคมศาสตรใน

การประมวลผลและวิเคราะหขอมูลทางสถิติ 

 1. ลักษณะทั่วไปและขอมูลพืน้ฐานของนิสิตที่ศึกษา ใชสถิติคาความความถี่ (Frequency) 

อัตราสวนรอยละ (Percentage) คาเฉลี่ยเลขคณิต (Mean) และคาเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard 

deviation = SD) ตามความเหมาะสม 

 2. การทดสอบความสัมพันธระหวางตัวแปรอิสระกับตัวแปรตาม ซึ่งสถิติในการทดสอบ

ความแตกตางระหวางคาเฉลี่ย 2 กลุมตัวอยางและที่มากกวา 2 กลุมตัวอยาง ใชวิธีการวิเคราะหผัน

แปรทางเดียว (One way analysis of variance) และทดสอบความแตกตางหรือเปรียบเทียบคาเฉลี่ย

ของกลุมตัวอยาง 2 กลุมโดยสถิติ t-Test, และทดสอบความแตกตางหรือเปรียบเทียบคาเฉลี่ยของ

กลุมตัวอยางมากกวา 2 กลุมโดยสถิติ F-test 

 การวิเคราะหขอมูลไดแบงประเด็นการวิเคราะหการใชเคร่ืองมือการวิจัย คือ 

 1. การวิเคราะหขอมูลเชิงปริมาณ ซึ่งใชขอมูลจากแบบสอบถาม จํานวน 367 ชุด โดยทํา

การจําแนกขอมูลตามลําดับดังน้ี 

  1.1 สวนที่ 1 เปนการวิเคราะหปจจัยสวนบคุคลจะนําเสนอการวิเคราะหในเชิงบรรยาย

เปนคาสถิติรอยละ (Percentage) คาเฉลี่ยเลขคณิต ( X ) และคาเบีย่งเบนมาตรฐาน (SD) 
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  1.2 สวนที่ 2 เปนการวิเคราะหและประเมินบุคลิกภาพของผูตอบแบบสอบถาม โดย

จะนําเสนอการวิเคราะหในเชิงบรรยาย และแจกแจงความถี่เปนรอยละ (Percentage) คาเฉลี่ยเลข

คณิต ( X ) และคาเบี่ยงเบนมาตรฐาน (SD) จากน้ันทําการจัดกลุมเพื่อความเหมาะสมในการ

วิเคราะหความสัมพันธในระดับบุคลิกภาพตอไป 

  1.3 สวนที่ 3 เปนการวิเคราะหระดับทัศนคติตอการรัฐประหารป 2557 ของผูตอบ

แบบสอบถามโดยจะนําเสนอการวิเคราะหในเชิงบรรยาย และแจกแจงความถี่เปนรอยละ 

(Percentage) คาเฉลี่ยเลขคณิต ( X ) และคาเบี่ยงเบนมาตรฐาน (SD) จากน้ันทําการจัดกลุมเพื่อความ

เหมาะสมในการวิเคราะหความสัมพันธในระดับทัศนคติตอการรัฐประหารตอไป 

  1.4 การวิเคราะหความสัมพันธระหวางสวนที่ 1, 2 และ 3 เพื่อหาระดับความแตกตาง

ของทัศนคติทางการเมืองตอการรัฐประหารของกลุมประชากรจําแนกตามประเด็นศึกษา ดังน้ี ปจจัย

สวนบุคคล บุคลิกภาพ และทศันคติ ที่แตกตางกันของกลุมประชากรผูตอบแบบสอบถาม โดยการ

วิเคราะหการผันแปรทางเดียว (One way analysis of variance) และทดสอบระดับความแตกตางหรือ

เปรียบเทียบคาเฉลี่ยของกลุมตัวอยาง 2 กลุมโดยสถิติ t-Test, และทดสอบความแตกตางหรือ

เปรียบเทียบคาเฉลี่ยของกลุมตัวอยางมากกวา 2 กลุมโดยสถิติ F-test 

 

สถิติที่ใชในการวิจัย 

 สถิติที่ใชในการวิเคราะหขอมูลและประมวลผล ประกอบดวย 

 1. สถิติที่ใชในการตรวจสอบคุณภาพของแบบสอบถาม คือ สถิติที่ใชในการหาคาความ

เชื่อมั่นของแบบสอบถามทั้งฉบับ โดยวิธีหาสัมประสิทธิ์แอลฟา (α-Coefficient) ตามวิธีการ

ของครอนบาค (ไพฑูรย โพธิสวาง, 2554, หนา 167) 

 2. วิเคราะหขอมูลทั่วไปของผูตอบแบบสอบถาม โดยใชคารอยละ  

 3. วิเคราะหขอมูลเกีย่วกับบุคลิกภาพแบบอํานาจนิยมและบุคลิกภาพแบบประชาธิปไตย 

และทัศนคติทางการเมืองตอการรัฐประหาร 

 4. สถิติที่ใชในการวิเคราะหมีดังน้ี 

  4.1 ความถี ่ 

  4.2 รอยละ  

  4.3 คาเฉลี่ย  

  4.4 สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน  

 5. สถิติทดสอบสมมติฐาน ไดแก T-test และ F-test และการวิเคราะหสหสัมพันธ 

เพียรสัน (Pearson correlation analysis) 
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บทที ่4 

ผลการวิจัย 
 

 การวิจัยคร้ังน้ีมีวัตถุประสงคเพื่อบุคลิกภาพที่มีผลตอทัศนคติของนิสิตคณะรัฐศาสตร

และนิติศาสตรมหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 โดยเก็บขอมูลกับประชากร 

กลุมตัวอยางจํานวน 367 คน ใชระเบียบวิธีวิจัยเชิงปริมาณ เก็บขอมูลในวันที่ 1 พฤษภาคม 2559 ถึง 

31 พฤษภาคม 2559 ผูวิจัยไดวิเคราะหขอมูล นําเสนอผลการวิจัย และแปลความหมายตามลําดับ

ดังน้ี 

 ตอนที่ 1 ผลการวิเคราะหขอมูลเกี่ยวกับปจจัยสวนบุคคลของผูตอบแบบสอบถาม 

 ตอนที่ 2 ผลการวิเคราะหบุคลิกภาพและทัศนคติตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 ของ

นิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา 

 ตอนที่ 3 ผลการวิเคราะหปจจัยสวนบุคคลที่มีผลตอบุคลิกภาพและทัศนคติของนิสิต

คณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 

 ตอนที่ 4 ผลการวิเคราะหบุคลิกภาพที่มีผลตอทัศนคติของนิสิตคณะรัฐศาสตรและ

นิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557  

 สัญลักษณที่ใชในการวิเคราะหขอมูล 

 x   แทน  คาเฉลี่ย 

 SD  แทน  ความเบีย่งเบนมาตรฐาน 

 N   แทน  จํานวนคนในกลุมตัวอยาง 

 t   แทน  คาสถิติในการแจกแจงแบบที 

 F   แทน  คาสถิติที่ไดจากการวิเคราะหความแปรปรวนจําแนกแบบทางเดียว 

 p   แทน  คาความนาจะเปนของความคลาดเคลื่อน 

 *   แทน  มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 

 ลําดับขั้นในการนําเสนอผลการวิเคราะหขอมูล 

 การวิเคราะหขอมูลดวยเคร่ืองคอมพิวเตอรโดยใชโปรแกรมสําเร็จรูปประมวลผลและ

นําเสนอผลดังน้ี 
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ตอนที่ 1 ผลการวิเคราะหขอมูลเก่ียวกับปจจัยสวนบุคคลของผูตอบแบบสอบถาม 

 

ตารางที่ 7 จํานวนและคารอยละของกลุมตัวอยางจําแนกตามเพศ 

 

เพศ จํานวน รอยละ 

ชาย 

หญิง 

181 

186 

49.3 

50.7 

รวม 367 100.0 

 

 จากตารางที่ 7 แสดงใหเห็นวาประชากรกลุมตัวอยางในการศึกษาคร้ังน้ี สวนใหญเปน

เพศหญิงจํานวน 186 คน คิดเปนรอยละ 50.7 สวนเพศชายมีจํานวน 181 คน คิดเปนรอยละ 49.3 

 

ตารางที่ 8 จํานวนและคารอยละของกลุมตัวอยางจําแนกตามชั้นป 

 

ชั้นป จํานวน รอยละ 

ชั้นป 1 

ชั้นป 2 

ชั้นป 3 

ชั้นป 4 

64 

109 

108 

86 

17.4 

29.7 

29.5 

23.4 

รวม 367 100.0 

 

 จากตารางที่ 8 แสดงใหเห็นวาประชากรกลุมตัวอยางในการศึกษาคร้ังน้ี สวนใหญอยูชั้น

ปที่ 2 จํานวน 109 คน คิดเปนรอยละ 29.7 รองลงมาคือชั้นปที่ 3 จํานวน 108 คน คิดเปนรอยละ 

29.5 ชั้นปที่ 4 จํานวน 86 คน คิดเปนรอยละ 23.4 และชั้นปที่ 1 จํานวน 64 คน คิดเปนรอยละ 17.4 

ตามลําดับ 
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ตารางที่ 9 จํานวนและคารอยละของกลุมตัวอยางจําแนกตามภาควิชา 

 

ภาควิชา จํานวน รอยละ 

รัฐศาสตร 

นิติศาสตร 

รัฐประศาสนศาสตร 

112 

72 

183 

30.5 

19.6 

49.9 

รวม 367 100.0 

 

 จากตารางที่ 9 แสดงใหเห็นวาประชากรกลุมตัวอยางในการศึกษาคร้ังน้ี สวนใหญศึกษา

อยูภาควิชารัฐประศาสนศาสตร จํานวน 183 คน คิดเปนรอยละ 49.9 รองลงมาคอื ภาควิชารัฐศาสตร

จํานวน 112 คน คิดเปนรอยละ 30.5 และภาควิชานิติศาสตร จํานวน 72 คน คิดเปนรอยละ 19.6 

ตามลําดับ 

 

ตารางที่ 10 จํานวนและคารอยละของกลุมตัวอยางจําแนกตามเกรดเฉลี่ย 

 

เกรดเฉลี่ย จํานวน รอยละ 

ตํ่ากวา 2.00 

2.00-2.50 

2.51-2.99 

3.00-3.50 

ต้ังแต 3.51 ขึ้นไป 

19 

132 

105 

94 

17 

5.2 

36.0 

28.6 

25.6 

4.6 

รวม 367 100.0 

 

 จากตารางที่ 10 แสดงใหเห็นวาประชากรกลุมตัวอยางในการศึกษาคร้ังน้ี สวนใหญมี

เกรดเฉลี่ยอยูที่ชวง 2.00-2.50 จํานวน 132 คน คิดเปนรอยละ 36.0 รองลงมาคือ เกรดเฉลี่ยชวง 2.51-

2.99 จํานวน 105 คน คิดเปนรอยละ 28.6 เกรดเฉลี่ยชวง 3.00-3.50 จํานวน 94 คน คิดเปนรอยละ 

25.6 เกรดเฉลี่ยตํ่ากวา 2.00 จํานวน 19 คน คิดเปนรอยละ 5.2 และเกรดเฉลี่ยต้ังแต 3,51 ขึ้นไป 

จํานวน 17 คน คิดเปนรอยละ 4.6 ตามลําดับ 
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ตารางที่ 11 จํานวนและคารอยละของกลุมตัวอยางจําแนกตามสื่อที่ใชในการรับรูขาวสาร 

 

สื่อที่ใชในการรับรูขาวสาร จํานวน รอยละ 

โทรทัศน 

วิทยุ 

หนังสือพิมพ 

อินเทอรเน็ต 

114 

6 

30 

217 

31.1 

1.6 

8.2 

59.1 

รวม 367 100.0 

 

 จากตารางที่ 11 แสดงใหเห็นวาประชากรกลุมตัวอยางในการศึกษาคร้ังน้ี สวนใหญมีการ

รับรูขาวสารผานสื่ออินเทอรเน็ต จํานวน 217 คน คิดเปนรอยละ 59.1 รองลงมาคือ โทรทัศน 

จํานวน 114 คน คิดเปนรอยละ 31.1 หนังสือพิมพ จํานวน 30 คน คิดเปนรอยละ 8.2 และวิทยุ 

จํานวน 6 คน คิดเปนรอยละ 1.6 ตามลําดับ 

 

ตารางที่ 12 จํานวนและคารอยละของกลุมตัวอยางจําแนกตามความสนใจในการรับรูขาวสาร 

  บานเมือง 

 

ความสนใจในการรับรู

ขาวสารบานเมือง 

จํานวน รอยละ 

1-3 วัน/สัปดาห 

4-6 วัน/สัปดาห 

ติดตามเปนประจํา 

ไมติดตาม 

นาน ๆ คร้ัง 

102 

95 

111 

4 

55 

27.8 

25.9 

30.2 

1.1 

15.0 

รวม 367 100.0 

 

 จากตารางที่ 12 แสดงใหเห็นวาประชากรกลุมตัวอยางในการศึกษาคร้ังน้ี สวนใหญมี

ความสนใจในการรับรูขาวสารบานเมืองโดยติดตามเปนประจํา จํานวน 111 คน คิดเปนรอยละ 30.2 

รองลงมาคือ 1-3วัน/ตอสัปดาห จํานวน 102 คน คิดเปนรอยละ 27.8 4-6วัน/สัปดาห จํานวน 95 คน 
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คิดเปนรอยละ 25.9 นาน ๆ คร้ัง จํานวน 55 คน คิดเปนรอยละ 15.0 และไมติดตาม จํานวน 4 คน คิด

เปนรอยละ 1.1 ตามลําดับ 

 

ตอนที่ 2 ผลการวิเคราะหบุคลิกภาพและทัศนคติตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 ของ

นิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา 

 

ตารางที่ 13 คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และระดับบุคลิกภาพแบบประชาธิปไตยของนิสิตคณะ 

   รัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา 

 

 

บุคลิกภาพ 

 

 

ระดับความคิดเห็น  

x  

 

SD 

 

ระดับ มาก

ที่สุด 

(5) 

มาก 

 

(4) 

ปาน

กลาง 

(3) 

นอย 

 

(2) 

นอย

ที่สุด 

(1) 

1.บุคลิกภาพแบบประชาธิปไตย   

1.1 พัฒนาความสามารถ

และเพ่ิมความรูใหกับตนเอง 

เพ่ือสงเสริมประชาธิปไตย 

60 

(16.3) 

186 

(50.7) 

120 

(32.7) 

1 

(0.3) 

0 

(0.0) 

3.83 .689 มาก 

 1.2 มีสวนรวมในทางการเมือง

และการปกครองในระบอบ

ประชาธิปไตย เชน การใชสิทธิ

เลือกตั้ง 

64 

(17.4) 

137 

(37.3) 

137 

(37.3) 

25 

(6.8) 

4 

(1.1) 

3.63 .886 มาก 

1.3 รูจักสิทธิและหนาที่

ของตนเองและของผูอ่ืนตาม

กฎระเบียบในสังคมของ

ประชาธิปไตย 

102 

(27.8) 

163 

(44.4) 

92 

(25.1) 

10 

(2.7) 

0 

(0.0) 

3.97 .799 มาก 

1.4 เช่ือม่ันในระบอบการ

ปกครองแบบประชาธิปไตย

มากกวาระบอบการปกครอง

อ่ืน 

91 

(24.8) 

135 

(36.8) 

119 

(32.4) 

17 

(4.6) 

5 

(1.4) 

3.79 .916 มาก 

1.5 ใหความเคารพซ่ึงกัน

และกัน ทั้งตอตนเองและผูอ่ืน 

136 

(37.1) 

158 

(43.1) 

62 

(16.9) 

9 

(2.5) 

2 

(0.5) 

4.14 .818 มาก 
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ตารางที่ 13 (ตอ) 

 

 

บุคลิกภาพ 

 

 

ระดับความคิดเห็น  

x  

 

SD 

 

ระดับ มาก

ที่สุด 

(5) 

มาก 

 

(4) 

ปาน

กลาง 

(3) 

นอย 

 

(2) 

นอย

ที่สุด 

(1) 

1.6 มีความอดทนและอด

กล้ัน ในความแตกตางทั้งดาน

การรับรู ความคิด และรวมถึง

ความรูสึกที่มีตอผูอ่ืน 

87 

(23.7) 

171 

(46.6) 

86 

(23.4) 

23 

(6.3) 

0 

(0.0) 

3.88 .842 มาก 

1.7 เห็นแกประโยชน

สวนรวมและทําเพ่ือสวนรวม 

มากกวาสวนตน  

88 

(24.0) 

167 

(45.5) 

101 

(27.5) 

6 

(1.6) 

5 

(1.4) 

3.89 .832 มาก 

1.8 ดําเนนิชีวิตในการอยู

รวมกันในสังคม อยางสันติสุข 

มากกวาใชความรุนแรง  

105 

(28.6) 

178 

(48.5) 

73 

(19.9) 

11 

(3.0) 

0 

(0.0) 

4.03 .778 มาก 

1.9 มีความรักชาติ และเห็น

แกประเทศชาติเปนสําคัญ 

131 

(35.7) 

158 

(43.1) 

64 

(17.4) 

10 

(2.7) 

4 

(1.1) 

4.10 .855 มาก 

1.10 เปนคนมีเหตผุล โดย

ใชเหตุและผลในการตัดสินใจ 

ไมวาจะเปนในเรื่องของตนเอง

และสวนรวม 

112 

(30.5) 

180 

(49.0) 

62 

(16.9) 

12 

(3.3) 

1 

(0.3) 

4.06 .792 มาก 

รวม 3.93 .821 มาก 

 

 จากตารางที่ 13 พบวา นิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตรมบีุคลิกภาพแบบประชาธิปไตย

อยูในระดับมาก มีคาเฉลี่ยโดยรวม คือ 3.93 เมื่อพิจารณาเปนรายขอพบวา ขอที่มีคาเฉลี่ยอยูในระดับ

มาก ไดแก ขอที่ใหความเคารพซึ่งกันและกัน ทั้งตอตนเองและผูอ่ืนมีคาเฉลี่ยอยูที่ 4.14 ขอที่มีความ

รักชาติ และเห็นแกประเทศชาติเปนสําคัญมีคาเฉลี่ยอยูที่ 4.10 ขอที่เปนคนมีเหตุผล โดยใชเหตุและ

ผลในการตัดสินใจ ไมวาจะเปนในเร่ืองของตนเองและสวนรวมมีคาเฉลี่ยอยูที่ 4.06 ขอที่ดําเนินชีวิต

ในการอยูรวมกันในสงัคม อยางสันติสุข มากกวาใชความรุนแรงมีคาเฉลี่ยอยูที่ 4.03 ขอที่รูจักสิทธิ

และหนาที่ของตนเองและของผูอ่ืนตามกฎระเบียบในสังคมของประชาธิปไตยมีคาเฉลี่ยอยูที่ 3.97 

ขอที่เห็นแกประโยชนสวนรวมและทําเพื่อสวนรวม มากกวาสวนตนมีคาเฉลี่ยอยูที่ 3.89 ขอที่มี
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ความอดทนและอดกลั้น ในความแตกตางทั้งดานการรับรู ความคิด และรวมถึงความรูสึกทีม่ีตอ

ผูอ่ืนมีคาเฉลี่ยอยูที่ 3.88 ขอที่พัฒนาความสามารถและเพิ่มความรูใหกับตนเอง เพื่อสงเสริม

ประชาธิปไตยมีคาเฉลี่ยอยูที่ 3.83 ขอที่เชื่อมัน่ในระบอบการปกครองแบบประชาธิปไตยมากกวา

ระบอบการปกครองอ่ืนมีคาเฉลี่ยอยูที่ 3.79 และขอที่มีสวนรวมในทางการเมืองและการปกครองใน

ระบอบประชาธิปไตย เชน การใชสิทธิเลือกต้ังมีคาเฉลี่ยอยูที่ 3.63 ตามลําดับ 

 

ตารางที่ 14 คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และระดับบุคลิกภาพแบบอํานาจนิยมของนิสิต 

   คณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา 

 

 

บุคลิกภาพ 

 

 

ระดับความคิดเห็น  

x  

 

SD 

 

ระดับ มาก

ที่สุด 

(5) 

มาก 

 

(4) 

ปาน

กลาง 

(3) 

นอย 

 

(2) 

นอย

ที่สุด 

(1) 

2. บุคลิกภาพแบบอํานาจนิยม   

2.1 ไมชอบใหใครมามี

อํานาจเหนือกวาตนเอง 

55 

(15.0) 

110 

(30.0) 

131 

(35.7) 

52 

(14.2) 

19 

(5.2) 

3.35 1.061 ปาน

กลาง 

2.2 มองคนในแงราย และ

มักจะประชดประชัน ดูถูกดู

แคลนหรือเหยียดหยามผูอ่ืน 

และความสามารถของผูอ่ืน 

17 

(4.6) 

60 

(16.3) 

104 

(28.3) 

109 

(29.7) 

77 

(21.0) 

2.54 1.130 นอย 

2.3 ไมยอมรับตอการ

วิพากษวิจารณโดยผูอ่ืน 

25 

(6.8) 

70 

(19.1) 

125 

(34.1) 

104 

(28.3) 

43 

(11.7) 

2.81 1.087 ปาน

กลาง 

2.4 ผูชายควรเปนผูนํา

มากกวาผูหญิง 

27 

(7.4) 

63 

(17.2) 

145 

(39.5) 

75 

(20.4) 

57 

(15.5) 

2.80 1.121 ปาน

กลาง 

2.5 เชิดชู ออนนอม ยอม

จํานน และหวังพ่ึงพาผูที่มี

อํานาจ และมีบารมีมากกวา 

16 

(4.4) 

83 

(22.6) 

133 

(36.2) 

101 

(27.5) 

34 

(9.3) 

2.85 1.014 ปาน

กลาง 

2.6 ทําเพ่ือประโยชนของ

ตนเอง โดยไมมองถึงความ

เดือดรอนของผูอ่ืน 

28 

(7.6) 

49 

(13.4) 

89 

(24.3) 

124 

(33.8) 

77 

(21.0) 

2.53 1.182 นอย 

2.7 ใชอํานาจในการบังคับ

ขูเข็ญ โดยใหผูอ่ืนทําตาม 

22 

(6.0) 

61 

(16.6) 

76 

(20.7) 

93 

(25.3) 

115 

(31.3) 

2.41 1.251 นอย 



78 
 

ตารางที่ 14 (ตอ) 

 

 

บุคลิกภาพ 

 

 

ระดับความคิดเห็น  

x  

 

SD 

 

ระดับ มาก

ที่สุด 

(5) 

มาก 

 

(4) 

ปาน

กลาง 

(3) 

นอย 

 

(2) 

นอย

ที่สุด 

(1) 

2. บุคลิกภาพแบบอํานาจนิยม   

2.8 มองผูอ่ืนในฐานะที่เปน

เครื่องมือที่จะสรางความ

ย่ิงใหญใหกับตนเอง 

27 

(7.4) 

54 

(14.7) 

89 

(24.3) 

81 

(22.1) 

116 

(31.6) 

2.44 1.272 นอย 

2.9 ใหความสําคัญกับ

เสรีภาพสวนบุคคลนอยกวา

อํานาจรัฐ 

22 

(6.0) 

78 

(21.3) 

119 

(32.4) 

91 

(24.8) 

57 

(15.5) 

2.77 1.129 ปาน

กลาง 

2.10 ไมเช่ือวาบุคคลมี

ความเทาเทียมกัน ไมวาในดาน

ชาติกําเนิด การศึกษาและฐานะ

ทางสังคม 

46 

(12.5) 

68 

(18.5) 

105 

(28.6) 

74 

(20.2) 

74 

(20.2) 

2.83 1.293 ปาน

กลาง 

รวม 2.73 1.154 ปาน

กลาง 

 

 จากตารางที่ 14 พบวา นิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตรมีบุคลิกภาพแบบอํานาจนิยมอยู

ในระดับปานกลาง มีคาเฉลี่ยโดยรวมอยูที่ 2.73 เมื่อพิจารณาเปนรายขอพบวา ขอที่มีคาเฉลี่ยอยูใน

ระดับปานกลาง ไดแก ขอที่ไมชอบใหใครมามีอํานาจเหนือกวาตนเองมีคาเฉลี่ยอยูที่ 3.35 ขอที่เชิดชู 

ออนนอม ยอมจํานน และหวังพึ่งพาผูที่มีอํานาจ และมีบารมีมากกวามีคาเฉลี่ยอยูที่ 2.85 ขอที่ไมเชื่อ

วาบุคคลมีความเทาเทียมกนั ไมวาในดานชาติกําเนิด การศึกษาและฐานะทางสังคมมีคาเฉลี่ยอยูที่ 

2.83 ขอที่ไมยอมรับตอการวิพากษวิจารณโดยผูอ่ืนมีคาเฉลี่ยอยูที่ 2.81 ขอที่ผูชายควรเปนผูนํา

มากกวาผูหญิงมีคาเฉลี่ยอยูที่ 2.80 และขอที่ใหความสําคัญกับเสรีภาพสวนบุคคลนอยกวาอํานาจรัฐ

มีคาเฉลีย่อยูที่ 2.77 ขอที่มีคาเฉลี่ยอยูในระดับนอย ไดแก ขอที่มองคนในแงราย และมักจะประชด

ประชัน ดูถูกดูแคลนหรือเหยียดหยามผูอ่ืน และความสามารถของผูอ่ืนมีคาเฉลี่ยอยูที่ 2.54 ขอที่ทํา

เพื่อประโยชนของตนเอง โดยไมมองถึงความเดือดรอนของผูอ่ืนมีคาเฉลี่ยอยูที่ 2.53 ขอที่มองผูอ่ืน

ในฐานะที่เปนเคร่ืองมือที่จะสรางความยิ่งใหญใหกับตนเองมีคาเฉลี่ยอยูที่ 2.44 และขอที่ใชอํานาจ

ในการบังคับขูเข็ญ โดยใหผูอ่ืนทําตามมีคาเฉลี่ยอยูที่ 2.41 ตามลําดับ 
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ตารางที่ 15 คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และระดับทัศนคติตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 ของ 

   นิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ดานความรู ความเขาใจ  

 

 

ทัศนคติตอการรัฐประหาร 

 

 

ระดับความคิดเห็น  

x  

 

SD 

 

 

ระดับ มาก

ที่สุด 

(1) 

มาก 

 

(2) 

ปาน

กลาง 

(3) 

นอย 

 

(4) 

นอย

ที่สุด 

(5) 

1.ดานความรู ความเขาใจ   

1.1 การรัฐประหาร

กอใหเกิดความเสียหายกับ

ประเทศชาติรวมทัง้เศรษฐกิจ 

สังคม และการเมืองการ

ปกครอง 

102 

(27.8) 

131 

(35.7) 

108 

(29.4) 

18 

(4.9) 

8 

(2.2) 

2.18 .967 มาก 

1.2 การรัฐประหาร 

กอใหเกิดการทําลายและยาก

ตอการพัฒนาระบอบ

ประชาธิปไตย 

100 

(27.2) 

135 

(36.8) 

103 

(28.1) 

28 

(7.6) 

1 

(0.3) 

2.17 .926 มาก 

1.3 การรัฐประหารถือเปน

การละเมิดสิทธิมนุษยชน 

98 

(26.7) 

135 

(36.8) 

103 

(28.1) 

30 

(8.2) 

1 

(0.3) 

2.19 .931 มาก 

1.4 การรัฐประหารเปนการ

แทรกแซงทางการเมืองที่ไม

เปนธรรม และไมชอบดวย

กฎหมาย 

107 

(29.2) 

133 

(36.2) 

104 

(28.3) 

22 

(6.0) 

1 

(0.3) 

2.12 .909 มาก 

1.5 การรัฐประหารเปน

เพียงอํานาจของคนสวนนอย

ซ่ึงไมใชเสียงของคนสวนใหญ 

118 

(32.2) 

112 

(30.5) 

109 

(29.7) 

26 

(7.1) 

2 

(0.5) 

2.13 .967 มาก 

รวม 2.16 .940 มาก 

 

 จากตารางที่ 15 พบวา ทัศนคติตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 ของนิสิตคณะรัฐศาสตร

และนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ในดานความรู ความเขาใจ อยูในระดับมาก มีคาเฉลี่ยโดยรวมอยู

ที่ 2.16 กลาวคือ ทัศนคติดานความรู ความเขาใจตอดานลบของรัฐประหารตามมุมมองแบบ

ประชาธิปไตยตัวแทนสมัยใหมของนิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา อยูใน



80 
 

ระดับที่มาก เมื่อพิจารณาเปนรายขอพบวา ขอที่มีคาเฉลี่ยอยูในระดับมาก ไดแก ขอที่การ

รัฐประหารเปนการแทรกแซงทางการเมืองทีไ่มเปนธรรม และไมชอบดวยกฎหมายมีคาเฉลี่ยอยูที่ 

2.12 ขอที่การรัฐประหารเปนเพียงอํานาจของคนสวนนอยซึ่งไมใชเสียงของคนสวนใหญมีคาเฉลี่ย

อยูที่ 2.13 ขอที่การรัฐประหารกอใหเกิดการทําลายและยากตอการพัฒนาระบอบประชาธิปไตยมี

คาเฉลี่ยอยูที่ 2.17 ขอที่การรัฐประหารตอใหเกิดความเสียหายกับประเทศชาติรวมทั้งเศรษฐกิจ 

สังคม และการเมืองการปกครองมีคาเฉลี่ยอยูที่ 2.18 และขอที่การรัฐประหารถือเปนการละเมิดสิทธิ

มนุษยชนมีคาเฉลี่ยอยูที่ 2.19 ตามลําดับ 

 

ตารางที่ 16 คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และระดับทัศนคติตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 ของ 

   นิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ดานอารมณ ความรูสึก 

 

 

ทัศนคติตอการรัฐประหาร 

 

 

ระดับความคิดเห็น  

x  

 

SD 

 

ลําดับ มาก

ที่สุด 

(1) 

มาก 

 

(2) 

ปาน

กลาง 

(3) 

นอย 

 

(4) 

นอย

ที่สุด 

(5) 

2.ดานอารมณ ความรูสึก   

2.1 ไมพอใจและไมยอมรับ

การที่ทหารเขามามีบทบาท

หรือเขามายุงเก่ียวกับการเมือง

ไมวาจะกรณีใด ๆ นั้น 

77 

(21.0) 

102 

(27.8) 

132 

(36.0) 

36 

(9.8) 

20 

(5.4) 

2.51 1.094 มาก 

2.2 รูสึกไมพอใจกับการ

รัฐประหารเพราะเปนวิธีที่ลา

หลังและไมเปนที่ยอมรับของ

สังคมโลกในปจจุบัน 

86 

(23.4) 

118 

(32.2) 

138 

(37.6) 

23 

(6.3) 

2 

(0.5) 

2.28 .912 มาก 

2.3 รูสึกวาการรัฐประหาร

เปนเรื่องไมถูกตอง ไมเปนที่

ยอมรับ เพราะเปนวิถีทางที่ใช

ความรุนแรง เผด็จการ และไม

เปนประชาธิปไตย 

102 

(27.8) 

114 

(31.1) 

108 

(29.4) 

34 

(9.3) 

9 

(2.5) 

2.28 1.044 มาก 
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ตารางที่ 16 (ตอ) 

 

 

ทัศนคติตอการรัฐประหาร 

 

 

ระดับความคิดเห็น  

x  

 

SD 

 

ลําดับ มาก

ที่สุด 

(1) 

มาก 

 

(2) 

ปาน

กลาง 

(3) 

นอย 

 

(4) 

นอย

ที่สุด 

(5) 

2.ดานอารมณ ความรูสึก   

2.4 ไมพอใจและไมยอมรับ

รัฐประหาร เพราะการ

รัฐประหารนั้นเปนเพียงการ

กระทําของทหารกลุมหนึ่งเพ่ือ

รักษาผลประโยชนของทหาร

เทานั้น 

96 

(26.2) 

120 

(32.7) 

111 

(30.2) 

25 

(6.8) 

15 

(4.1) 

2.30 1.057 มาก 

2.5 พึงพอใจและยอมรับ

การปกครองในระบอบ

ประชาธิปไตยวาเปนการ

ปกครองที่ดทีี่สุด 

103 

(28.1) 

114 

(31.1) 

119 

(32.4) 

27 

(7.4) 

4 

(1.1) 

2.22 .975 มาก 

รวม 2.32 1.016 มาก 

 

 จากตารางที่ 16 พบวา ทัศนคติตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 ของนิสิตคณะรัฐศาสตร

และนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ในดานอารมณ ความรูสึก อยูในระดับมาก มีคาเฉลี่ยโดยรวมอยู

ที่ 2.32 กลาวคือ ทัศนคติดานอารมณ ความรูสึกทางลบตอการรัฐประหาร เชน การไมพอใจ การไม

ยอมรับการรัฐประหารและการพอใจ ยอมรับประชาธิปไตยอันเปนอารมณ ความรูสึกที่สอดคลอง

กับหลักการประชาธิปไตยตัวแทนสมัยใหมของนิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัย

บูรพา อยูในระดับที่มาก เมื่อพิจารณาเปนรายขอพบวา ขอที่มีทัศนคติตอการรัฐประหารโดยที่มี

คาเฉลี่ยอยูในระดับมาก ไดแก ขอที่ไมพอใจและไมยอมรับการที่ทหารเขามามีบทบาทหรือเขามายุง

เกี่ยวกับการเมืองไมวาจะกรณีใด ๆ น้ันมีคาเฉลี่ยอยูที่ 2.51 ขอที่ไมพอใจและไมยอมรับรัฐประหาร 

เพราะการรัฐประหารน้ันเปนเพียงการกระทําของทหารกลุมหน่ึงเพื่อรักษาผลประโยชนของทหาร

เทาน้ันมีคาเฉลี่ยอยูที่ 2.30 ขอที่รูสึกไมพอใจกับการรัฐประหารเพราะเปนวิธีที่ลาหลังและไมเปนที่

ยอมรับของสังคมโลกในปจจุบันมีคาเฉลี่ยอยูที่ 2.28 ขอที่รูสึกวาการรัฐประหารเปนเร่ืองไมถูกตอง 

ไมเปนที่ยอมรับ เพราะเปนวิถีทางที่ใชความรุนแรง เผด็จการ และไมเปนประชาธิปไตยมีคาเฉลีย่อยู
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ที่ 2.28 และขอที่พึงพอใจและยอมรับการปกครองในระบอบประชาธิปไตยวาเปนการปกครองที่ดี

ที่สุดมีคาเฉลี่ยอยูที่ 2.22 ตามลําดับ 

 

ตารางที่ 17 คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และระดับทัศนคติตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 ของ 

   นิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ดานพฤติกรรม 

  

 

ทัศนคติตอการรัฐประหาร 

 

 

ระดับความคิดเห็น  

x  

 

SD 

 

ลําดับ มาก

ที่สุด 

(1) 

มาก 

 

(2) 

ปาน

กลาง 

(3) 

นอย 

 

(4) 

นอย

ที่สุด 

(5) 

3. ดานพฤติกรรม   

3.1 สนับสนุนใหมีรัฐบาล

มาจากการเลือกตั้งของ

ประชาชนและยึดถือในเสียง

ขางมาก 

135 

(36.8) 

113 

(30.8) 

91 

(24.8) 

22 

(6.0) 

6 

(1.6) 

2.05 1.002 มาก 

3.2 สนับสนุนใหการ

เมืองไทยมีความเปน

ประชาธิปไตย และไมอยูใน

ระบอบเผดจ็การทหาร 

125 

(34.1) 

95 

(25.9) 

123 

(33.5) 

16 

(4.4) 

8 

(2.2) 

2.15 1.014 มาก 

3.3 คัดคานการเกิด

รัฐประหารเพราะเปนการ

กระทําโดยคนกลุมเดียว มี

กฎเกณฑบังคับใชประชาชน 

ไมมีสิทธ์ิในการแสดงออก ขาด

สิทธิและเสรีภาพ 

105 

(28.6) 

109 

(29.7) 

119 

(32.4) 

22 

(6.0) 

12 

(3.3) 

2.26 1.040 มาก 

3.4 คัดคานการเกิด

รัฐประหารเพราะไมสามารถ

พัฒนาประเทศใหดีขึ้นได และ

ไมใชทางออกของปญหา ยัง

สงผลเสียใหกับประเทศทั้งดาน

เศรษฐกิจ และการเมืองการ

ปกครอง ประเทศไมเกิดการ

พัฒนา 

109 

(29.7) 

96 

(26.2) 

125 

(34.1) 

23 

(6.3) 

14 

(3.8) 

2.28 1.074 มาก 
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ตารางที่ 17 (ตอ) 

 

 

ทัศนคติตอการรัฐประหาร 

 

 

ระดับความคิดเห็น  

x  

 

SD 

 

ลําดับ มาก

ที่สุด 

(1) 

มาก 

 

(2) 

ปาน

กลาง 

(3) 

นอย 

 

(4) 

นอย

ที่สุด 

(5) 

3. ดานพฤติกรรม   

3.5 คัดคานการรัฐประหาร

เพราะย่ิงสรางความแตกแยก

และเกิดความสับสนในสังคม 

111 

(30.2) 

91 

(24.8) 

131 

(35.7) 

18 

(4.9) 

16 

(4.4) 

2.28 1.082 มาก 

รวม 2.20 1.042 มาก 

 

 จากตารางที่ 17 พบวา ทัศนคติตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 ของนิสิตคณะรัฐศาสตร

และนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ในดานพฤติกรรม อยูในระดับมาก มีคาเฉลี่ยโดยรวมอยูที่ 2.20 

กลาวคือ พฤติกรรมทางดานลบตอการรัฐประหาร เชน การสนับสนุนประชาธิปไตย การคัดคาน

รัฐประหารอันเปนพฤติกรรมที่สอดคลองกับหลักการประชาธิปไตยตัวแทนสมัยใหมของนิสิตคณะ

รัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา อยูในระดับที่มาก เมื่อพิจารณาเปนรายขอพบวา ขอที่มี

ทัศนคติตอการรัฐประหารโดยที่มีคาเฉลี่ยอยูในระดับมาก ไดแก ขอที่คัดคานการเกิดรัฐประหาร

เพราะไมสามารถพัฒนาประเทศใหดีขึ้นได และไมใชทางออกของปญหา ยังสงผลเสียใหกับ

ประเทศทั้งดานเศรษฐกจิ และการเมืองการปกครอง ประเทศไมเกิดการพัฒนามีคาเฉลี่ยอยูที่ 2.28 

ขอที่คัดคานการรัฐประหารเพราะยิ่งสรางความแตกแยกและเกิดความสับสนในสงัคมมีคาเฉลี่ยอยูที่ 

2.28 คัดคานการเกิดรัฐประหารเพราะเปนการกระทาํโดยคนกลุมเดียว มีกฎเกณฑบังคับใช

ประชาชน ไมมีสิทธิ์ในการแสดงออก ขาดสิทธิและเสรีภาพมีคาเฉลี่ยอยูที่ 2.26 ขอที่สนับสนุนให

การเมืองไทยมีความเปนประชาธิปไตย และไมอยูในระบอบเผด็จการทหารมีคาเฉลี่ยอยูที่ 2.15 และ

ขอที่สนับสนุนใหมีรัฐบาลมาจากการเลือกต้ังของประชาชนและยดึถือในเสียงขางมากมีคาเฉลี่ยอยู

ที่ 2.05 ตามลําดับ 
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ตอนที่ 3 ผลการทดสอบสมมติฐาน ปจจัยสวนบุคคลที่มีผลตอบุคลิกภาพและทัศนคติ

ของนิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป  

พ.ศ. 2557 

 

ตารางที่ 18 เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับบุคลิกภาพแบบประชาธิปไตย 

   ของนิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา จําแนกตามเพศ 

 

เพศ 
บุคลิกภาพแบบประชาธิปไตย คา 

N x  SD T Sig. 

ชาย 181 3.93 .613 

.025 .875 หญิง 186 3.92 .555 

รวม 367 3.93 .584 

* นัยสําคัญทางสถิติ 0.05 

 

 จากตารางที่ 18 การเปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยของเพศ ของนิสิตผูตอบ

แบบสอบถาม พิจารณาระดับบุคลิกภาพแบบประชาธปิไตย พบวา นิสิตเพศชายและเพศหญิงสวน

ใหญมีความคิดเห็นอยูในระดับมาก และมีคาเฉลี่ยโดยรวมอยูที่ 3.93 

 จากการทดสอบสมมติฐานโดยใชสถิติ t-Test เปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลีย่

โดยตัวแปรอิสระ ที่มีคําตอบ 2 กลุม คือ เพศชายและเพศหญิง พบวา คา t เทากับ .025 และคา Sig 

เทากับ .875 ซึ่งมากกวาคาระดับนัยสําคัญทางสถิติที่ 0.05 จึงไมสามารถยอมรับสมมติฐานที่ต้ังไว 

แสดงวาปจจัยสวนบุคคล ไดแก นิสิตที่มีเพศตางกันมีบุคลิกภาพแบบประชาธิปไตยที่ไมแตกตาง

กัน 

 

ตารางที่ 19 เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับบุคลิกภาพแบบอํานาจนิยมของ 

   นิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา จําแนกตามเพศ 

 

เพศ 
บุคลิกภาพแบบอํานาจนิยม คา 

N x  SD t Sig. 

ชาย 181 2.84 .926 

5.902 .016 หญิง 186 2.62 .783 

รวม 367 2.73 .855 

* นัยสําคัญทางสถิติ 0.05 
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 จากตารางที่ 19 การเปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยของเพศ ของนิสิตผูตอบ

แบบสอบถาม พิจารณาระดับบุคลิกภาพแบบอํานาจนิยม พบวา นิสิตเพศชายและเพศหญิงสวน

ใหญมีความคิดเห็นอยูในระดับปานกลาง และมีคาเฉลี่ยโดยรวมอยูที่ 2.73 

 จากการทดสอบสมมติฐานโดยใชสถิติ t-Test เปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ย

โดยตัวแปรอิสระ ที่มีคําตอบ 2 กลุม คือ เพศชายและเพศหญิง พบวา คา t เทากับ 5.902 และคา Sig 

เทากับ .016 ซึ่งนอยกวาคาระดับนัยสําคัญทางสถิติที่ 0.05 จึงสามารถยอมรับสมมติฐานที่ต้ังไว 

แสดงวาปจจัยสวนบุคคล ไดแก นิสิตที่มีเพศตางกันมีบุคลิกภาพแบบอํานาจนิยมทีแ่ตกตางกัน 

 

ตารางที่ 20 เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับทัศนคติของนิสิตคณะรัฐศาสตร 

   และนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 ในดานความรู 

   ความเขาใจ จําแนกตามเพศ 

 

เพศ 
ดานความรู ความเขาใจ คา 

N x  SD t Sig. 

ชาย 181 2.08 .790 

-1.716 .327 หญิง 186 2.23 .827 

รวม 367 2.16 .808 

* นัยสําคัญทางสถิติ 0.05 

 

 จากตารางที่ 20 การเปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยของเพศ ของนิสิตผูตอบ

แบบสอบถาม พิจารณาระดับทัศนคติดานความรูความเขาใจ พบวา นิสิตเพศชายและเพศหญิงสวน

ใหญมีความคิดเห็นอยูในระดับมาก และมีคาเฉลี่ยโดยรวมอยูที่ 2.16 

 จากการทดสอบสมมติฐานโดยใชสถิติ  t-Test เปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ย

โดยตัวแปรอิสระที่มีคําตอบ 2 กลุม คือ เพศชายและเพศหญิง พบวา คา t เทากับ -1.716 และคา Sig 

เทากับ .327 ซึ่งมากกวาคาระดับนัยสําคัญทางสถิติที่ 0.05 จึงไมสามารถยอมรับสมมติฐานที่ต้ังไว 

แสดงวาปจจัยสวนบุคคล ไดแก นิสิตที่มีเพศตางกันมีทัศนคติดานความรูความเขาใจที่ไมแตกตาง

กัน 
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ตารางที่ 21 เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับทัศนคติของนิสิตคณะรัฐศาสตร 

   และนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 ดานอารมณ  

   ความรูสึกจําแนกตามเพศ 

 

เพศ 
ดานอารมณ ความรูสึก คา 

N x  SD T Sig. 

ชาย 181 2.23 .804 

-1.966 .660 หญิง 186 2.39 .789 

รวม 367 2.31 .797 

* นัยสําคัญทางสถิติ 0.05 

 

 จากตารางที่ 21 การเปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยของเพศ ของนิสิตผูตอบ

แบบสอบถาม พิจารณาระดับทัศนคติในดานอารมณ ความรูสึก พบวา นิสิตเพศชายและเพศหญิง

สวนใหญมีความคิดเห็นอยูในระดับมาก และมีคาเฉลี่ยโดยรวมอยูที่ 2.31 

 จากการทดสอบสมมติฐานโดยใชสถิติ t-Test เปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ย

โดยตัวแปรอิสระ ที่มีคําตอบ 2 กลุม คือ เพศชายและเพศหญิง พบวา คา t เทากับ -1.966 และคา Sig 

เทากับ .660 ซึ่งมากกวาคาระดับนัยสําคัญทางสถิติที่ 0.05 จึงไมสามารถยอมรับสมมติฐานที่ต้ังไว 

แสดงวาปจจัยสวนบุคคล ไดแก นิสิตที่มีเพศตางกันมีทัศนคติในดานอารมณ ความรูสึก ที่ไม

แตกตางกัน 

 

ตารางที่ 22 เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับทัศนคติของนิสิตคณะรัฐศาสตร 

   และนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 ดานพฤติกรรม  

   จําแนกตามเพศ 

 

เพศ 
ดานพฤติกรรม คา 

N x  SD t Sig. 

ชาย 181 2.13 .886 

-1.548 .399 หญิง 186 2.27 .851 

รวม 367 2.22 .869 

* นัยสําคัญทางสถิติ 0.05 
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 จากตารางที่ 22 การเปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยของเพศ ของนิสิตผูตอบ

แบบสอบถาม พิจารณาระดับทัศนคติในดานพฤติกรรม พบวา นิสิตเพศชายและเพศหญิงสวนใหญ

มีความคิดเห็นอยูในระดับมาก และมีคาเฉลี่ยโดยรวมอยูที่ 2.22 

 จากการทดสอบสมมติฐานโดยใชสถิติ t-Test เปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ย

โดยตัวแปรอิสระ ที่มีคําตอบ 2 กลุม คือ เพศชายและเพศหญิง พบวา คา t เทากับ -1.548 และคา Sig 

เทากับ .399 ซึ่งมากกวาคาระดับนัยสําคัญทางสถิติที่ 0.05 จึงไมสามารถยอมรับสมมติฐานที่ต้ังไว 

แสดงวาปจจัยสวนบุคคล ไดแก นิสิตที่มีเพศตางกันมีทัศนคติเชิงลบในดานพฤติกรรม ที่ไมแตกตาง

กัน 

 

ตารางที่ 23 เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับบุคลิกภาพแบบประชาธิปไตย 

   ของนิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา จําแนกตามชั้นป 

 

ชั้นป 
บุคลิกภาพแบบประชาธิปไตย คา 

N x  SD F Sig. 

ชั้นป 1 64 3.90 .636 

.601 .615 

ชั้นป 2 109 3.98 .553 

ชั้นป 3 108 3.92 .573 

ชั้นป 4 86 3.88 .598 

รวม 367 3.92 .590 

* นัยสําคัญทางสถิติ 0.05 

 

 จากตารางที่ 23 การเปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยของชั้นป ของนิสิตผูตอบ

แบบสอบถาม พิจารณาระดับบุคลิกภาพแบบประชาธปิไตย พบวา นิสิตชั้นปที่ 1, ชั้นปที่ 2,  

ชั้นปที่ 3, และชั้นปที่ 4 สวนใหญมีความคิดเห็นอยูในระดับมาก และมีคาเฉลี่ยโดยรวมอยูที่ 3.92 

 จากการทดสอบสมมติฐานโดยใชสถิติ F-test (One Way Analysis of Variance) 

เปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยโดยตัวแปรอิสระ ที่มีคาํตอบมากกวา 2 กลุม คือ ชั้นป 

พบวา คา F เทากับ .601 และคา Sig เทากับ .615 ซึ่งมากกวาคาระดับนัยสําคัญทางสถิติที่ 0.05 จึงไม

สามารถยอมรับสมมติฐานที่ต้ังไว แสดงวาปจจัยสวนบุคคล ไดแก นิสิตที่มีชั้นปตางกันมีบุคลิกภาพ

แบบประชาธิปไตย ที่ไมแตกตางกัน 

 



88 
 

ตารางที่ 24 เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับบุคลิกภาพแบบอํานาจนิยมของ 

   นิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา จําแนกตามชั้นป 

 

ชั้นป 
บุคลิกภาพแบบอํานาจนิยม คา 

N x  SD F Sig. 

ชั้นป 1 64 2.83 .806 

.738 .530 

ชั้นป 2 109 2.64 .947 

ชั้นป 3 108 2.77 .890 

ชั้นป 4 86 2.71 .750 

รวม 367 2.74 .848 

* นัยสําคัญทางสถิติ 0.05 

 

 จากตารางที่ 24 การเปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยของชั้นป ของนิสิตผูตอบ

แบบสอบถาม พิจารณาระดับบุคลิกภาพแบบอํานาจนิยม พบวา นิสิตชั้นปที่ 1, ชั้นปที่ 2, ชั้นปที่ 3, 

และชั้นปที่ 4 สวนใหญมีความคิดเห็นอยูในระดับปานกลาง และมีคาเฉลี่ยโดยรวมอยูที่ 2.74 

 จากการทดสอบสมมติฐานโดยใชสถิติ F-test (One Way Analysis of Variance) 

เปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยโดยตัวแปรอิสระที่มีคําตอบมากกวา 2 กลุม คือ ชั้นป 

พบวา คา F เทากับ .738 และคา Sig เทากับ .530 ซึ่งมากกวาคาระดับนัยสําคัญทางสถิติที่ 0.05 จึงไม

สามารถยอมรับสมมติฐานที่ต้ังไว แสดงวาปจจัยสวนบุคคล ไดแก นิสิตที่มีชั้นปตางกันมีบุคลิกภาพ

แบบอํานาจนิยม ที่ไมแตกตางกัน 

 

ตารางที่ 25 เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับทัศนคติของนิสิตคณะรัฐศาสตร 

   และนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 ดานความรู  

   ความเขาใจ จําแนกตามชั้นป 

 

ชั้นป 
ดานความรู ความเขาใจ คา 

N x  SD F Sig. 

ชั้นป 1 64 2.10 .773 

1.161 .325 

ชั้นป 2 109 2.18 .828 

ชั้นป 3 108 2.07 .753 

ชั้นป 4 86 2.27 .885 

รวม 367 2.16 .810 

* นัยสําคัญทางสถิติ 0.05 
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 จากตารางที่ 25 การเปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยของชั้นป ของนิสิตผูตอบ

แบบสอบถาม พิจารณาระดับทัศนคติดานความรู ความเขาใจ พบวา นิสิตชั้นปที่ 1, ชั้นปที่ 2, ชั้นปที่ 

3, และชั้นปที่ 4 สวนใหญมีความคิดเห็นอยูในระดับมาก และมีคาเฉลี่ยโดยรวมอยูที่ 2.16 

 จากการทดสอบสมมติฐานโดยใชสถิติ F-test (One Way Analysis of Variance) 

เปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยโดยตัวแปรอิสระที่มีคําตอบมากกวา 2 กลุม คือ ชั้นป 

พบวา คา F เทากับ 1.161 และคา Sig เทากับ .325 ซึ่งมากกวาคาระดับนัยสําคัญทางสถิติที่ 0.05 จึง

ไมสามารถยอมรับสมมติฐานที่ต้ังไว แสดงวาปจจัยสวนบุคคล ไดแก นิสิตที่มีชั้นปตางกันมี

ทัศนคติดานความรูความเขาใจ ที่ไมแตกตางกัน 

 

ตารางที่ 26 เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับทัศนคติของนิสิตคณะรัฐศาสตร 

   และนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 ดานอารมณ  

   ความรูสึกจําแนกตามชั้นป 

 

ชั้นป 
ดานอารมณ ความรูสึก คา 

N x  SD F Sig. 

ชั้นป 1 64 2.40 .742 

1.796 .147 

ชั้นป 2 109 2.29 .804 

ชั้นป 3 108 2.19 .788 

ชั้นป 4 86 2.43 .837 

รวม 367 2.33 .793 

* นัยสําคัญทางสถิติ 0.05 

 

 จากตารางที่ 26 การเปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยของชั้นป ของนิสิตผูตอบ

แบบสอบถาม พิจารณาระดับทัศนคติในดานอารมณ ความรูสึก พบวา นิสิตชั้นปที่ 1, ชั้นปที่ 2, ชั้น

ปที่ 3, และชั้นปที่ 4 สวนใหญมีความคิดเห็นอยูในระดับมาก และมีคาเฉลี่ยโดยรวมอยูที่ 2.33 

 จากการทดสอบสมมติฐานโดยใชสถิติ F-test (One way analysis of variance) 

เปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยโดยตัวแปรอิสระ ที่มีคําตอบมากกวา 2 กลุม คือ ชั้นป 

พบวา คา f เทากับ 1.796 และคา Sig เทากับ .147 ซึ่งมากกวาคาระดับนัยสําคัญทางสถติิที่ 0.05 จึง

ไมสามารถยอมรับสมมติฐานที่ต้ังไว แสดงวาปจจัยสวนบุคคล ไดแก นิสิตที่มีชั้นปตางกันมี

ทัศนคติในดานอารมณ ความรูสึก ที่ไมแตกตางกัน 
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ตารางที่ 27 เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับทัศนคติของนิสิตคณะรัฐศาสตร 

   และนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 ดานพฤติกรรม  

   จําแนกตามชั้นป 

 

ชั้นป 
ดานพฤติกรรม คา 

N x  SD F Sig. 

ชั้นป 1 64 2.31 .852 

1.953 .121 

ชั้นป 2 109 2.04 .719 

ชั้นป 3 108 2.21 .919 

ชั้นป 4 86 2.30 .975 

รวม 367 2.22 .866 

* นัยสําคัญทางสถิติ 0.05 

 

 จากตารางที่ 27 การเปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยของชั้นป ของนิสิตผูตอบ

แบบสอบถาม พิจารณาระดับทัศนคติในดานพฤติกรรม พบวา นิสิตชั้นปที่ 1, ชั้นปที่ 2, ชั้นปที่ 3, 

และชั้นปที่ 4 สวนใหญมีความคิดเห็นอยูในระดับมาก และมีคาเฉลี่ยโดยรวมอยูที่ 2.22 

 จากการทดสอบสมมติฐานโดยใชสถิติ F-test (One Way Analysis of Variance) 

เปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยโดยตัวแปรอิสระ ที่มีคําตอบมากกวา 2 กลุม คือ ชั้นป 

พบวา คา F เทากับ 1.953 และคา Sig เทากับ .121 ซึ่งมากกวาคาระดับนัยสําคัญทางสถิติที่ 0.05 จึง

ไมสามารถยอมรับสมมติฐานที่ต้ังไว แสดงวาปจจัยสวนบุคคล ไดแก นิสิตที่มีชั้นปตางกันมี

ทัศนคติในดานพฤติกรรม ที่ไมแตกตางกัน 

 

ตารางที่ 28 เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับบุคลิกภาพแบบประชาธิปไตย 

   ของนิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา จําแนกตามภาควิชา 

 

ภาควิชา 
บุคลิกภาพแบบประชาธิปไตย คา 

N x  SD F Sig. 

รัฐศาสตร 112 3.99 .609 

.601 .615 
นิติศาสตร 72 3.96 .478 

รัฐประศาสนศาสตร 183 3.88 .604 

รวม 367 3.94 .564 

* นัยสําคัญทางสถิติ 0.05 
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 จากตารางที่ 28 การเปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยของภาควิชา ของนิสิต

ผูตอบแบบสอบถาม พิจารณาระดับบุคลิกภาพแบบประชาธิปไตย พบวา นิสิตภาควิชารัฐศาสตร, 

นิติศาสตร และรัฐประศาสนศาสตร สวนใหญมีความคิดเห็นอยูในระดับมาก และมีคาเฉลี่ยโดยรวม

อยูที่ 3.94 

 จากการทดสอบสมมติฐานโดยใชสถิติ F-test (One way analysis of variance) 

เปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยโดยตัวแปรอิสระ ที่มีคําตอบมากกวา 2 กลุม คือ ภาควิชา 

พบวา คา f เทากับ .601 และคา Sig เทากับ .615 ซึ่งมากกวาคาระดับนัยสําคัญทางสถิติที่ 0.05 จึงไม

สามารถยอมรับสมมติฐานที่ต้ังไว แสดงวาปจจัยสวนบุคคล ไดแก นิสิตที่มีภาควิชาตางกันมี

บุคลิกภาพแบบประชาธิปไตย ที่ไมแตกตางกัน 

 

ตารางที่ 29 เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับบุคลิกภาพแบบอํานาจนิยมของ 

  นิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา จําแนกตามภาควิชา 

 

ภาควิชา 
บุคลิกภาพแบบอํานาจนิยม คา 

N x  SD F Sig. 

รัฐศาสตร 112 2.84 .849 

.738 .530 
นิติศาสตร 72 2.65 .783 

รัฐประศาสนศาสตร 183 2.69 .896 

รวม 367 2.73 .843 

* นัยสําคัญทางสถิติ 0.05 

 

 จากตารางที่ 29 การเปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยของภาควิชา ของนิสิต

ผูตอบแบบสอบถาม พิจารณาระดับบุคลิกภาพแบบอํานาจนิยม พบวา นิสิตภาควิชารัฐศาสตร, 

นิติศาสตร และรัฐประศาสนศาสตร สวนใหญมีความคิดเห็นอยูในระดับปานกลาง และมีคาเฉลี่ย

โดยรวมอยูที่ 2.73 

 จากการทดสอบสมมติฐานโดยใชสถิติ F-test (One way analysis of variance) 

เปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยโดยตัวแปรอิสระ ที่มีคําตอบมากกวา 2 กลุม คือ ภาควิชา 

พบวา คา F เทากับ .738 และคา Sig เทากับ .530 ซึ่งมากกวาคาระดับนัยสําคัญทางสถิติที่ 0.05 จึงไม

สามารถยอมรับสมมติฐานที่ต้ังไว แสดงวาปจจัยสวนบุคคล ไดแก นิสิตที่มีภาควิชาตางกันมี

บุคลิกภาพแบบอํานาจนิยม ที่ไมแตกตางกัน 
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ตารางที่ 30 เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับทัศนคติของนิสิตคณะรัฐศาสตร 

  และนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 ดานความรู  

  ความเขาใจ จําแนกตามภาควิชา 

 

ภาควิชา 
ดานความรู ความเขาใจ คา 

N x  SD F Sig. 

รัฐศาสตร 112 2.15 .764 

.056 .946 
นิติศาสตร 72 2.19 .861 

รัฐประศาสนศาสตร 183 2.15 .824 

รวม 367 2.16 .816 

* นัยสําคัญทางสถิติ 0.05 

 

 จากตารางที่ 30 การเปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยของภาควิชา ของนิสิต

ผูตอบแบบสอบถาม พิจารณาระดับทัศนคติในดานความรู ความเขาใจ พบวา นิสิตภาควิชา

รัฐศาสตร, นิติศาสตร และรัฐประศาสนศาสตร สวนใหญมีความคิดเห็นอยูในระดับมาก และมี

คาเฉลี่ยโดยรวมอยูที่ 2.16 

 จากการทดสอบสมมติฐานโดยใชสถิติ F-test (One way analysis of variance) 

เปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยโดยตัวแปรอิสระ ที่มีคาํตอบมากกวา 2 กลุม คือ ภาควิชา 

พบวา คา F เทากับ .056 และคา Sig เทากับ .946 ซึ่งมากกวาคาระดับนัยสําคัญทางสถิติที่ 0.05 จึงไม

สามารถยอมรับสมมติฐานที่ต้ังไว แสดงวาปจจัยสวนบุคคล ไดแก นิสิตที่มีภาควิชาตางกันมี

ทัศนคติในดานความรู ความเขาใจ ที่ไมแตกตางกัน 

 

ตารางที่ 31 เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับทัศนคติของนิสิตคณะรัฐศาสตร 

   และนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 ดานอารมณ  

   ความรูสึก จําแนกตามภาควิชา 

 

ภาควิชา 
ดานอารมณ ความรูสึก คา 

N x  SD F Sig. 

รัฐศาสตร 112 2.42 .699 

2.404 .092 
นิติศาสตร 72 2.37 .880 

รัฐประศาสนศาสตร 183 2.22 .817 

รวม 367 2.34 .799 

* นัยสําคัญทางสถิติ 0.05 
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 จากตารางที่ 31 การเปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยของภาควิชา ของนิสิต

ผูตอบแบบสอบถาม พิจารณาระดับทัศนคติในดานอารมณ ความรูสึก พบวา นิสิตภาควิชา

รัฐศาสตร, นิติศาสตร และรัฐประศาสนศาสตร สวนใหญมีความคิดเห็นอยูในระดับมาก และมี

คาเฉลี่ยโดยรวมอยูที่ 2.34 

 จากการทดสอบสมมติฐานโดยใชสถิติ F-test (One way analysis of variance) 

เปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยโดยตัวแปรอิสระ ที่มีคาํตอบมากกวา 2 กลุม คือ ภาควิชา 

พบวา คา F เทากับ 2.404 และคา Sig เทากับ .092 ซึ่งมากกวาคาระดับนัยสําคัญทางสถิติที่ 0.05 จึง

ไมสามารถยอมรับสมมติฐานที่ต้ังไว แสดงวาปจจัยสวนบุคคล ไดแก นิสิตที่มีภาควิชาตางกันมี

ทัศนคติในดานอารมณ ความรูสึก ที่ไมแตกตางกัน 

 

ตารางที่ 32 เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับทัศนคติของนิสิตคณะรัฐศาสตร 

   และนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 ดานพฤติกรรม  

   จําแนกตามภาควิชา 

 

ภาควิชา 
ดานพฤติกรรม คา 

N x  SD F Sig. 

รัฐศาสตร 112 2.23 .867 

1.425 .242 
นิติศาสตร 72 2.32 .996 

รัฐประศาสนศาสตร 183 2.13 .816 

รวม 367 2.23 .893 

* นัยสําคัญทางสถิติ 0.05 

 

 จากตารางที่ 32 การเปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยของภาควิชา ของนิสิต

ผูตอบแบบสอบถาม พิจารณาระดับทัศนคติในดานพฤติกรรม พบวา นิสิตภาควิชารัฐศาสตร, 

นิติศาสตร และรัฐประศาสนศาสตร สวนใหญมีความคิดเห็นอยูในระดับมาก และมีคาเฉลี่ยโดยรวม

อยูที่ 2.23 

 จากการทดสอบสมมติฐานโดยใชสถิติ F-test (One way analysis of variance) 

เปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยโดยตัวแปรอิสระ ที่มีคาํตอบมากกวา 2 กลุม คือ ภาควิชา 

พบวา คา F เทากับ 1.425 และคา Sig เทากับ .242 ซึ่งมากกวาคาระดับนัยสําคัญทางสถิติที่ 0.05 จึง
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ไมสามารถยอมรับสมมติฐานที่ต้ังไว แสดงวาปจจัยสวนบุคคล ไดแก นิสิตที่มีภาควิชาตางกันมี

ทัศนคติในดานพฤติกรรม ที่ไมแตกตางกัน 

 

ตารางที่ 33 เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับบุคลิกภาพแบบประชาธิปไตย 

   ของนิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา จําแนกตามเกรดเฉลี่ย 

 

เกรดเฉลี่ย 
บุคลิกภาพแบบประชาธิปไตย คา 

N x  SD F Sig. 

ตํ่ากวา 2.00 19 3.88 .648 

1.440 .238 

2.00 - 2.50 132 3.85 .523 

2.51 - 2.99 105 4.01 .604 

3.00 - 3.50 94 3.99 .612 

ต้ังแต 3.51 ขึ้นไป 17 3.74 .611 

รวม 367 3.89 .599 

* นัยสําคัญทางสถิติ 0.05 

 

 จากตารางที่ 33 การเปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยของเกรดเฉลี่ย ของนิสิต

ผูตอบแบบสอบถาม พิจารณาระดับบุคลิกภาพแบบประชาธิปไตย พบวา นิสิตที่มีเกรดเฉลีย่ตํ่ากวา 

2.00, 2.00-2.50, 2.51-2.99, 3.00-3.50 และต้ังแต 3.51 ขึ้นไป สวนใหญมีความคิดเห็นอยูในระดับ

มาก และมีคาเฉลี่ยโดยรวมอยูที่ 3.89 

 จากการทดสอบสมมติฐานโดยใชสถิติ F-test (One Way Analysis of Variance) 

เปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยโดยตัวแปรอิสระ ที่มีคําตอบมากกวา 2 กลุม คือ เกรด

เฉลี่ย พบวา คา F เทากับ 1.440 และคา Sig เทากับ .238 ซึ่งมากกวาคาระดับนัยสําคัญทางสถิติที่ 

0.05 จึงไมสามารถยอมรับสมมติฐานที่ต้ังไว แสดงวาปจจัยสวนบุคคล ไดแก นิสิตที่มีเกรดเฉลี่ย

ตางกันมีบุคลิกภาพแบบประชาธิปไตย ที่ไมแตกตางกัน 
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ตารางที่ 34 เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับบุคลิกภาพแบบอํานาจนิยมของ 

   นิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา จําแนกตามเกรดเฉลี่ย 

 

เกรดเฉลี่ย 
บุคลิกภาพแบบอํานาจนิยม คา 

N x  SD F Sig. 

ตํ่ากวา 2.00 19 2.55 .725 

1.434 .240 2.00 - 2.50 132 2.71 .853 

2.51 - 2.99 105 2.75 .892 

3.00 - 3.50 94 2.71 .854   

ต้ังแต 3.51 ขึ้นไป 17 3.05 .936 

รวม 367 2.75 .852 

* นัยสําคัญทางสถิติ 0.05 

 

 จากตารางที่ 34 การเปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยของเกรดเฉลี่ย ของนิสิต

ผูตอบแบบสอบถาม พิจารณาระดับบุคลิกภาพแบบอํานาจนิยม พบวา นิสิตที่มีเกรดเฉลี่ยตํ่ากวา 

2.00, 2.00-2.50, 2.51-2.99, 3.00-3.50 และต้ังแต 3.51 ขึ้นไป สวนใหญมีความคิดเห็นอยูในระดับ

ปานกลาง และมีคาเฉลี่ยโดยรวมอยูที่ 2.75 

 จากการทดสอบสมมติฐานโดยใชสถิติ F-test (One Way Analysis of Variance) 

เปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยโดยตัวแปรอิสระ ที่มีคําตอบมากกวา 2 กลุม คือ เกรด

เฉลี่ย พบวา คา F เทากับ 1.434 และคา Sig เทากับ .240 ซึ่งมากกวาคาระดับนัยสําคัญทางสถิติที่ 

0.05 จึงไมสามารถยอมรับสมมติฐานที่ต้ังไว แสดงวาปจจัยสวนบุคคล ไดแก นิสิตที่มีเกรดเฉลี่ย

ตางกันมีบุคลิกภาพแบบอํานาจนิยม ที่ไมแตกตางกัน 
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ตารางที่ 35 เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับทัศนคติของนิสิตคณะรัฐศาสตร 

   และนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 ดานความรู 

   ความเขาใจ จําแนกตามเกรดเฉลี่ย 

 

เกรดเฉลี่ย 
ดานความรู ความเขาใจ คา 

N x  SD F Sig. 

ตํ่ากวา 2.00 19 2.49 .831 

1.060 .376 

2.00 - 2.50 132 2.12 .806 

2.51 - 2.99 105 2.17 .814 

3.00 - 3.50 94 2.10 .882 

ต้ังแต 3.51 ขึ้นไป 17 2.26 .754 

รวม 367 2.23 .805 

* นัยสําคัญทางสถิติ 0.05 

 

 จากตารางที่ 35 การเปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยของเกรดเฉลี่ย ของนิสิต

ผูตอบแบบสอบถาม พิจารณาระดับทัศนคติในดานความรู ความเขาใจ พบวา นิสิตที่มีเกรดเฉลี่ยตํ่า

กวา 2.00, 2.00-2.50, 2.51-2.99, 3.00-3.50 และต้ังแต 3.51 ขึ้นไป สวนใหญมีความคิดเห็นอยูใน

ระดับมาก และมีคาเฉลี่ยโดยรวมอยูที่ 2.23 

 จากการทดสอบสมมติฐานโดยใชสถิติ F-test (One Way Analysis of Variance) 

เปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยโดยตัวแปรอิสระ ที่มีคําตอบมากกวา 2 กลุม คือ เกรด

เฉลี่ย พบวา คา F เทากับ 1.060 และคา Sig เทากับ .376 ซึ่งมากกวาคาระดับนัยสําคัญทางสถิติที่ 

0.05 จึงไมสามารถยอมรับสมมติฐานที่ต้ังไว แสดงวาปจจัยสวนบุคคล ไดแก นิสิตที่มีเกรดเฉลี่ย

ตางกันมีทัศนคติดานความรูความเขาใจ ที่ไมแตกตางกัน 
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ตารางที่ 36 เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับทัศนคติของนิสิตคณะรัฐศาสตร 

   และนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 ดานอารมณ  

   ความรูสึกจําแนกตามเกรดเฉลีย่ 

 

เกรดเฉลี่ย 
ดานอารมณ ความรูสึก คา 

N x  SD F Sig. 

ตํ่ากวา 2.00 19 2.48 .650 

.515 .725 

2.00 - 2.50 132 2.25 .825 

2.51 - 2.99 105 2.32 .790 

3.00 - 3.50 94 2.34 .826 

ต้ังแต 3.51 ขึ้นไป 17 2.41 .679 

รวม 367 2.36 .754 

* นัยสําคัญทางสถิติ 0.05 

 

 จากตารางที่ 36 การเปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยของเกรดเฉลี่ย ของนิสิต

ผูตอบแบบสอบถาม พิจารณาระดับทัศนคติในดานอารมณ ความรูสึก พบวา นิสิตที่มีเกรดเฉลี่ยตํ่า

กวา 2.00, 2.00-2.50, 2.51-2.99, 3.00-3.50 และต้ังแต 3.51 ขึ้นไป สวนใหญมีความคิดเห็นอยูใน

ระดับ และมีคาเฉลี่ยโดยรวมอยูที่ 2.36 

 จากการทดสอบสมมติฐานโดยใชสถิติ F-test (One way analysis of variance) 

เปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยโดยตัวแปรอิสระ ที่มีคําตอบมากกวา 2 กลุม คือ เกรด

เฉลี่ย พบวา คา F เทากับ .515 และคา Sig เทากับ .725 ซึ่งมากกวาคาระดับนัยสําคัญทางสถิติที่ 0.05 

จึงไมสามารถยอมรับสมมติฐานที่ต้ังไว แสดงวาปจจัยสวนบุคคล ไดแก นิสิตที่มีเกรดเฉลี่ยตางกันมี

ระดับทัศนคติในดานอารมณ ความรูสึก ที่ไมแตกตางกัน 
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ตารางที่ 37 เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับทัศนคติของนิสิตคณะรัฐศาสตร 

   และนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 ดานพฤติกรรม  

   จําแนกตามเกรดเฉลี่ย 

 

เกรดเฉลี่ย 
ดานพฤติกรรม คา 

N x  SD F Sig. 

ตํ่ากวา 2.00 19 2.29 .895 

.865 .485 

2.00 - 2.50 132 2.10 .867 

2.51 - 2.99 105 2.20 .841 

3.00 - 3.50 94 2.29 .909 

ต้ังแต 3.51 ขึ้นไป 17 2.35 .841 

รวม 367 2.25 .871 

* นัยสําคัญทางสถิติ 0.05 

 

 จากตารางที่ 37 การเปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยของเกรดเฉลี่ย ของนิสิต

ผูตอบแบบสอบถาม พิจารณาระดับทัศนคติในดานพฤติกรรม พบวา นิสิตที่มีเกรดเฉลี่ยตํ่ากวา 2.00, 

2.00-2.50, 2.51-2.99, 3.00-3.50 และต้ังแต 3.51 ขึ้นไป สวนใหญมีความคิดเห็นอยูในระดับ และมี

คาเฉลี่ยโดยรวมอยูที่ 2.25 

 จากการทดสอบสมมติฐานโดยใชสถิติ F-test (One way analysis of variance) 

เปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยโดยตัวแปรอิสระ ที่มีคําตอบมากกวา 2 กลุม คือ เกรด

เฉลี่ย พบวา คา F เทากับ .865 และคา Sig เทากับ .485 ซึ่งมากกวาคาระดับนัยสําคัญทางสถิติที่ 0.05 

จึงไมสามารถยอมรับสมมติฐานที่ต้ังไว แสดงวาปจจัยสวนบุคคล ไดแก นิสิตที่มีเกรดเฉลี่ยตางกันมี

ระดับทัศนคติในดานพฤติกรรม ที่ไมแตกตางกัน 
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ตารางที่ 38 เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับบุคลิกภาพแบบประชาธิปไตย 

   ของนิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา จําแนกตามสื่อที่ใชใน 

   การรับรูขาวสาร 

 

สื่อที่ใชในการรับรูขาวสาร 
บุคลิกภาพแบบประชาธิปไตย คา 

N x  SD F Sig. 

โทรทัศน 114 4.02 .588 

1.894 .111 

วิทยุ 6 3.51 .402 

หนังสือพิมพ 30 3.96 .622 

อินเทอรเน็ต 217 3.88 .573 

รวม 367 3.84 .546 

* นัยสําคัญทางสถิติ 0.05 

 

 จากตารางที่ 38 การเปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยของสื่อที่ใชในการรับรู

ขาวสาร ของนิสิตผูตอบแบบสอบถาม พิจารณาระดับบุคลิกภาพแบบประชาธิปไตย พบวา นิสิตที่

ใชสื่อ โทรทัศน, วิทยุ, หนังสือพิมพ และอินเทอรเน็ต สวนใหญมีความคิดเห็นอยูในระดับมาก และ

มีคาเฉลี่ยโดยรวมอยูที่ 3.84 

 จากการทดสอบสมมติฐานโดยใชสถิติ F-test (One way analysis of variance) 

เปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยโดยตัวแปรอิสระ ที่มีคําตอบมากกวา 2 กลุม คือ สื่อที่ใช

ในการรับรูขาวสาร พบวา คา F เทากับ 1.894 และคา Sig เทากับ .111 ซึ่งมากกวาคาระดับนัยสําคัญ

ทางสถิติที่ 0.05 จึงไมสามารถยอมรับสมมติฐานที่ต้ังไว แสดงวาปจจัยสวนบุคคล ไดแก นิสิตที่ใช

สื่อในการรับรูขาวสารตางกันมีระดับบุคลิกภาพแบบประชาธิปไตย ที่ไมแตกตางกัน 
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ตารางที่ 39 เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับบุคลิกภาพแบบอํานาจนิยมของ 

   นิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา จําแนกตามสื่อที่ใชในการรับรู 

   ขาวสาร 

 

สื่อที่ใชในการรับรูขาวสาร 
บุคลิกภาพแบบอํานาจนิยม คา 

N x  SD F Sig. 

โทรทัศน 114 2.67 .845 

.813 .517 

วิทยุ 6 2.95 .931 

หนังสือพิมพ 30 2.70 .930 

อินเทอรเน็ต 217 2.76 .863 

รวม 367 2.77 .892 

* นัยสําคัญทางสถิติ 0.05 

 

 จากตารางที่ 39 การเปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยของสื่อที่ใชในการรับรู

ขาวสาร ของนิสิตผูตอบแบบสอบถาม พิจารณาระดับบุคลิกภาพแบบอํานาจนิยม พบวา นิสิตที่ใช

สื่อ โทรทัศน, วิทยุ, หนังสือพิมพ และอินเทอรเน็ต สวนใหญมีความคิดเห็นอยูในระดับปานกลาง 

และมีคาเฉลี่ยโดยรวมอยูที่ 2.77 

 จากการทดสอบสมมติฐานโดยใชสถิติ F-test (One way analysis of variance) 

เปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยโดยตัวแปรอิสระ ที่มีคาํตอบมากกวา 2 กลุม คือ สื่อที่ใช

ในการรับรูขาวสาร พบวา คา F เทากับ .813 และคา Sig เทากับ .517 ซึ่งมากกวาคาระดับนัยสําคัญ

ทางสถิติที่ 0.05 จึงไมสามารถยอมรับสมมติฐานที่ต้ังไว แสดงวาปจจัยสวนบุคคล ไดแก นิสิตที่ใช

สื่อในการรับรูขาวสารตางกันมีระดับบุคลิกภาพแบบอํานาจนิยม ที่ไมแตกตางกัน 
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ตารางที่ 40 เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับทัศนคติของนิสติคณะรัฐศาสตร 

  และนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 ดานความรู  

  ความเขาใจ จําแนกตามสื่อที่ใชในการรับรูขาวสาร 

 

สื่อที่ใชในการรับรูขาวสาร 
ดานความรู ความเขาใจ คา 

N x  SD F Sig. 

โทรทัศน 114 2.09 .792 

1.022 .383 

วิทยุ 6 2.10 .787 

หนังสือพิมพ 30 2.37 .954 

อินเทอรเน็ต 217 2.17 .801 

รวม 367 2.18 .834 

* นัยสําคัญทางสถิติ 0.05 

 

 จากตารางที่ 40 การเปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยของสื่อที่ใชในการรับรู

ขาวสาร ของนิสิตผูตอบแบบสอบถาม พิจารณาระดับทัศนคติในดานความรูความเขาใจ พบวา นิสิต

ที่ใชสื่อ โทรทัศน, วิทยุ, หนังสือพิมพ และอินเทอรเน็ต สวนใหญมีความคิดเห็นอยูในระดับมาก 

และมีคาเฉลีย่โดยรวมอยูที่ 3.81 

 จากการทดสอบสมมติฐานโดยใชสถิติ F-test (One Way Analysis of Variance) 

เปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยโดยตัวแปรอิสระ ที่มีคําตอบมากกวา 2 กลุม คือ สื่อที่ใช

ในการรับรูขาวสาร พบวา คา F เทากับ 1.022 และคา Sig เทากับ .383 ซึ่งมากกวาคาระดับนัยสําคัญ

ทางสถิติที่ 0.05 จึงไมสามารถยอมรับสมมติฐานที่ต้ังไว แสดงวาปจจัยสวนบุคคล ไดแก นิสิตที่ใช

สื่อในการรับรูขาวสารตางกันมีระดับทัศนคติในดานความรูความเขาใจที่ไมแตกตางกัน 
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ตารางที่ 41 เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับทัศนคติของนิสิตคณะรัฐศาสตร 

   และนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 ดานอารมณ  

   ความรูสึก จําแนกตามสื่อที่ใชในการรับรูขาวสาร 

 

สื่อที่ใชในการรับรูขาวสาร 
ดานอารมณ ความรูสึก คา 

N x  SD F Sig. 

โทรทัศน 114 2.18 .814 

2.642 .049 

วิทยุ 6 2.33 .755 

หนังสือพิมพ 30 2.62 .883 

อินเทอรเน็ต 217 2.34 .771 

รวม 367 2.37 .806 

* นัยสําคัญทางสถิติ 0.05 

 

 จากตารางที่ 41 การเปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยของสื่อที่ใชในการรับรู

ขาวสาร ของนิสิตผูตอบแบบสอบถาม พิจารณาระดับทัศนคติในดานอารมณ ความรูสึก พบวา นิสิต

ที่ใชสื่อ โทรทัศน, วิทยุ, หนังสือพิมพ และอินเทอรเน็ต สวนใหญมีความคิดเห็นอยูในระดับ และมี

คาเฉลี่ยโดยรวมอยูที่ 2.37 

 จากการทดสอบสมมติฐานโดยใชสถิติ F-test (One way analysis of variance) 

เปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยโดยตัวแปรอิสระ ที่มีคําตอบมากกวา 2 กลุม คือ สื่อที่ใช

ในการรับรูขาวสาร พบวา คา f เทากับ 2.649 และคา Sig เทากับ .049 ซึ่งนอยกวาคาระดับนัยสําคัญ

ทางสถิติที่ 0.05 จึงสามารถยอมรับสมมติฐานที่ต้ังไว แสดงวาปจจัยสวนบุคคล ไดแก นิสิตที่ใชสื่อ

ในการรับรูขาวสารตางกันมีระดับทัศนคติเชิงลบในดานอารมณ ความรูสึก ที่แตกตางกัน 
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ตารางที่ 42 เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับทัศนคติของนิสิตคณะรัฐศาสตร 

   และนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 ดานพฤติกรรม  

   จําแนกตามสื่อที่ใชในการรับรูขาวสาร 

 

สื่อที่ใชในการรับรูขาวสาร 
ดานพฤติกรรม คา 

N x  SD F Sig. 

โทรทัศน 114 1.96 .829 

4.828 .003 

วิทยุ 6 2.06 .688 

หนังสือพิมพ 30 2.44 .933 

อินเทอรเน็ต 217 2.30 .864 

รวม 367 2.19 .829 

* นัยสําคัญทางสถิติ 0.05 

 

 จากตารางที่ 42 การเปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยของสื่อที่ใชในการรับรู

ขาวสาร ของนิสิตผูตอบแบบสอบถาม พิจารณาระดับทัศนคติในดานพฤติกรรม พบวา นิสิตที่ใชสื่อ 

โทรทัศน, วิทยุ, หนังสือพิมพ และอินเทอรเน็ต สวนใหญมีความคิดเห็นอยูในระดับ และมีคาเฉลี่ย

โดยรวมอยูที่ 2.19 

 จากการทดสอบสมมติฐานโดยใชสถิติ F-test (One Way Analysis of Variance) 

เปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยโดยตัวแปรอิสระ ที่มีคําตอบมากกวา 2 กลุม คือ สื่อที่ใช

ในการรับรูขาวสาร พบวา คา F เทากับ 4.828 และคา Sig เทากับ .003 ซึ่งนอยกวาคาระดับนัยสําคัญ

ทางสถิติที่ 0.05 จึงสามารถยอมรับสมมติฐานที่ต้ังไว แสดงวาปจจัยสวนบุคคล ไดแก นิสิตที่ใชสื่อ

ในการรับรูขาวสารตางกันมีระดับทัศนคติในดานพฤติกรรม ที่แตกตางกัน 
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ตารางที่ 43 เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับบุคลิกภาพแบบประชาธิปไตย 

   ของนิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา จําแนกตามความสนใจ 

   การรับรูขาวสารบานเมือง 

 

ความสนใจในการรับรูขาวสาร

บานเมือง 

บุคลิกภาพแบบประชาธิปไตย คา 

N x  SD F Sig. 

1-3 วัน/สัปดาห 102 3.92 .549 

.870 .482 

4-6 วัน/สัปดาห 95 3.97 .488 

ติดตามเปนประจํา 111 3.95 .673 

ไมติดตาม 4 4.05 .479 

นาน ๆ คร้ัง 55 3.80 .609 

รวม 367 3.94 .560 

* นัยสําคัญทางสถิติ 0.05 

 

 จากตารางที่ 43 การเปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยของความสนใจในการรับรู

ขาวสารบานเมือง ของนิสิตผูตอบแบบสอบถาม พิจารณาระดับบคุลิกภาพแบบประชาธิปไตย 

พบวา นิสิตที่มีความสนใจในการรับรูขาวสารบานเมือง 1-3 วัน/สัปดาห, 4-6 วัน/สัปดาห, ติดตาม

เปนประจํา, ไมติดตาม และนาน ๆ คร้ัง สวนใหญมีความคิดเห็นอยูในระดับมาก และมีคาเฉลี่ย

โดยรวมอยูที่ 3.94 

 จากการทดสอบสมมติฐานโดยใชสถิติ F-test (One way analysis of variance) 

เปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยโดยตัวแปรอิสระ ที่มีคําตอบมากกวา 2 กลุม คือ ความ

สนใจในการรับรูขาวสารบานเมือง พบวา คา F เทากับ .870 และคา Sig เทากับ .482 ซึ่งมากกวากวา

คาระดับนัยสําคัญทางสถิติที่ 0.05 จึงไมสามารถยอมรับสมมติฐานที่ต้ังไว แสดงวาปจจัยสวนบุคคล 

ไดแก นิสิตที่มีความสนใจในการรับรูขาวสารบานเมืองตางกันมีระดับบุคลิกภาพแบบ

ประชาธิปไตย ที่ไมแตกตางกัน 
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ตารางที่ 44 เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับบุคลิกภาพแบบอํานาจนิยมของ 

   นิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา จําแนกตามความสนใจการรับรู 

   ขาวสารบานเมือง 

 

ความสนใจในการรับรูขาวสาร

บานเมือง 

บุคลิกภาพแบบอํานาจนิยม คา 

N x  SD F Sig. 

1-3 วัน/สัปดาห 102 2.63 .887 

.618 .650 

4-6 วัน/สัปดาห 95 2.74 .893 

ติดตามเปนประจํา 111 2.76 .879 

ไมติดตาม 4 3.05 1.047 

นาน ๆ คร้ัง 55 2.80 .713 

รวม 367 2.80 .884 

* นัยสําคัญทางสถิติ 0.05 

 

 จากตารางที่ 44 การเปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยของความสนใจในการรับรู

ขาวสารบานเมือง ของนิสิตผูตอบแบบสอบถาม พิจารณาระดับบคุลิกภาพแบบอํานาจนิยม พบวา 

นิสิตที่มีความสนใจในการรับรูขาวสารบานเมือง 1-3 วัน/สัปดาห, 4-6 วัน/สัปดาห, ติดตามเปน

ประจํา, ไมติดตาม และนาน ๆ คร้ัง สวนใหญมีความคิดเห็นอยูในระดับปานกลาง และมีคาเฉลี่ย

โดยรวมอยูที่ 2.80 

 จากการทดสอบสมมติฐานโดยใชสถิติ F-test (One way analysis of variance) 

เปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยโดยตัวแปรอิสระ ที่มีคําตอบมากกวา 2 กลุม คือ ความ

สนใจในการรับรูขาวสารบานเมือง พบวา คา F เทากับ .618 และคา Sig เทากับ .650 ซึ่งมากกวากวา

คาระดับนัยสําคัญทางสถิติที่ 0.05 จึงไมสามารถยอมรับสมมติฐานที่ต้ังไว แสดงวาปจจัยสวนบุคคล 

ไดแก นิสิตที่มีความสนใจในการรับรูขาวสารบานเมืองตางกันมีระดับบุคลิกภาพแบบอํานาจนิยม ที่

ไมแตกตางกัน 
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ตารางที่ 45 เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับทัศนคติของนิสิตคณะรัฐศาสตร 

   และนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 ดานความรู  

   ความเขาใจ จําแนกตามความสนใจการรับรูขาวสารบานเมือง 

 

ความสนใจในการรับรูขาวสาร

บานเมือง 

ดานความรู ความเขาใจ คา 

N x  SD F Sig. 

1-3 วัน/สัปดาห 102 2.14 .816 

2.109 .079 

4-6 วัน/สัปดาห 95 2.14 .786 

ติดตามเปนประจํา 111 2.05 .841 

ไมติดตาม 4 2.40 .712 

นาน ๆ คร้ัง 55 2.42 .756 

รวม 367 2.23 .782 

* นัยสําคัญทางสถิติ 0.05 

 

 จากตารางที่ 45 การเปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยของความสนใจในการรับรู

ขาวสารบานเมือง ของนิสิตผูตอบแบบสอบถาม พิจารณาระดับทศันคติในดานความรู ความเขาใจ 

พบวา นิสิตที่มีความสนใจในการรับรูขาวสารบานเมือง 1-3 วัน/สัปดาห, 4-6 วัน/สัปดาห, ติดตาม

เปนประจํา, ไมติดตาม และนาน ๆ คร้ัง สวนใหญมีความคิดเห็นอยูในระดับมาก และมีคาเฉลี่ย

โดยรวมอยูที่ 3.68 

 จากการทดสอบสมมติฐานโดยใชสถิติ F-test (One way analysis of variance) 

เปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยโดยตัวแปรอิสระ ที่มีคําตอบมากกวา 2 กลุม คือ ความ

สนใจในการรับรูขาวสารบานเมือง พบวา คา F เทากับ 2.109 และคา Sig เทากับ .079 ซึ่งมากกวา

กวาคาระดับนัยสําคัญทางสถิติที่ 0.05 จึงไมสามารถยอมรับสมมติฐานที่ต้ังไว แสดงวาปจจัยสวน

บุคคล ไดแก นิสิตที่มีความสนใจในการรับรูขาวสารบานเมืองตางกันมีระดับทัศนคติในดานความรู

ความเขาใจ ที่ไมแตกตางกัน 
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ตารางที่ 46 เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับทัศนคติของนิสิตคณะรัฐศาสตร 

   และนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 ดานอารมณ  

   ความรูสึก จําแนกตามความสนใจในการรับรูขาวสารบานเมือง 

 

ความสนใจในการรับรูขาวสาร

บานเมือง 

ดานอารมณ ความรูสึก คา 

N x  SD F Sig. 

1-3 วัน/สัปดาห 102 2.40 .788 

2.195 .069 

4-6 วัน/สัปดาห 95 2.28 .756 

ติดตามเปนประจํา 111 2.17 .880 

ไมติดตาม 4 2.20 .748 

นาน ๆ คร้ัง 55 2.52 .680 

รวม 267 2.31 .770 

* นัยสําคัญทางสถิติ 0.05 

 

 จากตารางที่ 46 การเปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยของความสนใจในการรับรู

ขาวสารบานเมือง ของนิสิตผูตอบแบบสอบถาม พิจารณาระดับทศันคติในดานอารมณ ความรูสึก 

พบวา นิสิตที่มีความสนใจในการรับรูขาวสารบานเมือง 1-3 วัน/สัปดาห, 4-6 วัน/สัปดาห, ติดตาม

เปนประจํา, ไมติดตาม และนาน ๆ คร้ัง สวนใหญมีความคิดเห็นอยูในระดับ และมีคาเฉลี่ยโดยรวม

อยูที่ 2.31 

 จากการทดสอบสมมติฐานโดยใชสถิติ F-test (One way analysis of variance) 

เปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยโดยตัวแปรอิสระ ที่มีคําตอบมากกวา 2 กลุม คือ ความ

สนใจในการรับรูขาวสารบานเมือง พบวา คา F เทากับ 2.195 และคา Sig เทากับ .069 ซึ่งมากกวา

กวาคาระดับนัยสําคัญทางสถิติที่ 0.05 จึงไมสามารถยอมรับสมมติฐานที่ต้ังไว แสดงวาปจจัยสวน

บุคคล ไดแก นิสิตที่มีความสนใจในการรับรูขาวสารบานเมืองตางกันมีระดับทัศนคติในดาน

อารมณ ความรูสึก ที่ไมแตกตางกัน 
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ตารางที่ 47 เปรียบเทียบความแตกตางระหวางปจจัยสวนบุคคลกับทัศนคติของนิสิตคณะรัฐศาสตร 

   และนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 ดานพฤติกรรม  

   จําแนกตามความสนใจในการรับรูขาวสารบานเมือง 

 

ความสนใจในการรับรูขาวสาร

บานเมือง 

ดานพฤติกรรม คา 

N x  SD F Sig. 

1-3 วัน/สัปดาห 102 2.23 .802 

1.926 .106 

4-6 วัน/สัปดาห 95 2.10 .813 

ติดตามเปนประจํา 111 2.13 .990 

ไมติดตาม 4 2.85 .472 

นาน ๆ คร้ัง 55 2.41 .815 

รวม 367 2.34 .778 

* นัยสําคัญทางสถิติ 0.05 

 

 จากตารางที่ 47 การเปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยของความสนใจในการรับรู

ขาวสารบานเมือง ของนิสิตผูตอบแบบสอบถาม พิจารณาระดับทศันคติในดานพฤติกรรม พบวา 

นิสิตที่มีความสนใจในการรับรูขาวสารบานเมือง 1-3 วัน/สัปดาห, 4-6 วัน/สัปดาห, ติดตามเปน

ประจํา, ไมติดตาม และนาน ๆ คร้ัง สวนใหญมีความคิดเห็นอยูในระดับ และมีคาเฉลี่ยโดยรวมอยูที่ 

2.34 

 จากการทดสอบสมมติฐานโดยใชสถิติ F-test (One way analysis of variance) 

เปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยโดยตัวแปรอิสระ ที่มีคําตอบมากกวา 2 กลุม คือ ความ

สนใจในการรับรูขาวสารบานเมือง พบวา คา F เทากับ 1.926 และคา Sig เทากับ .106 ซึ่งมากกวา

กวาคาระดับนัยสําคัญทางสถิติที่ 0.05 จึงไมสามารถยอมรับสมมติฐานที่ต้ังไว แสดงวาปจจัยสวน

บุคคล ไดแก นิสิตที่มีความสนใจในการรับรูขาวสารบานเมืองตางกันมีระดับทัศนคติในดาน

พฤติกรรม ที่ไมแตกตางกัน 
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ตอนที่ 4 ผลการวิเคราะหบุคลิกภาพที่มีความสัมพันธกับทัศนคติของนิสิตคณะ

รัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557  

 

ตารางที่ 48 เปรียบเทียบความสัมพันธระหวางบุคลิกภาพกับทัศนคติของนิสิตคณะรัฐศาสตรและ 

   นิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 ดานความรู ความเขาใจ 

 

ตัวแปร ดานความรู ความเขาใจ 

r 

บุคลิกภาพแบบประชาธิปไตย -.232** 

บุคลิกภาพแบบอํานาจนิยม .133* 

* นัยสําคัญทางสถิติ 0.05 

 

  จากตารางที่ 48 แสดงสัมประสทิธิ์สหพันธระหวางบุคลกิภาพกับทัศนคติของนิสิตคณะ

รัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 ดานความรู ความเขาใจ 

พบวา บุคลิกภาพแบบประชาธิปไตยมีความสัมพันธกับทัศนคติดานความรู ความเขาใจ (r=-.232**) 

อยางมรีะดับนัยสําคัญทางสถิติที่ 0.05 บุคลิกภาพแบบอํานาจนิยมมีความสัมพันธกับทัศนคติดาน

ความรู ความเขาใจ (r= .133*) อยางมีระดับนัยสําคัญทางสถิติที่ 0.05 

 

ตารางที่ 49 เปรียบเทียบความสัมพันธระหวางบุคลิกภาพกับทัศนคติของนิสิตคณะรัฐศาสตรและ 

   นิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 ดานอารมณ ความรูสึก 

 

ตัวแปร ดานอารมณ ความรูสึก 

r 

บุคลิกภาพแบบประชาธิปไตย -.129* 

บุคลิกภาพแบบอํานาจนิยม -.008 

* นัยสําคัญทางสถิติ 0.05 

 

 จากตารางที่ 49 แสดงสัมประสทิธิ์สหพันธระหวางบุคลกิภาพกับทัศนคติของนิสิตคณะ

รัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 ดานอารมณ ความรูสึก 

พบวา บุคลิกภาพแบบประชาธิปไตยมีความสัมพันธกับทัศนคติดานอารมณ ความรูสึก (r=-.129*) 
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อยางมรีะดับนัยสําคัญทางสถิติที่ 0.05 บุคลิกภาพแบบอํานาจนิยมไมมีความสัมพันธกับทัศนคติดาน

อารมณ ความรูสึก (r=-.008)  

  

ตารางที่ 50 เปรียบเทียบความสัมพันธระหวางบุคลิกภาพกับทัศนคติของนิสิตคณะรัฐศาสตรและ 

   นิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 ดานพฤติกรรม 

 

ตัวแปร ดานพฤติกรรม 

r 

บุคลิกภาพแบบประชาธิปไตย -.197** 

บุคลิกภาพแบบอํานาจนิยม .075 

* นัยสําคัญทางสถิติ 0.05 

 

 จากตารางที่ 50 แสดงสัมประสทิธิ์สหพันธระหวางบุคลกิภาพกับทัศนคติของนิสิตคณะ

รัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 ดานพฤติกรรม พบวา 

บุคลิกภาพแบบประชาธิปไตยมีความสัมพันธกับทัศนคติดานพฤติกรรม (r= -.197**) อยางมรีะดับ

นัยสําคัญทางสถิติที่ 0.05 บุคลิกภาพแบบอํานาจนิยมไมมีความสัมพันธกับทัศนคติดานพฤติกรรม 

(r= .075)  
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บทที ่5 

สรุป และ อภิปรายผล 

 

  การศึกษาเร่ือง “บุคลิกภาพที่มีผลตอทัศนคติของนิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร

มหาวิทยาลยับูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557” เปนการวิจัยเชิงปริมาณ มีวัตถุประสงคของการ

วิจัยคือ เพื่อศึกษาบุคลิกภาพและทัศนคติทางการเมืองตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 ของนิสิตคณะ

รัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา เพื่อศึกษาปจจัยสวนบุคคลที่มีผลตอบุคลิกภาพและ

ทัศนคติของนิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 

และเพื่อศึกษาบุคลิกภาพที่มีผลตอทศันคติทางการเมืองของนิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร 

มหาวิทยาลยับูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557  

  ประชากรของการศึกษาในคร้ังน้ีคือ นิสิตระดับปริญญาตรี คณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร 

มหาวิทยาลยับูรพา จํานวนทั้งหมด 4,401 คน กลุมตัวอยางจํานวน 367 คน ประกอบดวย นักศึกษา

ภาควิชารัฐศาสตร 112 คน นักศึกษาภาควิชานิติศาสตร 72 คน นักศึกษาภาควิชารัฐประศาสน

ศาสตร 183 คน ผูวิจัยใชวิธีการสุมตัวอยางตามสัดสวน ในการสุมเลือกตัวอยางของการวิจัย และใช

แบบสอบถาม เปนเคร่ืองมือในการเก็บรวบรวมขอมูล มีการตรวจสอบความตรงของเน้ือหา โดยวัด

จากคาดัชนีความสอดคลอง (IOC) และตรวจสอบความเที่ยงของแบบสอบถามโดยวัดจากคาความ

เชื่อมั่น  

ผูวิจัยนําแบบสอบถามที่ตรวจสอบแลว ไปทําการเกบ็ขอมูลจากกลุมตัวอยาง และทําการ

ตรวจสอบความสมบูรณของขอมูลดวยตนเอง ขอมูลที่รวบรวมไดจะทําการวิเคราะหดวยโปรแกรม

คอมพิวเตอรสําเร็จรูปเพื่อการวิเคราะหทางสถิติ สถิติที่ใชในการวิเคราะหไดแก สถิติเชิงพรรณนา 

(Descriptive statistics) ประกอบดวย คาความความถี่ อัตราสวนรอยละ คาเฉลี่ยเลขคณิต และคา

เบี่ยงเบนมาตรฐาน (SD) และสถิติเชิงอางอิง (Referential statistics) ประกอบดวย การวิเคราะหผัน

แปรทางเดียว (One way Analysis of Variance) และทดสอบความแตกตางหรือเปรียบเทียบคาเฉลี่ย 

ของกลุมตัวอยาง 2 กลุมโดยสถิติ t-Test ผลการวิเคราะหสรุปไดดังน้ี  
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สรุปผลการวิจัย 

 1. ลักษณะของกลุมตัวอยาง  

  กลุมตัวอยางในการศึกษาคร้ังน้ี สวนใหญเปนเพศหญิงจํานวน 186 คน คิดเปนรอยละ 

50.7 สวนเพศชายมีจํานวน 181 คน คิดเปนรอยละ 49.3 กลุมตัวอยาง สวนใหญศึกษาอยูชั้นปที่ 2 

จํานวน 109 คน คิดเปนรอยละ 29.7 กลุมตัวอยางสวนใหญศึกษาอยูภาควิชารัฐประศาสนศาสตร 

จํานวน 183 คน คิดเปนรอยละ 49.9 และสวนใหญมีเกรดเฉลี่ยอยูที่ชวง 2.00-2.50 จํานวน 132 คน 

คิดเปนรอยละ 36.0 กลุมตัวอยางในการศึกษาคร้ังน้ี สวนใหญมีการรับรูขาวสารผานสื่ออินเทอรเน็ต

มากที่สุด จํานวน 217 คน คิดเปนรอยละ 59.1 และมีความสนใจในการรับรูขาวสารบานเมืองโดย

ติดตามเปนประจํามากที่สุด จํานวน 111 คน คิดเปนรอยละ 30.2  

 2. บุคลิกภาพของกลุมตัวอยาง 

  ผลการศึกษาพบวากลุมตัวอยางมีบุคลิกภาพแบบประชาธิปไตยอยูในระดับมาก มี

คาเฉลี่ยโดยรวม คือ 3.93 เมือ่พิจารณาเปนรายขอพบวา ขอที่มีคาเฉลี่ยอยูในระดับมาก ไดแก ขอที่

ใหความเคารพซึ่งกันและกัน ทั้งตอตนเองและผูอ่ืนมีคาเฉลี่ยอยูที่ 4.14 ขอที่มีความรักชาติ และเห็น

แกประเทศชาติเปนสําคัญมีคาเฉลี่ยอยูที่ 4.10 และขอที่มีคาเฉลี่ยตํ่าที่สุดคือ การปกครองในระบอบ

ประชาธิปไตย เชน การใชสิทธิเลือกต้ังมีคาเฉลี่ยอยูที่ 3.63 ตามลําดับ 

  กลุมตัวอยางมีบุคลิกภาพแบบอํานาจนิยมอยูในระดับปานกลาง มีคาเฉลี่ยโดยรวมอยูที่ 

2.73 เมือ่พิจารณาเปนรายขอพบวา ขอที่มีคาเฉลี่ยอยูในระดับปานกลาง ไดแก ขอที่ไมชอบใหใคร

มามีอํานาจเหนือกวาตนเองมีคาเฉลี่ยอยูที่ 3.35 ขอที่เชิดชู ออนนอม ยอมจํานน และหวังพึ่งพาผูที่มี

อํานาจ และมีบารมีมากกวามีคาเฉลี่ยอยูที่ 2.85 และขอที่มีคาเฉลี่ยตํ่าที่สุดคือจอ การใชอํานาจใน

การบงัคับขูเข็ญ โดยใหผูอ่ืนทําตามมีคาเฉลี่ยอยูที่ 2.41 ตามลําดับ 

 3. ทัศนคติทางการเมืองของกลุมตัวอยาง 

   3.1 ทศันคติดานความรู ความเขาใจ 

   ผลการศึกษาพบวาทัศนคติทางการเมืองตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 ของกลุม

ตัวอยาง ในดานความรู ความเขาใจ อยูในระดับมาก มีคาเฉลี่ยโดยรวมอยูที่ 2.16 กลาวคือ ทัศนคติ

ดานความรู ความเขาใจตอดานลบของรัฐประหารตามมุมมองแบบประชาธิปไตยตัวแทนสมัยใหม

ของนิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา อยูในระดับที่มาก เมื่อพิจารณาเปนราย

ขอพบวา ขอที่มีคาเฉลี่ยอยูในระดับมาก ไดแก ขอที่การรัฐประหารเปนการแทรกแซงทางการเมือง

ที่ไมเปนธรรม และไมชอบดวยกฎหมายมีคาเฉลี่ยอยูที่ 2.12 และขอที่มีคาเฉลี่ยนอยที่สุดคือ การ

รัฐประหารถือเปนการละเมิดสิทธิมนุษยชนมีคาเฉลี่ยอยูที่ 2.19 ตามลําดับ  
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   3.2 ทัศนคติดานอารมณ ความรูสึก 

   กลุมตัวอยางมีทัศนคติตอการรัฐประหารดานอารมณ ความรูสึก อยูในระดับมาก มี

คาเฉลี่ยโดยรวมอยูที่ 2.32 กลาวคือ ทัศนคติดานอารมณ ความรูสึกทางลบตอการรัฐประหาร เชน 

การไมพอใจ การไมยอมรับการรัฐประหารและการพอใจ ยอมรับประชาธิปไตยอันเปนอารมณ 

ความรูสึกทีส่อดคลองกับหลักการประชาธิปไตยตัวแทนสมัยใหมของนิสิตคณะรัฐศาสตรและ

นิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา อยูในระดับที่มาก เมื่อพิจารณาเปนรายขอพบวา ขอที่มีทัศนคติตอ

การรัฐประหารโดยที่มีคาเฉลี่ยอยูในระดับมาก ไดแก ขอที่ไมพอใจและไมยอมรับการที่ทหารเขามา

มีบทบาทหรือเขามายุงเกี่ยวกับการเมืองไมวาจะกรณีใด ๆ น้ันมีคาเฉลี่ยอยูที่ 2.51 ขอที่ไมพอใจและ

ไมยอมรับรัฐประหาร เพราะการรัฐประหารน้ันเปนเพียงการกระทําของทหารกลุมหน่ึงเพื่อรักษา

ผลประโยชนของทหารเทาน้ันมีคาเฉลี่ยอยูที่ 2.30 ขอที่มีคาเฉลี่ยนอยที่สุดไดแกขอ “พึงพอใจและ

ยอมรับการปกครองในระบอบประชาธิปไตยวาเปนการปกครองที่ดีที่สุด” มีคาเฉลี่ยอยูที่ 2.22 

ตามลําดับ 

   3.3 ทัศนคติดานพฤติกรรม 

  กลุมตัวอยางมีทัศนคติตอการรัฐประหารดานพฤติกรรรม อยูในระดับมาก มีคาเฉลี่ย

โดยรวมอยูที่ 2.20 กลาวคือ พฤติกรรมทางดานลบตอการรัฐประหาร เชน การสนับสนุน

ประชาธิปไตย การคัดคานรัฐประหารอันเปนพฤติกรรมที่สอดคลองกับหลักการประชาธิปไตย

ตัวแทนสมัยใหมของนิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา อยูในระดับที่มาก เมื่อ

พิจารณาเปนรายขอพบวา ขอที่มีทัศนคติตอการรัฐประหารโดยที่มีคาเฉลี่ยอยูในระดับมาก ไดแก 

ขอที่คัดคานการเกดิรัฐประหารเพราะไมสามารถพฒันาประเทศใหดีขึ้นได และไมใชทางออกของ

ปญหา ยังสงผลเสียใหกับประเทศทั้งดานเศรษฐกิจ และการเมืองการปกครอง ประเทศไมเกิดการ

พัฒนามีคาเฉลี่ยอยูที่ 2.28 ขอที่คัดคานการรัฐประหารเพราะยิ่งสรางความแตกแยกและเกิดความ

สับสนในสังคมมีคาเฉลี่ยอยูที่ 2.28 และขอที่มีคาเฉลี่ยนอยที่สุดไดแกขอ “การสนับสนุนใหมี

รัฐบาลมาจากการเลือกต้ังของประชาชนและยึดถือในเสียงขางมาก” มีคาเฉลี่ยอยูที่ 2.05 ตามลําดับ 

  4. ผลการทดสอบสมมติฐาน  

   4.1 นิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ที่มีปจจัยสวนบุคคล

ตางกันมีผลตอทัศนคติในการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 ที่ตางกัน พบวา 

    นิสิตที่มีเพศตางกันมีทัศนคติดานความรู ความเขาใจ ดานอารมณ ความรูสึก และดาน

พฤติกรรมที่ไมแตกตางกัน 

    นิสิตที่มีชั้นปตางกันมีทัศนคติดานความรู ความเขาใจ ดานอารมณ ความรูสึก และ

ดานพฤติกรรมไมแตกตางกัน 
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    นิสิตที่มีภาควิชาตางกันมีทัศนคติในดานความรู ความเขาใจ ดานอารมณ ความรูสึก 

และดานพฤติกรรมที่ไมแตกตางกัน 

    นิสิตที่มีเกรดเฉลี่ยตางกันมีทัศนคติในดานความรู ความเขาใจ ดานอารมณ ความรูสึก 

และดานพฤติกรรมไมแตกตางกัน 

    นิสิตที่ใชสื่อในการรับรูขาวสารตางกันมีระดับทัศนคติในดานความรู ความเขาใจที่ไม

แตกตางกัน สวนระดับทัศนคติในดานอารมณ ความรูสึก และในดานพฤติกรรมที่แตกตางกัน 

    นิสิตที่มีความสนใจในการรับรูขาวสารบานเมืองตางกันมีระดับทัศนคติในดาน

ความรู ความเขาใจ ดานอารมณ ความรูสึก และในดานพฤติกรรมที่ไมแตกตางกัน  

   4.2 นิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ที่มีปจจัยสวนบุคคล

ตางกันมีผลตอบุคลิกภาพ ที่ตางกัน พบวา 

   นิสิตที่มีเพศตางกนัมีบุคลิกภาพแบบประชาธิปไตยที่ไมแตกตางกัน นิสิตที่มีเพศ

ตางกันมีบุคลิกภาพแบบอํานาจนิยมที่แตกตางกัน  

   นิสิตที่มีชั้นปตางกันมีบุคลิกภาพแบบประชาธิปไตยและบุคลิกภาพแบบอํานาจนิยมที่

ไมแตกตางกัน  

   นิสิตที่มีภาควิชาตางกันมีบุคลิกภาพแบบประชาธิปไตยบุคลิกภาพแบบอํานาจนิยม ที่

ไมแตกตางกัน  

   นิสิตที่มีเกรดเฉลี่ยตางกันมีบุคลิกภาพแบบประชาธิปไตย และบุคลิกภาพแบบอํานาจ

นิยม ที่ไมแตกตางกัน  

    นิสิตที่ใชสื่อในการรับรูขาวสารตางกันมีบุคลิกภาพแบบประชาธิปไตย และ

บุคลิกภาพแบบอํานาจนิยม ที่ไมแตกตางกัน  

 นิสิตที่มีความสนใจในการรับรูขาวสารบานเมืองตางกันมีระดับบุคลิกภาพแบบ

ประชาธิปไตย ระดับบุคลิกภาพแบบอํานาจนิยม ที่ไมแตกตางกัน  

  3. ความสัมพันธระหวางบุคลิกภาพและทศันคติของนิสิตตอการรัฐประหาร 

   3.1 ผลการทดสอบสมมติฐานพบวา บุคลิกภาพแบบประชาธิปไตยมีความสมัพันธกับ

ทัศนคติของนิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 

ดานความรู ความเขาใจ (r=-.232**) อยางมีระดับนัยสําคัญทางสถิติที่ 0.05 ยิ่งไปกวาน้ันยังพบวา 

บุคลิกภาพแบบประชาธิปไตยมีความสัมพันธกบัทัศนคติดานอารมณ ความรูสึกตอการทํา

รัฐประหาร (r=-.129*) อยางมีระดับนัยสําคัญทางสถิติที่ 0.05 และบุคลิกภาพแบบประชาธิปไตยมี

ความสัมพันธกับทัศนคติดานพฤติกรรม (r= -.197**) อยางมีระดับนัยสาํคญัทางสถิติที่ 0.05  
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   3.2 บุคลิกภาพแบบอํานาจนิยมมีความสัมพันธกับทัศนคติดานความรู ความเขาใจ 

(r=.133*) อยางมีระดับนัยสําคัญทางสถิติที ่0.05 และบุคลิกภาพแบบอํานาจนิยมไมมีความสัมพันธ

กับทัศนคติดานอารมณ ความรูสึกตอการรัฐประหาร (r=-.008) อยางมีระดับนัยสําคัญทางสถิติที่ 

0.05 และบุคลิกภาพแบบอํานาจนิยมไมมีความสัมพันธกับทัศนคติดานพฤติกรรม (r= .075) อยางมี

ระดับนัยสําคัญทางสถิติที่ 0.05  

 

อภิปรายผล 

ในสวนน้ีผูวิจัยจะนําผลการวิจัยมาทําการอภิปรายโดยใชแนวคิด ทฤษฎี และงานวิจัยที่

เกี่ยวของที่ไดจากการทบทวนวรรณกรรมในบทที่ 2 

  ผลการศกึษาพบวากลุมตัวอยางมีคาเฉลี่ยบุคลิกภาพแบบประชาธิปไตยอยูในระดับมาก 

แตมีคาเฉลี่ยบุคลิกภาพแบบอํานาจนิยมอยูในระดับปานกลาง แสดงใหเห็นวานิสิตคณะรัฐศาสตร

และนิติศาสตรมีบุคลิกภาพแบบประชาธิปไตยมากกวา การมีบุคลิกภาพแบบอํานาจนิยม ซึ่ง  

ไมเคิลลิส (Michaelis) กลาววา บุคลิกภาพประชาธิปไตย หมายถึง ลักษณะนิสัยของผูที่มีวิถี

ประชาธิปไตย โดยเปนผูที่รูจักปรับตัวใหเขากับคนอ่ืน ใหความรวมมือมีสวนรวม มีความ

รับผิดชอบ ใจกวาง รูจักหวงใยผูอ่ืน และรูจักการทํางานเปนหมูคณะ (Michaelis, 1953, pp. 36-42 

อางถึงใน สายใจ วอนขอพร, 2546, หนา 13) และ บุคคลทีม่ีทัศนคติแบบประชาธิปไตยจะมีลักษณะ

ที่สําคัญคือ มีบุคลิกเปดเผย มีความสามารถที่จะแบงปนคุณคา สิ่งที่มีประโยชน กับผูอ่ืน มีวิสัยทัศน

ที่กวางขวางเปดรับความคิดเห็นของผูอ่ืน และใหความไววางใจและเชื่อมั่นในสิง่แวดลอมทาง

สังคมและเพื่อนมนุษยดวยกัน ซึ่งสามารถอภิปรายไดวา นิสิตเปนคนรุนใหมที่เกิดมาในยุคที่

ประเทศไทย และประเทศตาง ๆ จํานวนมากตางมีการปกครองในระบอบประชาธิปไตย ที่ถูกมองวา

เปนระบอบการปกครองที่สงเสริมใหเกิดความเจริญเติบโตทั้งในสวนของปจเจกบุคคล และ 

ระดับประเทศขาติ อีกทัง้คําวา ประชาธิปไตยก็ไดหยั่งรากลึกลงในสังคมไทย จนถึงในระดับ

ครอบครัว และปจเจกบุคคล โดยที่เยาวชนถูกปลูกฝงใหเขาใจความหมายของคําวา ประชาธิปไตย 

ต้ังแตอยูในโรงเรียน นอกจากน้ีในหนวยของครอบครัวก็อาจมีการนําแนวคิดการเปนประชาธิปไตย

ไปใชในการอยูรวมกนัของสมาชิกในครอบครัวอีกดวย ทําใหคนรุนใหมคอนขางมีบุคลิกแบบ

ประชาธิปไตย เน่ืองจากถูกหลอหลอมมาดวยแนวคิดเกี่ยวกับประชาธิปไตย ต้ังแตเปนเยาวชน 

สอดคลองกับที่ สุรพงษ สายวงศ (2544, หนา 12) กลาววา ทัศนคติทางการเมือง (Political attitude) 

หมายถึง ความรูสึกนึกคิดทางการเมืองของแตละบุคคล ซึ่งเปนผลมาจากกระบวนการเรียนรูของ

บุคคลน้ัน ๆ เกี่ยวกับระบบทางการเมืองและองคกรตาง ๆ ทางการเมืองทัง้ในทางตรงและทางออม 

อาจเร่ิมมาจากสถาบันครอบครัว สถาบันการศึกษา และสถาบันทางสังคม กระบวนการเรียนรู
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ดังกลาวเรียกวา Political socialization process เปนกระบวนการที่มีลักษณะของการปลูกฝงและ

อบรมหลอหลอมถายทอดสืบตอกันมาในชวงระยะเวลาหน่ึง อาจจะสั้นหรือยาวขึ้นอยูกับความ

เชื่อมั่นของคนในกลุมน้ัน หากกระทําตอเน่ืองกันมาอยางมั่นคงมีผลทําใหบุคคลน้ันเกิดความเชื่อ

หรือความนิยมที่ไดรับการปลูกฝงมา จนทําใหเกิดการยึดมั่นถือมั่นนํามาเปนวิธีปฏิบัติในชีวิต

การเมืองของตน  

 อยางไรก็ตามเราตองยอมรับวา ในโลกใบน้ีไมใชมีแตระบอบการปกครอง หรือแนวคิด

เกี่ยวกับประชาธิปไตยเทาน้ัน แตยงัมีระบอบการปกครอง และ แนวคิดในการปกครองอีกหลาย

แบบที่ยังคงดําเนินเปนคูขนานกับระบอบประชาธิปไตย อาทิเชน แนวคิดอํานาจนิยม 

(Authoritarianism) ซึ่งเปนรูปแบบการจัดระเบียบทางสงัคมที่มีลักษณะของการออนนอมตออํานาจ

หนาที่ ลักษณะสําคัญของระบอบอํานาจนิยม คือ การกระทําและการตัดสินใจของผูปกครองไมถูก

จํากัดโดยสิทธิเสรีภาพ และความเสมอภาคของประชาชน ในขณะที่สิทธ ิเสรีภาพของประชาชนมี

อยูอยางจํากัด กลาวอีกนัยหน่ึง สิทธิทางการเมืองของประชาชน หากมีอยูบาง ก็จํากัดเต็มที ดวยเหตุ

ที่ผูปกครองอํานาจนิยมจะสรางกฎระเบียบ มาตรการที่เขมงวด เพื่อจํากัดกิจกรรมของบุคคลและ

กลุมบุคคลที่ตองการมีสวนรวมในการจัดสรรสิ่งที่มีคุณคาในสังคม ซึ่งระบอบอํานาจนิยมเปน

ระบอบการเมอืงที่ใชแพรหลายมากที่สุดเปนระยะเวลายาวนานที่สุด ในประวัติศาสตรการปกครอง

ของมนุษยชาติ  

 ในสังคมไทยเรา ก็มีการปกครองในระบอบอํานาจนิยมมาชานาน ซึ่งแนวคิดดังกลาวยัง

สืบทอดมายังคนรุนตอมา ที่ปจจุบันเปนพอ แม ปู ยา ตา ยาย ที่อาจสงผานแนวคิดอํานาจนิยมไปสู

รุนลูกหลาน ทางการอบรมสั่งสอน หรือการทําตัวเปนแบบอยางของการใชอํานาจภายในครอบครัว 

แมกระทั้งครูอาจารยที่มีแนวคิดแบบอํานาจนิยมก็อาจสงผานแนวคิดดังกลาวไปยังนักเรียนโดยไม

รูตัว นอกจากการที่มีการนําแนวคิดแบบอํานาจนิยมมาใชทางการเมืองและการปกครองของ

ประเทศไทยอยูเปนระยะ ๆ จนถึงปจจุบัน ดูเหมือนจะเปนการตอกย้ําใหเห็นวา ระบอบอํานาจนิยม 

ยังคงมคีวามจําเปนสําหรับประเทศไทย อิทธิพลจากสังคม และการเมืองไดสงผลใหบุคลิกอํานาจ

นิยมยังคงฝงตัวอยูเปนสวนหน่ึงของคนรุนใหม ซึ่งผูมีบุคลิกอํานาจนิยมจะมีลักษณะดังน้ีคือ ชอบ

ครอบงําหรือใชอํานาจตอผูที่อยูในฐานะตํ่ากวา แตยอมจํานงอยางสิ้นเชิงตอผูที่อยูในฐานะสูงกวา 

(ผูมีอํานาจ) เชื่อวาอํานาจเปนใหญ มีความคิดลาสมัย ยึดมั่นอยูในความคิดเกาที่คับแคบ มีความเชื่อ

อยางงมงายในสิ่งเหนือธรรมชาติที่ไมสามารถพิสูจนไดตามหลักวิทยาศาสตรหรือมีความเชื่อที่ไม

สมเหตุผล ขมเหงรังแกและการโออวดในอํานาจที่ตนมีอยูตอบุคคลอ่ืน มองผูอ่ืนในแงราย การชอบ

ดูถูก ดูแคลน หยามเหยียด ประชดความสามารถของผูอ่ืนโดยไมยอมรับแงดีของผูอ่ืน มีจิตใจหยาบ
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กระดาง ไมมีสุนทรียภาพ ไมยอมรับความรูสึกอันละเอียดออน มีความรูสึกออนแอแตปดบังไวโดย

สรางความแข็งกระดางขึ้นมาแทน การไมยอมรับการวิพากษวิจารณจากผูอ่ืน 

 อยางไรก็ตามผลจากการศกึษาแสดงวา นิสติคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตรมีบุคลิกภาพ

ประชาธิปไตยระดับสูง แตมีบคุลิกภาพอํานาจนิยมในระดับปานกลางเทาน้ัน ซึ่งอาจเปนเพราะนิสิต

เปนคนรุนใหมที่เกดิมาในสังคมประชาธิปไตยซึ่งใหคุณคากับระบอบประชาธิปไตยมากกวา

ระบอบอํานาจนิยม จึงถูกหลอหลอมมาใหมีบุคลิกประชาธิปไตยมากกวาบุคลกิอํานาจนิยม ผล

การศึกษาคร้ังน้ีสอดคลองกับผลการศึกษาของอนันต แสงสีวัฒนกุล (2551, บทคัดยอ)ไดทําการวิจัย

เร่ือง ทัศนคติของนักศกึษาคณะรัฐศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร พบวา กลุมตัวอยางมีทัศนคติ

ตอการรัฐประหารอยูในระดับมาก  

  ผลการศึกษาพบวาทัศนคติทางการเมืองตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 ของกลุมตัวอยาง 

ในดานความรู ความเขาใจ อยูในระดับมาก ทั้งน้ีอาจมองไดวา สถานการณความวุนวายทาง

การเมือง กอนหนาที่จะเกิดรัฐประหารในป พ.ศ. 2557 ทําใหประชาชนในทุกระดับรวมถึงนักศกึษา

มีความต่ืนตัวและใหความสนใจตอการเมือง และการกอรัฐประหาร ซึ่งทําใหสถานการณ

เปลี่ยนแปลงไปโดยสิ้นเชิง และแมความวุนวายภายในประเทศจะสงบลง แตความไมแนนอนและ

ความไมมัน่ใจในอนาคตของประชาชน ไดเกิดขึ้นแทนที่ ทําใหประชาชน รวมทั้งนิสิต นักศึกษา

ลวนใหความสนใจศึกษาหาขอมูลเกี่ยวกับรัฐบาลดังกลาว โดยเฉพาะนิสิตคณะรัฐศาสตรและ

นิติศาสตรมหาวิทยาลัยบูรพาซึ่งมีความสนใจในเร่ืองการเมืองอยูแลวจึงไมเปนที่นาประหลาดใจที่

นิสิตจะมีทัศนคติในดานความรูความเขาใจเกี่ยวกับเร่ืองรัฐประหารคร้ังน้ีในระดับมาก ซึ่ง

สอดคลองกับผลการศกึษาคร้ังน้ี ผลการศึกษาคร้ังน้ีไมสอดคลองกับผลการศึกษาของอัมฤตา  

สารธิวงค (2552, บทคัดยอ) ไดศึกษาการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษา

มหาวิทยาลยัเชียงใหมหลังการรัฐประหาร วันที่ 19 กันยายน 2549 ถึง พ.ศ. 2551 และพบวา

นักศึกษามหาวิทยาลัยเชียงใหมสนใจขาวสารตลอดจนสถานการณทางการเมืองในระดับปานกลาง

ซึ่งแสดงวา ไมมีความสนใจในการมีสวนรวมทางการเมือง ซึ่งมีสาเหตุจากการขาดความเขาใจใน

บทบาทของตนเองในการแสดงการมีสวนรวมทางการเมือง การขาดจิตสํานึกในประโยชนสวนรวม 

การเกิดความเบื่อหนายตอสถานการณการเมืองที่วุนวาย การขาดการสนับสนุนจากสถาบัน 

การศึกษา ครอบครัว การขาดโอกาสแสดงความคิดเห็นและขาดการยอมรับจากสังคมเน่ืองจากวามี

สถานภาพเปนนักศึกษา, นักศึกษามีสิ่งอ่ืนดึงดูดความสนใจ เชน แฟชั่น เกมส สิ่งอํานวยความ

สะดวกตาง ๆ  

 กลุมตัวอยางมีทัศนคติดานอารมณ ความรูสึกตอการรัฐประหาร อยูในระดับมาก 

สามารถอภิปรายไดวา นิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตรมหาวิทยาลัยบูรพาซึ่งเปนคนรุนใหม 
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ไดรับการหลอหลอมและปลูกฝงมาใหมีความรักในระบอบประชาธิปไตย เน่ืองจากเปนระบอบที่

เปดโอกาสใหประชาชนมีสิทธิและเสรีภาพเทาเทียมกัน อีกทั้งยังมอํีานาจอธิปไตยที่ใชในการ

บริหารประเทศดวยดังน้ัน เพราะการทํารัฐประหารเปนการลิดรอนสิทธิเสรีภาพ และอํานาจ

อธิปไตยของประชาชนถือเปนการลมลางการปกครองระบอบประชาธิปไตยของประเทศ ผล

การศึกษาจึงแสดงวานิสติคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตรมหาวิทยาลัยบูรพามีทัศนคติดานอารมณ 

ความรูสึกอยูในระดับมาก และถึงแมการรัฐประหารในป พ.ศ. 2557 จะมีวัตถุประสงคเพื่อนําความ

สงบกลับคืนสูประเทศชาติ และสรางความปรองดองใหแกคนในชาติก็ตาม เน่ืองจากนิสิตใหคุณคา

กับการการปกครองระบอบประชาธิปไตยมากกวา การปกครองระบอบอํานาจนิยม หรือเผด็จการ

สอดคลองกับทัศนคติดานอารมณ และความรูสึก ผลการศึกษาพบวา กลุมตัวอยางมีทัศนคติตอการ

รัฐประหารดานพฤติกรรรม อยูในระดับมาก ซึ่งแสดงใหเห็นวา ทัศนคติดานอารมณ และความรูสึก 

สงผลตอพฤติกรรมของนิสิตโดยนิสิตฯ มีพฤติกรรมที่จะตอตานการทํารัฐประหารมากกวาใหการ

สนับสนุน เชน การคัดคานการเกิดรัฐประหารเพราะไมสามารถพัฒนาประเทศใหดีขึ้นได และ

ไมใชทางออกของปญหา การคัดคานการรัฐประหารเพราะยิ่งสรางความแตกแยกและเกิดความ

สับสนในสังคมเปนตน  

  ผลการทดสอบสมมติฐาน พบวา นิสิตที่มีเพศตางกันมีบุคลิกภาพแบบอํานาจนิยมที่

แตกตางกัน โดยที่พบวานักศึกษาเพศชายมีคาเฉลี่ยของบุคลกิแบบอํานาจนิยม ซึ่งสามารถอภิปราย

ไดวา เพศชายเปนเพศที่มีลักษณะทางกายภาพที่แข็งแรง ต้ังแตคร้ังโบราณกาลมา เพศชายตองทํา

หนาที่หาอาหาร ตองใชพละกําลังในการลาสัตว ใชพละกาํลังในการปกปองตนเอง และหมูคณะ ยิ่ง

ไปกวาน้ันในธรรมชาติ ผูที่มีพละกําลังเหนือกวาจะเปนผูที่มีอํานาจเหนือผูอ่ืน และจะเปน

ผูปกครองผูอ่ืน แนวคิดดังกลาวน้ีไดหลอหลอม และสงตอทําใหเพศชายมักจะใหความสําคัญกับ

การมีอํานาจอยูเหนือผูอ่ืน มากกวาเพศหญิง ยิ่งไปกวาน้ันเพศชายมักใหความสนใจและมีสวนรวม

ทางการเมืองมากดังจะเห็นไดวานักการเมือง รวมถึงผูบริหารประเทศสวนใหญยังคงเปนเพศชาย 

ดวยความสนใจดังกลาวอาจทําใหนิสิตชายสนใจทําการศึกษาและหาขอเท็จจริง เกี่ยวกับเหตุการณ

ทางการเมืองมากกวาเพศหญิง ซึ่งอธิบายไดวานิสิตเพศชายมีการสนใจและแสดงออกทางการเมือง

มากกวานิสิตเพศหญิง ผลการศกึษาคร้ังน้ีสอดคลองกับผลการศึกษาของชวดล ใจซื่อสมบูรณ 

(2557, บทคัดยอ) ไดศึกษาเร่ืองความคิดเห็นตอการรัฐประหารของนิสิตปริญญาโท คณะ

สังคมศาสตร มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร ผลการวิจัยพบวา นิสิตปริญญาโท คณะสังคมศาสตรที่มี

เพศแตกตางกันมีความคิดเห็นตอการรัฐประหารแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  

  ผลการทดสอบสมมติฐานพบวาชั้นปของนักศึกษาไมสงผลตอบุคลิกภาพแบบ

ประชาธิปไตย และบุคลกิภาพแบบอํานาจนิยม รวมถึงทัศนคติตอการรัฐประหารในทุกดาน อาจ
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อภิปรายไดวา กอนหนาที่จะเกิดการรัฐประหารในป พ.ศ. 2557 คนไทยในทุกระดับตางมีความ

ต่ืนตัวทางการเมืองอยูแลว เน่ืองจากเหตุการณการเดินขบวนเพื่อเรียกรองใหรัฐบาลลาออก และ

ความขัดแยงทางการเมืองของฝายตาง ๆ การเกิดรัฐประหารจึงเปนเหตุการณอยางหน่ึงที่มี

ความสําคัญอยางยิ่ง และมีผลกระทบตอชีวิตความเปนอยูของประชาชนทัง้ประเทศ นิสิตคณะ

รัฐศาสตรและนิติศาสตรมหาวิทยาลัยบูรพา เปนกลุมคนรุนใหมที่ใหคุณคาความเปนประชาธิปไตย

ถึงแมจะศึกษาในชั้นปที่แตกตางกัน (แตก็ไมตางกันมากนัก) จึงมีแนวคิดและทัศนคติที่ไมแตกตาง

กันอยางมีนัยสําคญัทางสถิติ ผลการศึกษาคร้ังน้ีสอดคลองกับผลการศึกษาของธีรโชติ ปริญรัมย 

(2552, บทคัดยอ) ไดทําการศึกษาเร่ืองทัศนคติของนักศึกษาวิชาทหารที่มีตอการเมือง กรณีศึกษา: 

ในเขตจังหวัดบุรีรัมย ผลการวิจัยพบวา ทัศนคติทางการเมืองของนักศึกษาวิชาทหาร ในเขตพื้นที่

จังหวัดบุรีรัมย ภาพรวมและรายดานทุกดานอยูในระดับมาก และพบวา เมื่อเปรียบเทียบทัศนคติ

ทางการเมืองของนักศึกษาวิชาทหาร ในเขตพื้นที่จังหวัดบุรีรัมย เมื่อจําแนกตามชั้นปที่ศึกษา พบวา

นักศึกษาวิชาทหารมีทัศนคติทางการเมืองไมแตกตางกัน 

  นิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตรมหาวิทยาลัยบูรพาที่มีภาควิชาตางกันมีทัศนคติใน

ดานอารมณ ความรูสึก และ ทัศนคติในดานพฤติกรรม ที่ไมแตกตางกัน ซึ่งอาจอภิปรายไดวา นิสิต

ที่เรียนในภาควิชาแตกตางกันอาจไดรับการหลอหลอมจากคณาจารย และวิชาที่เรียนไมแตกตางกัน 

สงผลใหมีมุมมอง และใหคุณคา ตอแนวคิดประชาธิปไตย และ แนวคิดอํานาจนิยมไมแตกตางกัน 

จึงทําใหนิสิตที่มีภาควิขาที่แตกตางกัน มีทัศนคติดานอารมณ และความรูสึกรวมถึงพฤติกรรมการ

สนับสนุนการทํารัฐประหารที่ไมแตกตางกัน ซึ่งสะทอนใหเห็นในผลการศึกษาคร้ังน้ีวา นิสิตที่มี

ภาควิชาตางกันมีทัศนคติในดานอารมณ ความรูสึก และ ทัศนคติในดานพฤติกรรมตอการ

รัฐประหาร ที่ไมแตกตางกัน  

  นอกจากน้ี ผลการทดสอบสมมติฐานยังพบวา นิสิตที่มีเกรดเฉลี่ยตางกันมีบุคลิกภาพ

แบบประชาธิปไตย และบุคลิกภาพแบบอํานาจนิยม ทีไ่มแตกตางกัน ซึ่งอาจอภิปรายไดวาทัศนคติ

และบุคลิกภาพของของบุคคลไดมาจากการหลอหลอม และสั่งสมมาเปนระยะเวลานาน ไม

เกี่ยวของกับผลการศึกษาของนิสิตในชวงเวลาที่ทําการเก็บขอมูลแตอยางใด  

 ผลจากการทดสอบสมมติฐานแสดงวา นิสิตที่ใชสื่อในการรับรูขาวสารตางกันมีระดับ

ทัศนคติในดานอารมณ ความรูสึก และระดับทัศนคติในดานพฤติกรรมที่แตกตางกัน ซึ่งอาจ

อภิปรายไดวา สื่อแตละประเภทอาจจะมีการนําเสนอขอมูลขาวสารในแงมุม และความถีท่ี่แตกตาง

กัน นอกจากน้ีขาวสารจากบางแหลงเชนหนังสือพิมพก็อาจมีการใสความคิดเห็นสวนตัวของผูเขียน

ลงไปดวย นอกจากน้ีสื่ออินเทอรเน็ต นอกจากน้ันในปจจุบันนิสิตมักจะคนหาขอมูลทาง

อินเทอรเน็ตเปนสวนใหญ และใชเวลาจํานวนมากอยูกับหนาจอโทรศัพท ดังน้ันการไดรับขาวสาร
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ทางอินเทอรเน็ตหรือมือถือ จึงมีความเขมขนมากเมื่อเทียบกับสื่ออ่ืน ๆ โดยสรุปคือขอมูลขาวสารที่

มีความแตกตางกันจากสือ่ตางประเภท และความถี่หรือความเขมขนของขอมูลขาวสารที่ไดรับจึงมี

สวนให นิสิตที่ใชสื่อในการรับรูขาวสารตางกันมีระดับทัศนคติในดานอารมณ ความรูสึก และ

ระดับทัศนคติตอการรัฐประหาร ในดานพฤติกรรมที่แตกตางกัน  

 นอกจากน้ียงัพบวา นิสิตที่มีความสนใจในการรับรูขาวสารบานเมืองตางกันมีระดับ

ทัศนคติในดานความรู ความเขาใจ ดานอารมณ ความรูสึก และดานพฤติกรรมที่ไมแตกตางกัน ซึ่ง

สามารถอภิปรายไดวา นิสิตที่มีความสนใจในการรับรูขาวสารบานเมืองที่มากหรือนอยไมมีความ

แตกตางในการแสดงทัศนคติตอการรัฐประหาร เน่ืองจากเปนนิสิตที่มีความรู ความเขาใจในดาน

การรัฐประหารเปนอยางดี รวมถงึมีความรูพื้นฐานในระบอบการปกครอง ซึ่งไมสอดคลองกับผล

การศึกษาของธีรศักด์ิ กฤษณะเศรณี (2551, หนา 85-88) ไดศึกษาเร่ือง ทัศนคติทางการเมืองของ

นายทหารนักเรียนโรงเรียนเสนาธิการทหารบก หลักสูตรหลักประจําชุดที่ 86 ตอการรัฐประหาร 19 

กันยายน 2549 ผลการวิจัยพบวานายทหารนักเรียนโรงเรียนเสนาธิการทหารบก หลักสูตรหลัก

ประจําชุดที่ 86 พบวา กลุมที่สนใจติดตามขาวสารการเมืองอยูเปนประจําน้ันมีแนวโนมที่ไมยอมรับ

การทํารัฐประหารมากกวากลุมที่สนใจติดตามขาวสารการเมืองตามโอกาส ทั้งน้ีอธิบายไดวากลุมที่

ติดตามขาวสารการเมืองอยูเปนประจํารับทราบกระแสสังคมโลกในปจจุบันที่มีแนวคิดการเมือง

แบบใหมโดยใชการดําเนินการตามครรลองประชาธิปไตย และไมยอมรับการแกปญหาการเมือง

ดวยการรัฐประหาร ในขณะที่กลุมที่สนใจติดตามขาวสารการเมืองตามโอกาสน้ัน ยังคงเห็นดวยกับ

บทบาททหารในทางการเมืองมาก 

  ผลการทดสอบสมมติฐานพบวา บุคลิกภาพแบบประชาธิปไตยมีความสัมพันธกับ

ทัศนคติดานความรู ความเขาใจ อยางมีระดับนัยสําคัญทางสถิติที่ 0.05 ซึ่งสามารถอภิปรายไดวา 

การที่นิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตรมหาวิทยาลัยบูรพา มีบุคลิกภาพแบบประชาธิปไตยทําให 

นิสิตมีความรู ความเขาใจ (r=-.232**) หรือมีความรูสึกที่ดีตอการศึกษาหาความรู และทําความ

เขาใจในเร่ืองการปกครองระบอบประชาธิปไตย รวมถึงการลมลางระบอบประชาธปิไตยโดยการ

ทํารัฐประหาร ยิ่งไปกวาน้ันยังพบวา บุคลิกภาพแบบอํานาจนิยมมีความสัมพันธกับทัศนคติดาน 

ความรู ความเขาใจ (r=.133*) อยางมีระดับนัยสําคัญทางสถิติที่ 0.05  

  นอกจากน้ียังพบวา นิสิตที่มีบุคลิกภาพแบบประชาธิปไตยมีความสัมพันธกับทัศนคติ

ดานอารมณ ความรูสึก (r=-.129*) ซึ่งสามารถอภิปรายไดวา นิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร

มหาวิทยาลยับูรพา ที่มีบุคลิกภาพแบบประชาธิปไตย จะใหคุณคากับการปกครองระบอบ

ประชาธิปไตยมากกวาการทํารัฐประหาร ถึงแมวาการทํารัฐประหารในปพ.ศ. 2557 จะเปน การทํา

รัฐประหารที่นํามาซึง่การยุติความรุนแรง และความสงบในประเทศ 
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  ยิง่ไปกวาน้ันยังพบวา บคุลิกภาพแบบประชาธิปไตยมีความสัมพันธกบัทัศนคติดาน

อารมณ ความรูสึกตอการทํารัฐประหาร (r=-.129*) อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับนัยสําคัญทาง

สถิติ 0.05 ซึ่งสามารถอภิปรายไดวายิ่งนิสิตมีบุคลิกภาพแบบประชาธปิไตยมากเทาไร กจ็ะยิ่งมี

ทัศนคติในทางลบตอการทํารัฐประหารมากยิ่งขึ้น  

  ผลการทดสอบสมมติฐานยังพบวา บุคลกิภาพแบบประชาธิปไตยมีความสัมพันธกับ

ทัศนคติดานพฤติกรรม (r= -.197**) อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 ซึ่ง

สามารถอภิปรายไดวา ยิ่งนิสิตที่มีบุคลิกภาพแบบประชาธิปไตยมากขึ้นเทาไร นิสิตก็มีแนวโนมที่

จะใหคุณคาและมีพฤติกรรมในทางลบ คือการตอตานการทํารัฐประหารมากขึ้นเทาน้ัน 

 

ขอเสนอแนะ 

 ขอเสนอแนะสําหรับผูบริหารมหาวิทยาลัยบูรพา 

 1. ผูบริหารมหาวิทยาลัยบูรพา ควรใหความรูเกี่ยวกับการปกครองในระบอบตาง ๆ 

เพื่อใหนิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตรมหาวิทยาลัยบูรพาไดมีความรูอยางกวางขวางและลึกซึ้ง

ในรูปแบบการปกครองตาง ๆ สามารถวิเคราะหและแยกแยะขอดี และขอเสียของรูปแบบการ

ปกครองแตละรูปแบบได 

  2. ผูบริหารมหาวิทยาลัยบูรพา ควรสงเสริมใหมีการนํารูปแบบการปกครองแบบ

ประชาธิปไตยมาใชในการปกครอง และบริหารจัดการมหาวิทยาลัย เพื่อเปนแบบอยางทีดี่ใหแก

นิสิต 

 3. ผูบริหารมหาวิทยาลัยบูรพา ควรสงเสริมใหนิสติมีการแสดงออกซึง่ความคิดเห็น

ทางการเมืองไดอยางกวางขวางและมีเสรี ทั้งน้ีโดยไมไปกระทบตอสิทธิและเสรีภาพของผูอ่ืน และ

ตองไมขัดตอกฎหมายของประเทศ 

  4. ผูบริหารมหาวิทยาลัยบูรพา ควรจัดใหมีการประชุม การสัมมนา หรือเวทีวิพากษ

การเมือง เพื่อใหนักศกึษาไดมีโอกาสแสดงศักยภาพ และความคิดเห็นทางดานการเมืองอยางเต็มที่ 

  5. ผูบริหารมหาวิทยาลัยบูรพา ควรรณรงคสงเสริมใหนิสิต มีสวนรวมกับกิจกรรม

ทางการเมือง เชนการไปใชสิทธิในการเลือกต้ัง การสมัครเปนสมาชิกพรรคการเมืองที่ตนชื่นชอบ

เปนตน 

  ขอเสนอแนะสําหรับงานวิจัยในอนาคต 

  1. งานวิจัยในอนาคต ควรศกึษาถึงความคิดเห็นของนิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร

มหาวิทยาลัยบูรพาที่มีตอการเลือกต้ังที่จะจัดใหมีขึ้นในป พ.ศ. 2561 
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  2. ควรศึกษาถึงปจจัยที่มีผลตอการมีสวนรวมทางการเมืองของนิสิตคณะรัฐศาสตรและ

นิติศาสตร มหาวิทยาลัยบรูพา 
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แบบสอบถาม 

เร่ือง บุคลิกภาพที่มีผลตอทัศนคติของนิสิตคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัย

บูรพา 

ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 

 

คําชี้แจง 

1. แบบสอบถามนี้มีจุดประสงคเพ่ือศึกษาบคุลิกภาพที่มีผลตอทศันคติของนิสิตคณะรัฐศาสตรและ

นิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา ตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 

2. คําตอบและขอมูลของผูใหสัมภาษณผูวิจัยจะเก็บเปนความลับ โดยจะนําเสนอแตในภาพรวมเทานัน้ 

3. กรุณาตอบแบบสอบถามทุกขอตามความเปนจริงเพ่ือความถูกตองของผลการศึกษา 

4. แบบสอบถามแบงออกเปน 3 ตอน ดังนี ้

  ตอนที่ 1  ขอมูลพ้ืนฐานทั่วไปของผูตอบแบบสอบถาม 

  ตอนที่ 2 แบบสอบถามเก่ียวกับทัศนคตขิองผูตอบแบบสอบถามตอบคุลิกภาพแบบ

ประชาธิปไตยและ 

   บุคลิกภาพแบบอํานาจนิยม 

 ตอนที่ 3  แบบสอบถามเก่ียวกับทัศนคตขิองผูตอบแบบสอบถามตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 

ตอนท่ี 1 ขอมูลท่ัวไปของผูตอบแบบสอบถาม 

คําชี้แจง โปรดทําเคร่ืองหมาย () ลงในชอง  ที่ตรงกับขอมูลของทาน 

1. เพศ 

 1. ชาย   2. หญิง 

2. ช้ันป  

 1. ช้ันป 1   2. ช้ันป 2   

 3. ช้ันป 3   4. ช้ันป 4  

3. ภาควิชา 

 1. รัฐศาสตร   2. นิติศาสตร   3. รัฐประศาสนศาสตร 

 4. เกรดเฉล่ีย (GPA ปจจบุัน) 

 1. ต่ํากวา 2.00   2. 2.00 - 2.50   3. 2.51 - 2.99 

 4. 3.00 - 3.50   5. ตั้งแต 3.51 ขึ้นไป   

5. ส่ือที่ใชในการรับรูขาวสาร 

 1. โทรทศัน   2. วิทยุ   3. หนังสือพิมพ  

 4. อินเทอรเน็ต   5. อ่ืน ๆ โปรดระบุ............................................... 
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6. ความสนใจการรับรูขาวสารบานเมือง 

 1. 1-3 วัน/สัปดาห  2. 4-6 วัน/สัปดาห  3. ติดตามเปนประจํา 

 4. ไมติดตาม   5. นาน ๆ ครั้ง 

 

 

ตอนท่ี 2 แบบสอบถามเกี่ยวกับทัศนคติของผูตอบแบบสอบถามตอบุคลิกภาพแบบอํานาจนิยมและ 

 บุคลิกภาพแบบประชาธิปไตย 

คําชี้แจง โปรดทําเคร่ืองหมาย () ใหตรงกับความคดิเห็นของทาน 

บุคลิกภาพ 

 

ระดับความคิดเห็น 

มาก

ที่สุด 

(5) 

มาก 

(4) 

ปาน

กลาง 

(3) 

นอย 

(2) 

นอย

ที่สุด 

(1) 

1. บุคลิกภาพแบบประชาธิปไตย  

1.1 พัฒนาความสามารถและเพิ่มความรูใหกับตนเอง เพื่อ

สงเสริมประชาธิปไตย 

     

 1.2 มีสวนรวมในทางการเมืองและการปกครองในระบอบ

ประชาธิปไตย เชน การใชสิทธิเลือกต้ัง 

     

1.3 รูจักสิทธิและหนาที่ของตนเองและของผูอ่ืนตาม

กฎระเบียบในสังคมของประชาธิปไตย 

     

1.4 เชื่อมั่นในระบอบการปกครองแบบประชาธิปไตย

มากกวาระบอบการปกครองอ่ืน 

     

1.5 ใหความเคารพซึ่งกันและกัน ทั้งตอตนเองและผูอ่ืน      

1.6 มีความอดทนและอดกลั้น ในความแตกตางทั้งดานการ

รับรู ความคิด และรวมถึงความรูสึกที่มีตอผูอ่ืน 

     

1.7 เห็นแกประโยชนสวนรวมและทําเพื่อสวนรวม มากกวา

สวนตน  

     

1.8 ดําเนินชีวิตในการอยูรวมกันในสังคม อยางสันติสุข 

มากกวาใชความรุนแรง  

     

1.9 มีความรักชาติ และเห็นแกประเทศชาติเปนสําคัญ      

1.10 เปนคนมีเหตุผล โดยใชเหตุและผลในการตัดสินใจ ไม

วาจะเปนในเร่ืองของตนเองและสวนรวม 
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บุคลิกภาพ 

 

ระดับความคิดเห็น 

มาก

ที่สุด 

(5) 

มาก 

(4) 

ปาน

กลาง 

(3) 

นอย 

(2) 

นอย

ที่สุด 

(1) 

2. บุคลิกภาพแบบอํานาจนิยม      

2.1 ไมชอบใหใครมามีอํานาจเหนือกวาตนเอง      

2.2 มองคนในแงราย และมักจะประชดประชัน ดูถูกดู

แคลนหรือเหยียดหยามผูอ่ืน และความสามารถของผูอ่ืน 

     

2.3 ไมยอมรับตอการวิพากษวิจารณโดยผูอ่ืน      

2.4 ผูชายควรเปนผูนํามากกวาผูหญิง      

2.5 เชิดชู ออนนอม ยอมจํานน และหวังพึ่งพาผูที่มีอํานาจ 

และมีบารมีมากกวา 

     

2.6 ทําเพื่อประโยชนของตนเอง โดยไมมองถึงความ

เดือดรอนของผูอ่ืน 

     

2.7 ใชอํานาจในการบังคับขูเข็ญ โดยใหผูอ่ืนทําตาม      

2.8 มองผูอ่ืนในฐานะที่เปนเคร่ืองมือที่จะสรางความยิ่งใหญ

ใหกับตนเอง 

     

2.9 ใหความสําคัญกับเสรีภาพสวนบุคคลนอยกวาอํานาจรัฐ      

2.10 ไมเชื่อวาบุคคลมีความเทาเทียมกัน ไมวาในดานชาติ

กําเนิด การศึกษาและฐานะทางสังคม 
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ตอนท่ี 3 เปนแบบสอบถามเกี่ยวกับทัศนคติของผูตอบแบบสอบถามตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 

คําชี้แจง โปรดทําเคร่ืองหมาย () ใหตรงกับทัศนคติของทาน 

 

 ทัศนคติตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 

ระดับทัศนคติ 

มาก

ที่สุด 

(1) 

มาก 

(2) 

ปาน

กลาง 

(3) 

นอย 

(4) 

นอย

ที่สุด 

(5) 

1. ดานความรู ความเขาใจ   

 1.1 การรัฐประหารกอใหเกิดความเสียหายกับประเทศชาติ

รวมทั้งเศรษฐกิจ สังคม และการเมืองการปกครอง 

     

 1.2 การรัฐประหาร กอใหเกิดการทําลายและยากตอการพัฒนา

ระบอบประชาธิปไตย  

     

 1.3 การรัฐประหารถือเปนการละเมิดสิทธิมนุษยชน      

 1.4 การรัฐประหารเปนการแทรกแซงทางการเมืองที่ไมเปน

ธรรม และไมชอบดวยกฎหมาย 

     

 1.5 การรัฐประหารเปนเพียงอํานาจของคนสวนนอยซึ่งไมใช

เสียงของคนสวนใหญ 

     

2. ดานอารมณ ความรูสึก   

 2.6 ไมพอใจและไมยอมรับการที่ทหารเขามามีบทบาทหรือเขา

มายุงเกี่ยวกับการเมืองไมวาจะกรณีใด ๆ น้ัน 

     

 2.7 รูสึกไมพอใจกับการรัฐประหารเพราะเปนวิธีที่ลาหลังและ

ไมเปนที่ยอมรับของสงัคมโลกในปจจุบัน 

     

 2.8 รูสึกวาการรัฐประหารเปนเร่ืองไมถูกตอง ไมเปนที่ยอมรับ 

เพราะเปนวิถทีางที่ใชความรุนแรง เผด็จการ และไมเปน

ประชาธิปไตย 

     

 2.9 ไมพอใจและไมยอมรับรัฐประหาร เพราะการรัฐประหาร

น้ันเปนเพียงการกระทําของทหารกลุมหน่ึงเพื่อรักษา

ผลประโยชนของทหารเทาน้ัน  

     

2.10 พึงพอใจและยอมรับการปกครองในระบอบประชาธิปไตย

วาเปนการปกครองที่ดีที่สุด 
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 ทัศนคติตอการรัฐประหารป พ.ศ. 2557 

ระดับทัศนคติ 

มาก

ที่สุด 

(1) 

มาก 

(2) 

ปาน

กลาง 

(3) 

นอย 

(4) 

นอย

ที่สุด 

(5) 

3. ดานพฤติกรรม       

 3.6 สนับสนุนใหมีรัฐบาลมาจากการเลือกต้ังของประชาชน

และยึดถอืในเสียงขางมาก 

     

 3.7 สนับสนุนใหการเมืองไทยมีความเปนประชาธิปไตย และ

ไมอยูในระบอบเผด็จการทหาร 

     

 3.8 คัดคานการเกดิรัฐประหารเพราะเปนการกระทําโดยคน

กลุมเดียว มีกฎเกณฑบงัคับใชประชาชน ไมมีสิทธิ์ในการ

แสดงออก ขาดสิทธิและเสรีภาพ 

     

 3.9 คัดคานการเกดิรัฐประหารเพราะไมสามารถพัฒนาประเทศ

ใหดีขึ้นได และไมใชทางออกของปญหา ยังสงผลเสียใหกับ

ประเทศทั้งดานเศรษฐกจิ และการเมืองการปกครอง ประเทศ

ไมเกิดการพัฒนา 

     

 3.10 คัดคานการรัฐประหารเพราะยิ่งสรางความแตกแยกและ

เกิดความสับสนในสงัคม 

     

ผูวิจัยขอขอบพระคุณอยางย่ิงท่ีใหความรวมมือในการตอบแบบสอบถามในคร้ังน้ี 
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