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ประกาศคุณูปการ 
 

 งานนิพนธฉบับน้ี สําเร็จลุลวงไปดวยดีอันเน่ืองจากการไดรับความอนุเคราะหจาก รศ.

ดร. สุพจน บุญวิเศษ อาจารยที่ปรึกษา ซึ่งไดใหความรู ชี้แนะแนวทางการศึกษา ตรวจสอบแกไข

ขอบกพรองตาง ๆ ตลอดจนใหคําปรึกษาซึ่งเปนประโยชนในการวิจัย จนกระทั่งการวิจัยคร้ังน้ี

สําเร็จลุลวงไปดวยดี ผูวิจัยขอขอบคณุผูตอบแบบสอบถามทุกทานที่กรุณาสละเวลาใหขอมูลในการ

ตอบแบบสอบถาม รวมทั้งอาจารยทานอ่ืน ๆ ที่ไดถายทอดวิชาความรูและสามารถนํามาประยุกตใช

ในการศึกษาวิจัยคร้ังน้ีสุดทายน้ี ผูวิจัยขอกราบขอบพระคุณ บิดา มารดา และสมาชกิในครอบครัว 

รวมทั้งเพื่อน ๆ ทุกทานที่ใหความชวยเหลือและสนับสนุนเปนกําลังใจที่ดี ในการศึกษาวิจัยคร้ังน้ี

ตลอดมา 
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  ฐิติพนธ พัฒนาพร: การมีสวนรวมของประชาชนในการปองกันและแกไขปญหา 

ยาเสพติด  กรณีศึกษา อําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี  (PUBLIC PARTICIPATION IN DRUG 

PREVENTION AND SOLUTION CASE STUDY IN MUANG DISTRICT, CHON BURI 

PROVINCE) คณะกรรมการควบคุมงานนิพนธ: สุพจน บุญวิเศษ, ร.ด., 84 หนา. ป พ.ศ. 2560. 

 

 การวิจัยเร่ืองการมีสวนรวมของประชาชนในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 

กรณีศึกษา อําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี มีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาการมีสวนรวมของประชาชนในการ

ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด กรณีศึกษา อําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี โดยเก็บรวบรวมขอมูลกับ

ประชาชนในเขตอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี ที่มีอายุระหวาง 18 – 60 ป จํานวน 400 คน คน สถิติที่ใช

ในการวิจัย ไดแก การแจกแจงความถี่ รอยละ คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน สถิติที่ใชในการ

ทดสอบสมมุติฐาน ดวยสถิติ t-Test และ One-way ANOVA 

 ผลการศึกษาพบวา ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญเปนเพศหญิง รอยละ 67.8 มีอายุ  

26 - 35 ป รอยละ 48.3 มีรายไดตอเดือน10,001-20,000 บาท รอยละ 51.8 มีระดับการศึกษาระดับ

ปริญญาตรี รอยละ 77.3 มีอาชีพคาขาย หรือ ธุรกิจสวนตัว รอยละ 51.5  และมีสถานภาพโสด  

รอยละ 93.5  โดยผูตอบแบบสอบถามมีสวนรวมของชุมชนในการปองกันและแกไขปญหา 

ยาเสพติด ในระดับนอย ที่ คาเฉลี่ย เทากับ 2.18 โดยสวนใหญจะมีสวนรวมในการรับผลประโยชน  

คาเฉลี่ย เทากับ 2.32 รองลงมาคือ การมีสวนรวมในการตัดสินใจ  คาเฉลี่ย เทากับ 2.22  การมีสวน

รวมในการปฏิบัติการ คาเฉลี่ย เทากับ 2.15 และการมีสวนรวมในการประเมินผล คาเฉลี่ย เทากับ 

2.04 สวนผลการทดสอบสมมติฐาน พบวา ปจจัยสวนบุคคลดานเพศ อายุ รายได อาชีพ ระดับ

การศึกษา และสถานภาพที่ตางกันมีสวนรวมในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ในอําเภอ

เมือง จังหวัดชลบุรี แตกตางกัน อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  
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 A study on public participation in drug prevention and problem solving in Muang 

district, Chonburi province. The purpose of this study was to study the participation of people in 

drug prevention and problem solving in Muang district, Chonburi province. The data were 

collected from people in the district. Chonburi province There were 400 people in the age group 

of 18 to 60 years old. The statistics used in the research were frequency, percentage, mean, 

standard deviation Statistics used to test hypotheses with T-test and One-way ANOVA. 

 The results showed that most respondents were female, 67.8%, 26-35 years old, 48.3% 

with monthly income of 10,001-20,000 baht, 51.8% with bachelor degree, 77.3% The 

respondents had a low level of participation in drug prevention and treatment at an average of 

2.18. In the beneficiaries an average of 2.32, followed by participation in the decision-average of 

2.22 with the participation of the average value of 2.15 and participation in the evaluation average 

of 2.04. The results of the hypothesis test showed that the personal factors of gender, age, 

occupation, education level There were statistically significant differences at .05 level in the 

prevention and correction of narcotic problems in Muang District, Chon Buri Province. 
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 บทที ่1 

บทนํา 

 

ความเปนมาและความสําคัญของปญหา 

 ปจจุบันประเทศตาง ๆ ทั่วโลกตางตระหนักดีวายาเสพติดเปนภัยคุกคาม บอนทําลายทั้ง

ความมั่นคงของประเทศ สังคม เศรษฐกจิ ตลอดจนสุขภาพอนามัยของพลเมือง ผูติดยาเสพติดลวนมี

สุขภาพรางกายที่ทรุดโทรมตองด้ินรน และกระทําทุกวิถีทางเพื่อใหไดเสพยาเสพติดในปริมาณที่ 

มากและหลายคร้ังรายแรงขึ้นเร่ือย ๆ นานเขาก็กลายเปนคนที่ขาดวินัย ขาดความรับผิดชอบตอ

ตนเอง สงผลใหครอบครัวชุมชนและสังคมออนแอลงตามลาํดับ เกิดปญหาสังคมในดานตาง ๆ 

ตามมาอยางมากมาย อาทิเชน ปญหาครอบครัว ปญหาที่ใชความรุนแรงในการตัดสินปญหา ปญหา

อาชญากรรม เปนตน รัฐบาลทุกยุคทุกสมัย ไดกําหนดใหการปองกันและการแกไขปญหายาเสพติด

เปนนโยบายสําคัญที่ตองดําเนินการใหบรรลุผลสัมฤทธิ์แตยาเสพติดไมเคยจางหายไปจากสังคมใน

ปจจุบันยังคงดํารงการแพรระบาดในกลุมผูเกี่ยวของกบัยาเสพติด (อุทัย เอ่ียมศรี, 2558) 

 ปญหายาเสพติดที่แพรระบาด และเพิ่มความรุนแรงไดขยายวงกวางมาสูเด็กและเยาวชน

ที่เปนกําลังสําคัญของประเทศชาติอยางรวดเร็วน้ันแมวารัฐบาลโดยเฉพาะกระทรวงมหาดไทยซึ่งมี

หนาที่รับผิดชอบโดยตรงในการรักษาความสงบเรียบรอยในพื้นที่ตาง ๆ ทั่วทั้งประเทศไดใช

มาตรการปองกันและปราบปรามอยางตอเน่ืองมาโดยตลอด แตการปราบปรามกย็ังไมไดผลตาม

เปาหมายที่วางไวเทาที่ควร เน่ืองจากผูกระทําผิดที่เปนผูคาหรือผูจําหนายยาเสพติดยังมีผลตอบแทน

หรือผลกําไรที่สูงซึ่งเปนเสมือนมูลเหตุหรือปจจัยจูงใจที่สําคัญที่ทําใหยังมีการจําหนวยยาเสพติดอยู 

ทําใหผูกระทําผิดไมเกรงกลัวตอกฎหมาย แมวากฎหมายในปจจุบันบัญญัติโทษสูงสุดถึงประหาร

ชีวิตหรือจําคุกตลอดชวิีตก็ตาม ประกอบกับกฎหมายดังกลาวยังมีชองวางทําใหไมสามารถนํา

ตัวการใหญซึ่งเปนนายทุนผูอยูเบื้องหลังมาลงโทษไดมีเพียงผูคายาเสพติดรายยอยเทาน้ันที่ถูกจับกุม

ทําใหยาเสพติดยังมีการแพรระบาดซึ่งทําใหผูบริหารประเทศไดใหความสาํคัญและเรงดําเนินการ

แกไขปราบปรามดังจะเห็นจากสถิติการจับกุมยาเสพติดของสํานักงานตํารวจแหงชาติจากการ

พิจารณา ผลของการสกัดกั้นยาเสพติดในพื้นที่เสนทางตอนใน ซึ่งเจาหนาที่ตํารวจและหนวยที่

เกี่ยวของต้ังจุดตรวจ จุดสกัดตามเสนทางสายสําคัญและที่เสี่ยงตอการลําเลียงยาเสพติด ในป 2551 มี

จํานวนผลการจับกุม ณ จุดตรวจ จุดสกัด ไดจํานวน 143 จุดตรวจ คิดเปนจํานวนยาบาได 3,263,457 

เม็ด หรือ คิดเปน 22.2 % ของปริมาณการจับกุมรายสําคัญทั้งประเทศ ซึ่งหากเพิ่มมาตรการน้ีอยาง

จริงจังก็จะสงผลการจับกุมไดมากกวาน้ี (ธีระ แกลวกลา, 2548) 
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 จากกลยุทธการดําเนินงานในนโยบายการแกไขปญหายาเสพติดของรัฐบาลดังกลาวที่ให

ความสําคัญกับการใหองคกรประชาชนเขามามีสวนรวมในการแกไขปญหาอยางจริงจังซึ่ง

สอดคลองกับกระบวนทัศนตามยุทธศาสตร 5 ร้ัวรวมใจตานภัยยาเสพติด ที่มุงเนนใหประชาชน มี

สวนรวมในกระบวนการพัฒนาประเทศ ทั้งรวมคิด รวมทํา และรวมติดตามประเมินผลดวยการผนึก

กําลังอยางสมานฉันท สรางความเขาใจ เอ้ืออาทรตอกันในวิสัยทัศนการพัฒนาคน และสิ่งแวดลอม 

โดยกําหนดสภาพที่พึงปรารถนาสูงสุด คือการที่ประชาชนมีความสงบสุขทางจิตใจ มีคุณธรรม และ

มีการพัฒนาวิถีชีวิตภายใตวัฒนธรรมไทย บนรากฐานของการรูจักตนเอง พึ่งพาตนเอง และสามารถ

ปรับตัวอยางรูเทาทันตอกระแสการเปลี่ยนแปลงภายนอกสังคม มีผูคนที่มีนํ้าใจตอกันและอยู

รวมกันอยางสันติสุข โดยประชาชนในทุกทองถิ่นตองมีบทบาทเขารวมจัดการ และ มีสวนรวมใน

การพัฒนาตนเอง พัฒนาทองถิ่นของตน (กฤษฎา นาคประสทิธิ,์ 2557) 

 ฉะน้ันงานปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ตองอาศัยความรวมมืออยางมากจากทุก

หนวยงานที่เกีย่วของ ตลอดจนทั้งประชาชนซึ่งถือเปนกลไก สําคัญอยางหน่ึงในการดําเนินงานให

เกิดความสําเร็จหรือลมเหลวได หากไดรับความรวมมือจากประชาชน การดําเนินงานในดานการ

ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ก็สามารถบรรลุเปาหมายไดอยางดี และในทางตรงกันขามหาก

ไมไดความรวมมือจากประชาชน การดําเนินงานในดานน้ีก็ลมเหลวอยางไมตองสงสัย การมีสวน

รวมของประชาชนจึงเปนการดําเนินงานรวมพลังประชาชนกับองคกรของรัฐหรือ องคกรเอกชน

เพือ่ประโยชนในการพัฒนา หรือแกไขปญหาของประชาชน โดยยึดหลักการวาสมาชิกในชุมชน 

น้ัน ๆ จะตองรวมมือกันวางแผนและการปฏิบัติงานเพื่อสนองความตองการ หรือแกปญหาของ

ประชาชนในชุมชนในสวนของการปองกันอาชาญกรรม กลยุทธการใหชมุชนเขามามีสวนรวมและ

มีบทบาทที่มากขึ้นกําลังไดรับการพัฒนาขึ้นในประเทศตาง ๆ อยางเปนระบบ  

 ซึ่งตามนโยบายของรัฐบาลและนายกรัฐมนตรี ไดประกาศอยางชัดเจนที่จะสนับสนุน

การมีสวนรวมของภาคประชาสังคม และภาคชุมชนในการแกไขปญหาสังคมในดานตาง ๆ โดย

สรางความเขมแข็งใหภาคประชาสังคมและชมุชนใหเพิ่มมากขึ้น ซึ่งจะเปนสวนสําคัญที่จะทําให

ปญหายาเสพติดและปญหาสังคมอ่ืน ๆ ไดรับการแกไขอยางแทจริง โดยการเสริมปจจัยความ

เขมแข็งใหกับหมูบานชุมชน โดยการจัดประชุมประชาคมหมูบาน เพื่อสํารวจตรวจสอบผูมี

พฤติการณดานยาเสพติด ทั้งคาและเสพ ดวยกระบวนการประชาคมในชุมชน เปนการคัดกรอง

ปญหายาเสพติดในหมูบาน ชุมชนขั้นตน เสริมบทบาทกํานัน ผูใหญบาน และกรรมการหมูบานให

มีภารกิจในการปองกันและเฝาระวังปญหายาเสพติดในหมูบาน ชุมชน มอบหมายหนาที่ให อสม. 

แตละหมูบานสํารวจ คนหาผูเสพยาเสพติด ชักชวนผูเสพ ผูติดยาเขาบําบัด และติดตามชวยเหลือผู

ผานการบาบัด ฟนฟูอาสาสมัครประชาชนในหมูบาน เพื่อทําหนาที่ในการปองกันเฝาระวัง คนหาผู
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เสพยาเสพติดในหมูบาน สงเสริมบทบาทขององคกรปกครองสวนทองถิ่นใหมีบทบาทสนับสนุน

กิจกรรมดานยาเสพติด โดยใหความสาํคัญในกิจกรรมปองกันและแกไขปญหายาเสพติดการจัด

กิจกรรมทางเลือกใหกับเยาวชน ฯลฯ สงเสริมกระบวนการรวมกลุมเปนเครือขายระดับชุมชน เพื่อ

ขยายความรวมมือของหมูบานไปสูระดับตําบล และเสริมสรางแนวความคิดของชุมชนใชการ

รวมกลุมของชุมชนในการแกไขปญหายาเสพติด พัฒนาไปสูการเสริมสรางความสมานฉันทและ

เชิดชูสถาบันหลักของชาติ (วิชิต ชาตไพสิฐ, 2558) 

 เน่ืองจากปญหายาเสพติดเปนปญหาที่มีความสัมพันธเชื่อมโยงและสงผลกระทบตอ

ปญหาอ่ืน ๆ หลายดาน อาทิ ดานเศรษฐกิจ สังคมวัฒนธรรม ความเชื่อ ความคิด วิถีชีวิตและ

อาชญากรรม ดังน้ัน การปองกันและแกไขปญหายาเสพติดจึงตองไดรับความรวมมือจากทุกคนใน

ชุมชน โดยเฉพาะผูใหญบานซึ่งมีบทบาทสําคัญในการขับเคลื่อนการดําเนินงานปองกันและแกไข

ปญหายาเสพติด ในการสรางความรู ความเขาใจและความตระหนักถึงความสําคัญของการมีสวน

รวมของประชาชนทุกคนในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด การทําความเขาใจสถานการณ

ปญหาที่เกิดขึ้นในชุมชนของตนเองแลว ยังตองสรางความสัมพันธที่ใกลชดิกับประชาชนในชุมชน

เพื่อใหเกิดเครือขายในการปฏิบัติงาน รวมทั้งการประสานงานทกุภาคสวนที่เกี่ยวของ การปฏิบัติ

ตามบทบาทดานการปองกันและแกไขปญหายาเสพติดใหเกิดประสิทธิผลตามเปาหมาย จึงตองมี

การพัฒนาศักยภาพในหลายดาน โดยเฉพาะดานการบริหารจัดการและกระบวนการในการแกไข

ปญหา 

 จากรายงานของจังหวัดชลบุรี พบวา ในป 2557 มีสถิติการจับกุมผูตองหาคดีที่เกี่ยวของ

ยาเสพติด จํานวน 8,319 ราย ป 2558 จํานวน 23,515 ราย และป 2559 จํานวน 26,083 ราย ประกอบ

กับรายงานของสํานักงานปองกันและปราบปรามยาเสพติด รายงานวา จังหวัดชลบุรีติด 1 ใน 5 

จังหวัดที่พบการระบาดของยาเสพติดมากที่สุดในประเทศไทย และเมื่อมีการสํารวจพื้นที่ที่มีปญหา

การคาและแพรระบาดยาเสพติดตอเน่ืองซ้ําซาก พบวามจํีานวน 7 อําเภอ และมีหมูบาน/ชุมชน ที่มี

ปญหายาเสพติดตอเน่ืองซ้ําซาก จํานวน 285 หมูบาน/ ชุมชน หรือ 222 หมูบาน 63 ชุมชน คดิเปน

รอยละ 32.31 ของจํานวนหมูบานทั้งหมดในจังหวัดชลบุรี  

 วิชิต ชาตไพสิฐ (2558) กลาววา สถานการณยาเสพติดในพื้นที่จังหวัดชลบุรี ถือวา

คอนขางรุนแรง และนาเปนหวง โดยจากสถิติในขณะน้ี จังหวัดชลบุรี เปนจังหวัดที่มีการแพร

ระบาดของยาเสพติดสูงที่สุดของประเทศ ยกเวนเพียงกรุงเทพมหานครเทาน้ัน แตไมใชคนใน

จังหวัดชลบุรี ที่เสพยาเสพติดหรือจําหนาย เปนเพราะจังหวัดชลบุรี เปนเมืองที่มีความเจริญเติบโต

ดานเศรษฐกิจการลงทุน ดานการทองเที่ยว จึงมีผูประกอบการ หรือนักทองเที่ยวจากที่อ่ืน ๆ เขามา

ลงทุนและพักอาศัยที่ผานมา ผูคา หรือผูจําหนายยาเสพติด มองวา พื้นที่จังหวัดชลบุรี เปนตลาดยา
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เสพติด เน่ืองจากมีแรงงานและสถานประกอบการเปนจํานวนมาก เพราะปจจุบันจังหวัดชลบุรีมี

ประชากรประมาณ 1.2 ลานคน แตมีประชากรแฝงกวา 2 ลานคน จึงเปนปญหาที่หนวยงานหรือ

องคกรที่รับผิดชอบจะดูแลไดทั่วถึง ดังน้ัน ผูประกอบการในสถานประกอบการตาง ๆ จะตองชวย

เฝาระวังดูแลปญหาดังกลาวดวย ปญหายาเสพติดน้ัน มีแหลงแพรระบาดน้ันมาจาก 2 พื้นที่ คือ 

บริเวณแนวชายแดน ดานจังหวัดตราด จันทบุรี และ สระแกว นอกจากน้ันมาจากพื้นที่ภาคอีสาน

และภาคเหนือ ซึ่งถือวาแหลงใหญ ที่ไมสามารถควบคุมดูแลได แตบริเวณตามแนวชายแดนน้ัน 

สามารถควบคุมและดูแลไดมากกวา สําหรับแหลงแพรระบาดของยาเสพติดน้ัน ที่ผานมาสามารถ

จับกุมไดตามแหลงสถานบันเทิงตาง ๆ และโรงงานอุตสาหกรรมเพิ่มขึ้นรวมถึงการแพรระบาดเขาสู

สถานการณศึกษา  

 ปญหายาเสพติดเปนปญหาสําคัญ การแกไขปญหาโดยภาครัฐฝายเดียว ไมสามารถขจัด

ปญหายาเสพติดใหลดลงหรือหมดสิ้นไป จําเปนจะตองอาศัยความรวมมือจากหลายฝายที่เกี่ยวของ 

โดยเฉพาะประชาชนที่อยูในพื้นที่น้ัน ๆ ใหมีสวนรวมในการแกไขปญหายาเสพติด จากเหตุผลใน

ขางตน ผูวิจัยจึงสนใจศึกษาการมีสวนรวมของประชาชนในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 

กรณีศึกษา อําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี เพื่อใหหนวยงานที่เกี่ยวของสามารถนําผลการศึกษาไปใช

ประโยชนตอไปได 

 

วัตถุประสงคของการวิจัย 

 1. เพื่อศึกษาระดับการมีสวนรวมของประชาชนในเขตอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี ในการ

ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด  

 2. เพื่อศึกษาเปรียบเทียบระดับการมีสวนรวมของประชาชนในเขตอําเภอเมือง จังหวัด

ชลบุรี ในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด จําแนกตามปจจัยสวนบคุคล 

 

สมมติฐานของการวิจัย 

 1. ปจจัยสวนบุคคลดานเพศที่ตางกันมสีวนรวมในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 

ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี แตกตางกัน 

 2. ปจจัยสวนบุคคลดานอายุที่ตางกันมีสวนรวมในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 

ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี แตกตางกัน 

 3. ปจจัยสวนบุคคลดานรายไดที่ตางกันมีสวนรวมในการปองกันและแกไขปญหา 

ยาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี แตกตางกัน 
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 4. ปจจัยสวนบุคคลดานอาชีพที่ตางกันมีสวนรวมในการปองกันและแกไขปญหายาเสพ

ติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี แตกตางกัน 

 5. ปจจัยสวนบุคคลดานระดับการศึกษาที่ตางกันมีสวนรวมในการปองกันและแกไข

ปญหายาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี แตกตางกัน 

 6. ปจจัยสวนบุคคลดานสถานภาพที่ตางกันมีสวนรวมในการปองกันและแกไขปญหายา

เสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี แตกตางกัน 

 

ขอบเขตของการวิจัย 

 การศึกษาวิจัยคร้ังน้ี ศึกษาการมีสวนรวมของประชาชนในการปองกันและแกไขปญหา

ยาเสพติด กรณีศึกษา อําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี มีขอบเขตของการวิจัยดังน้ี 

 ขอบเขตดานเน้ือหา : การศึกษาปจจัยคร้ังน้ี ผูวิจัยมุงเนนการศึกษา ดังน้ี 

  1. ตัวแปรอิสระ คือ ปจจัยสวนบุคคล คือ 1. เพศ 2. อายุ 3. รายได 4. อาชีพ 5. ระดับ

การศึกษา และ 6. สถานภาพ  

  2. ตัวแปรตาม คือ การมีสวนรวมของชุมชนในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 

ไดแก 1. การมีสวนรวมในการตัดสินใจ 2. การมีสวนรวมในการรับผลประโยชน 3. การมีสวนรวม

ในการปฏิบัติการ และ 4. การมีสวนรวมในการประเมินผล (Cohen and Uphoff , 1977) 

 ขอบเขตดานประชากร: ประชาชนในเขตอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี ที่มีอายุระหวาง 18 – 

60 ป ซึ่งเปนกลุมอายุที่สามารถตัดสินใจไดดวยตนเอง จํานวน 25,803 คน 

 ขอบเขตดานพื้นที่: พื้นที่เขตอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี  

 ขอบเขตดานระยะเวลา: เดือนมิถุนายน ถึงเดือนกันยายน 2560 

 

ประโยชนที่คาดวาจะไดรับ 

 1. ทราบถึงขอมูลระดับการมีสวนรวมของประชาชนในการปองกันและแกไขปญหายา

เสพติด กรณีศึกษา อําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี 

 2. หนวยงานที่เกี่ยวของสามารถนําผลการศึกษาไปใชประโยชนได 

 3. เพื่อนําขอเสนอที่คนพบ ของหนวยงานที่เกี่ยวของไปใชประโยชนในการแกไขปยหา

ยาเสพติดตอไป 
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นิยามคําศัพท  

 การมีสวนรวม หมายถึง การที่ประชาชนในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี เขามามีสวนรวม

ในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ต้ังแตการมีสวนรวมในการตัดสินใจ การมีสวนรวมใน

การปฏิบัติการ การมีสวนรวมในผลประโยชน และการมีสวนรวมในการประเมินผล 

 ประชาชนชน หมายถึง ประชาชนที่อาศัยอยูในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี  

 การปองกันและแกไขปญหายาเสพติด หมายถึง การดําเนินการในลักษณะตาง ๆ เพื่อ

ไมใหเกิดปญหายาเสพติดหรือเพื่อใหปญหายาเสพติดที่เกิดขึ้นแลวหมดไป  

 การมีสวนรวม หมายถึง การมีสวนรวมของประชาชนในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี ใน

การปองกันและแกปญหายาเสพติด  

การมีสวนรวมในการตัดสินใจ คือ การที่ประชาชนมีสวนรวมในการแสดงความคิดเห็น

และรวมตัดสินใจทั้งในเร่ืองของการหาวิธีการแกไขปญหา และการดําเนินกิจกรรมการแกไขปญหา

ที่สามารถเปนไปไดที่จะนําไปปฏิบัติไดจริง ในเร่ืองของการแกไขปญหายาเสพติด 

การมีสวนรวมในการปฏิบัติการ คือการที่ประชาชนไดเขามารวมในการดําเนินการทั้ง

ในดานทรัพยากร ดานการบริหาร และดานการเขารวมในการดําเนินกิจกรรมตามโครงการหรือ

แผนงานเกีย่วกับการแกไขปญหายาเสพติด 

การมีสวนรวมในผลประโยชน คือ การที่ประชาชนไดรับประโยชนจากการเขามารวม

ในการดําเนินกิจกรรมตาง ๆ โดยไดรับประโยชนทั้งในดานวัตถุ ดานสังคมและดานบุคคลเมื่อไดมี

การดําเนินการเกี่ยวกับแกไขปญหายาเสพติด 

การมีสวนรวมในการประเมินผล คือ การที่ประชาชนไดเขามารวมในการวิเคราะหผล

การดําเนินงานของกิจกรรมและโครงการที่ไดดําเนินการ เพื่อหาขอดีและขอเสียและนํามาใชเปน

แนวทางในการดําเนินงานดานการแกไขปญหายาเสพติดใหมีประสิทธิภาพตอไป 
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บทที ่2 

แนวคิดทฤษฏีและผลงานวิจัยที่เกี่ยวของ 

 

 งานวิจัยเร่ือง การมีสวนรวมของชุมชนในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 

กรณีศึกษา อําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี ผูวิจัยไดคนควาแนวคิด ทฤษฏีและงานวิจัยที่เกี่ยวของไดดังน้ี 

  1. แนวคิดและทฤษฏีเกี่ยวกับการมีสวนรวม 

 2. แนวคิดเกี่ยวกับยาเสพติด 

 3. แนวคดิเกี่ยวกบัการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 

 4. ขอมูลทั่วไปจังหวัดชลบุรี 

 5. สถานการณยาเสพติดในพื้นที่จังหวัดชลบุรี 

 6. งานวิจัยที่เกี่ยวของ 

 

แนวคิดและทฤษฏีเก่ียวกับการมีสวนรวม 

1.  ความหมายของการมีสวนรวม 

 William (1976) การมีสวนรวมเปนกระบวนการที่ใหประชาชนเขามามีสวนเกี่ยวของใน

การดําเนินงานพัฒนา รวมคิด รวมตัดสินใจ แกปญหาของตัวเอง เนนการมีสวนเกี่ยวของอยางแข็ง

ขันกับประชาชนใชความคิดสรางสรรคและความชํานาญของประชาชนแกไขรวมกับการใช

วิทยาการที่เหมาะสมและสนับสนุน ติดตามการปฏิบัติงานขององคการและเจาหนาที่ที่เกี่ยวของ 

 ทวีทอง หงสวิวัฒน (2531) ไดใหความหมายการมีสวนรวมไววา การมีสวนรวมเปน 

กระบวนการที่บุคคลหรือครอบครัวเขารวมรับผิดชอบการจัดการใชทรัพยากร และสวัสดิการ 

ที่มีอยูในสังคม เพื่อประโยชนตอการดารงชีวิตทางเศรษฐกิจและสังคม ในฐานะสมาชกิของสังคม 

เปนการพัฒนาตนเองและสวนรวม ดวยกระบวนการเหลาน้ีจะชวยใหชุมชนเปนผูพัฒนาตนเองได 

แทนการเปนผูรับประโยชนแตเพียงฝายเดียว 

 บุญเลื่อน วงศหาญ (2550) ไดใหความหมายการมีสวนรวม คือ กลุมของประชาชน

เปาหมายที่ไดมีโอกาส รวมคิด รวมตัดสินใจ รวมวางแผน รวมปฏิบัติ รวมกันทําทุกอยางอยางเสมอ

ภาค ดวยความสมัครใจ และเห็นพองตองกัน เพื่อใหบรรลุวัตถุประสงคอยางเปนอิสระ 

 ปาริชาติ วลัยเสถียร (2543) ไดใหความหมาย การมีสวนรวม ไววา การใหประชาชนมี

สวนรวม ในกระบวนการพัฒนาในลักษณะ การรวมกันคนหาปญหา การวางแผน การตัดสินใจ การ

ระดมทรัพยากร การบริหารจัดการ การติดตามและประเมินผล  

 โดยสรุป การมีสวนรวม หมายถึง การเปดโอกาสใหประชาชนไดมีสวนรวมในสวนของ
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ความคิด การพิจารณาตัดสินใจ การรวมคิดแกปญหา การดําเนินการและกิจกรรมตาง ๆ จนเปนผล

นําไปสูการปฏิบัติ 

  2. การจําแนกประเภทการมีสวนรวม  

 ชูชาติ พวงสมจิตร (2540) ไดสรุปการมีสวนรวมอาจพิจารณาไดในมิติที่ตางกัน คือ 

 1. การจําแนกประเภทของการมีสวนรวมโดยพิจารณาถึงระดับการอาสาสมัครเขามามี

สวนรวม เปนการจําแนกทีอ่ยูบนพื้นฐานของความเต็มใจที่จะเขามามีสวนรวม เปนการเขามามีสวน

รวมโดยความเต็มใจ ไมมีการบังคับ และการเขามามีสวนรวมโดยการถกูบังคับใหเขามามีสวนรวม  

 2. การจําแนกประเภทของการมีสวนรวมตามวิธีการที่เขาไปเกี่ยวของ จําแนกไดเปน 2 

ประเภท คือการมีสวนรวมโดยตรง (Direct participateon ) เชน การเขารวมประชุม รวมแสดงความ

คิดเห็น รวมสละแรงกาย เวลา ทรัพยากร และแรงงาน  

 3. การจําแนกประเภทของการมีสวนรวมทีเ่กี่ยวของกับขั้นตอนตาง ๆ ของกระบวนการ

วางแผนการพัฒนา การจําแนกการมีสวนรวมลักษณะน้ีจะสัมพันธกับขั้นตอนของกระบวนการทํา

แผนพัฒนา  

 สมศักด์ิ สุขวงศ (2532) ไดจําแนกการมีสวนรวมตามขั้นตอนของกระบวนการทําแผน 

ไดดังน้ี การมีสวนรวมในการตัดสินใจ (Decision making) การมีสวนรวมในการปฏิบัติการ 

(Implementation) การมีสวนรวมในผลประโยชน (Benefits) และการมีสวนรวมในการประเมินผล 

(Evaluation)  

 ดุสิต เวชกิจ (2535) แบงระดับการมีสวนรวมของประชาชน เปน 7 ระดับ ดังภาพที่ 2-1  

 

 ตัดสินใจดวยตนเอง    7  มีสวนรวมในอุดมคติ 

 เสนอโครงการ     6  มีสวนรวมระดับสูง 

 เสนอแนวคิด    5  มีสวนรวมคอนขางสูง 

 ถูกสัมภาษณ      4  มีสวนรวมปานกลาง 

 ถูกชักชวน      3  มีสวนรวมนอย 

 สิ่งลอใจ       2  มีสวนรวมนอย  

 ถูกบังคับ       1  ไมมีสวนรวมเลย 

 

 ภาพที่ 2-1 ระดับการมีสวนรวมของประชาชน 
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 เบญจมาศ อยูประเสริฐ (2544) ไดใหแนวคิดเกี่ยวกับการมีสวนรวมทางสงเสริม

การเกษตร คือ การมีสวนรวมที่เนนการมีสวนรวมของกลุม บุคคลตาง ๆ ทางสงเสริม 

การเกษตร มีประเด็นสําคัญ ที่เหมือนกันและแตกตางกันหลายประการ  

 1. เปนการกระจายอํานาจในการตัดสินใจ ในงานสงเสริมการเกษตร ไดมีโอกาสรวมคิด 

ตัดสินใจ เลือกแนวทางในการพัฒนา ซึ่งมีผลทําใหเกิดการสรางพลังอํานาจ (Empowerment)  

 2. เปนการทีก่ลุมบุคคลตาง ๆ ในงานสงเสริมการเกษตร ไดเขามามีสวนเกี่ยวของในการ

ทํากิจกรรม (Activity involvement) ในขั้นตอนตาง ๆ ของกระบวนการพัฒนา ตลอดจนมีสวนเปน

เจาของและรับผิดชอบผลที่เกิดขึ้นจากการพัฒนา  

 3. เปนการทําใหเกิดความเสมอภาคหรือความเทาเทียม โดยทําใหกลุมบุคคลตาง ๆ 

เหลาน้ีทุกคนมีสวนในการคิดคนหาปญหาของตนเองและชุมชน หาทางแกไขปญหาในฐานะที่เทา

เทียมกัน มีความเสมอภาคในการรวมรับผลประโยชนและรับผลที่เกิดขึ้น 

 4. เปนการที่กลุมบคุคลตาง ๆ ในงานสงเสริมการเกษตร ไดมีโอกาสพฒันาขีด

ความสามารถของตนเองในการคิดริเร่ิม การจัดการ การควบคุม การใช และการกระจายทรัพยากร

และปจจัยการผลิตที่มีอยูในชุมชน ใหเกิดประโยชนตอการดํารงชีวิตทางเศรษฐกิจและสังคม  

 5. เปนการที่บุคคลเปาหมายในงานสงเสริมการเกษตร จัดสรรผลประโยชน และรับ

สภาพผลเสียที่เกิดขึ้น โดยถือวาเปาหมายน้ันเปนผูมีสวนไดสวนเสีย ในการดําเนินการพัฒนา  

 โดยสรุปแนวคิดเกี่ยวกับการมีสวนรวมที่สําคัญ ประกอบดวย ความหมายของการมีสวน

รวม การจําแนกประเภทของการมีสวนรวมโดยในการวิจัยคร้ังน้ีไดนําแนวคิดตาง ๆ มากําหนด

ประเด็นศกึษาเกี่ยวกับปจจัยที่เกี่ยวของกับการมีสวนรวมของอาสาสมัครเกษตรหมูบานตามบทบาท

หนาที่ของอาสาสมัครเกษตรหมูบานในจังหวัดพิจิตร ไดแก การเปดโอกาสใหประชาชนไดมีสวน

รวมในสวนของความคิด การพิจารณาตัดสินใจ การรวมคิดแกปญหา การดําเนินการและกิจกรรม 

ตาง ๆ จนเปนผลนําไปสูการปฏิบัติ 

  3. วิธีการสรางการเขามามีสวนรวม 

  การสรางการเขามามีสวนรวมประกอบดวย 3 สวน ที่มีผลกระทบตอกัน คือ แนวทาง

และวิธีการเขามีสวนรวม สภาพแวดลอมของการเรียนรูรวมกัน บริบทและการสนับสนุนของ

สถาบันซึ่งมีรายละเอียดดังน้ี (สุรพล จันทราปตย, 2544)  

 1. แนวทางและการเขามีสวนรวม (Participatory approaches and methods) จะสงเสริม 

ภูมิปญญาทองถิ่น เพิ่มขีดความสามารถขององคกรทองถิ่น ยอมรับในความหลากหลายและซับซอน

ของกลุมสงัคมในทองถิ่น กระตุนการเขามีสวนรวมของประชาชนในการคิดริเร่ิม และรวมตัดสินใจ

ในขั้นตอนตาง ๆ ของกระบวนการพัฒนา และรับผลประโยชนและผลกระทบรวมกัน 
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 2. สภาพแวดลอมของการเรียนรู (Interactive leaning environment) เปนสภาพของการ

เรียนรูที่สงเสริมการเปดกวางใจกวางรับรู การมีเจตคติที่พรอมแลกเปลี่ยน และรวมกันแบบหุนสวน 

มีความสนใจ จึงนําไปสูการรวมมือและการคิดทํากิจกรรมตาง ๆ ที่มีความเห็นชอบรวมกัน 

 3. บริบทและการสนับสนุนของสถาบัน (Institutional support and context) หมายถึง 

สภาพของสถาบันหรือองคกร ที่มีโครงสรางและการบริหาร ที่สงเสริมหรือสนับสนุนใหใช

แนวทางและวิธีการเขามสีวนรวมในทุกสวนและทุกระดับ รวมทั้งการเชื่อมประสานทั้งที่เปน

ทางการและไมเปนทางการ  

 4. การใชแนวทางและวิธีการเขามีสวนรวมในทองถิ่นเพียงอยางเดียวจะไมบังเกิดผลเลย 

หากไมไดรับการสนับสนุนจากสถาบันและบุคคลไมมีการเรียนรูที่เปนไปดังขอ 2 

 5. แมสภาพแวดลอมของการเรียนรูจะสรางสรรค และทุกคนตางก็มีสวนรวมใน

กระบวนการเรียนรูเพื่อเปลี่ยนแปลงพฤติกรรม แตถาไมไดรับการสนับสนุนจากสถาบัน และไมมี

การสงเสริมสนับสนุนใหใชแนวทางและวิธีการเขามีสวนรวมของประชาชน ในการปฏิบัติงานใน

ทองถิ่น การเรียนรูน้ันก็อาจอยูในสภาพเกือบใชไมได และเสื่อมสลาย ทั้งน้ีขึ้นอยูกับบุคคลหรือ

กลุมคน หากมีความต้ังใจและพยายาม ก็พอมีผลบาง  

 6. การสนับสนุนจากสถาบันใหใชวิธีการเขามีสวนรวม เปนเพียงคําพูดและความต้ังใจที่

เลื่อยลอย ถาไมมีการแสดงออกใหเห็นชัดเจนในกระบวนการเรียนรูและการใชวิธีการเขามีสวนรวม

ในทองถิ่น ตัวอยาง คือ แมเจาหนาที่ระดับสูงจะตระหนักในคุณคาของการมีสวนรวม แตถา

เจาหนาที่ผูปฏิบัติการยังไมเคยชินกับการทํางานแบบมีสวนรวม ก็จะไมเกิดพฤติกรรมและอาจ

ตอตานการเปลี่ยนแปลง ทําใหการสนับสนุนจากสถาบันไมบังเกิดผล 

 7. การสรางการเขามีสวนรวมของประชาชน ตองไดรับการสนับสนุนจากองคประกอบ 

ทั้ง 3 สวน กลาวคือ สถาบันตองสนับสนุนทั้งระดับนโยบายและระดับปฏิบัติการ และมีการ

เชื่อมโยงประสานกับองคกร ตามสภาพการเรียนรูตองเนนการแกไขปญหา มีการรวมคิด รวม

ตัดสินใจ และรวมมือกันในการปฏิบัติงานทองถิ่น โดยความรับผิดชอบสวนตัว ที่ตองใชดุลยพินิจ

และการไตรตรองอยางรอบคอบ มากกวาที่จะอยูในระเบียบหรือกฎเกณฑใด ๆ  

  สรุปไดวา กรอบแนวคิดน้ีเปนการเนนความพรอมในสวนของฝายองคกรหรือสถาบัน

และเจาหนาที่เปนหลัก ซึ่งจะอํานวยประโยชนตอการสรางการเขารวมของประชาชนใน

กระบวนการพัฒนา ถาประชาชนยังไมพรอมที่จะเขารวมแลว การมีสวนรวมก็ไมบังเกิดผลและ 

หลายกรณีเปนการใหความรวมมือเทาน้ัน 
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  4. รูปแบบการมสีวนรวม 

 Cohen and Uphoff (1977) การมีสวนรวมโดยทั่วไปในขั้นตอนการตัดสินใจไมได

หมายความวา จะเปนการตัดสินใจไดเพียงอยางเดียว ยังใชตัดสินใจควบคูไปกับขั้นตอนการ

ปฏิบัติการดวยการตัดสนิใจยังเกี่ยวของกับประชาชนในเร่ืองผลประโยชน และการประเมินผลใน

กิจกรรมการพัฒนาดวย จะเห็นวาการตัดสินใจน้ันเกี่ยวของเกือบโดยตรงกับการปฏิบัติแตก็

เกี่ยวของกับผลประโยชนและการประเมินผลดวย โดยที่ผลประโยชนน้ันเปนผลมาจากขั้นตอนการ

ตัดสินใจแลวทั้งสิ้น นอกจากน้ีก็ยังมีผลสะทอนกลับจากการประเมินผล และการปฏิบติัการกลับ

ไปสูการตัดสินใจอีกดวย ไดเสนอขั้นตอนของการมีสวนรวม 4 ขั้นตอน คือ 

 1. การรวมตัดสินใจ เปนการมีสวนรวมที่เปนการแสดงออกดานความคิดเกี่ยวกบัการ

จัดระบบ หรือกําหนดระบบของโครงการเปนการประเมินปญหาหรือทางเลือกที่สามารถเปนไปได

ที่จะนําไปปฏิบัติเพื่อพัฒนา โดยการประเมินสภาพที่เปนอยูและสาเหตุของปญหา ซึ่งขั้นตอนน้ี

แบงเปน 3 สวน ไดแก 

   1.1 การมีสวนรวมในขั้นตน (Initial decision) เปนการคนควาความตองการที่แทจริง

ของวิธีการที่จะเขาไปมีสวนรวมของโครงการ 

  1.2 การมีสวนรวมขั้นเตรียมการ (Ongoing decision) เปนการหาโอกาสหรือชองทาง

ในการแกปญหา รวมทั้งลําดับความสําคัญของโครงการที่จะตองดําเนินการ 

  1.3 การมีสวนรวมในขั้นตัดสินใจปฏิบัติการ (Operation decision) เปนการหา

บุคลากรเขามาปฏิบัติการ ไดแก อาสาสมัคร ผูประสานงานเพื่อที่จะมีสวนรวมในกิจกรรม โดยการ

เปนสมาชิกรวมดําเนินการ การคัดเลือกผูนําและการสรางพลงัอํานาจใหแกองคกร 

 สรุปการมีสวนรวมตัดสินใจ คือ การที่ประชาชนมีสวนรวมในการแสดงความคิดเห็น

และรวมตัดสินใจทั้งในเร่ืองของการหาวิธีการแกไขปญหา และการดําเนินกิจกรรมการแกไขปญหา 

 2. การมีสวนรวมในการปฏิบัติการ เปนการดําเนินงานตามโครงการและแผนงาน และ

เปนการกอใหเกิดความรูสึกมีสวนรวมในการเปนเจาของกิจการและผลที่ปรากฏ ซึ่งแบงเปน 3 สวน 

คือ 

   2.1 การมีสวนรวมในการสละทรัพยากร (Resource contribution) ไดแก การมีสวน

รวมสละแรงกาย การสละเงิน การใหวัสดุอุปกรณและการใหคําแนะนํา ซึ่งทรัพยากรเหลาน้ีจะให

ดวยความเต็มใจ 

  2.2 การมีสวนรวมในการบริหาร และการประสานงาน (Administration and co-

ordination) จะมีสวนรวมโดยวิธีการจางบุคลากรเขามามีสวนรวมดําเนินการ การฝกอบรมผูที่จะเขา
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ปฏิบัติในโครงการ หรือการใหคําปรึกษาในการตัดสินใจเกี่ยวกับโครงการและเปนผูประสานงาน

ในโครงการดวย 

   2.3 การมีสวนรวมในการเขาเปนผูปฏิบัติในโครงการ (Programmer enlistment 

activities) เปนการเขามีสวนรวมโดยการเขาเปนผูปฏิบัติในโครงการ พบวา ลักษณะเปนการบังคับ

ใหเขาปฏิบัติในโครงการมากทีสุ่ด การมีสวนรวมโดยการบังคับใหปฏิบัติจะตางจากการใหความ

รวมมือเพราะการบงัคับใหทําน้ันผลประโยชนจะไมใชเปนสิ่งสําคัญ แตถาเปนการมีสวนรวมดวย

ความเต็มใจจะมีการคํานึงถึงประโยชนที่จะไดรับหลังจากมีสวนรวมดวย 

 สรุปการมีสวนรวมในการปฏบิัติการ คือ การที่ประชาชนไดเขามารวมในการดําเนินการ

ทั้งในดานทรัพยากร ดานการบริหาร และดานการเขารวมในการดําเนินกจิกรรมตามโครงการหรือ

แผนงาน 

 3. การมีสวนรวมในผลประโยชน แบงเปน 3 สวน คือ 

   3.1 การมีสวนรวมรับผลประโยชนในดานวัตถุ (Material benefits) ไดแก การมีสวน

รวมการเพิ่มผลผลิต รายได หรือทรัพยสิน 

  3.2 การมีสวนรวมรับผลประโยชนในดานสังคม (Social benefits)ไดแก ผลประโยชน

ที่เกิดขึ้นแกสังคม เชน โรงเรียน สถานที่สาธารณะ หรือสวนกลางของชมุชน เชนการเพิ่มคุณภาพ

ชีวิต การเกิดระบบนาประปา 

  3.3 การมีสวนรวมรับผลประโยชนในดานบุคคล (Personal benefits)ไดแก ความนับ

ถือตนเอง (Self-esteem) พลังอํานาจการเมือง (Political power) และความคุมคาของผลประโยชน 

  สรุปการมีสวนรวมในผลประโยชน คือการที่ประชาชนไดรับประโยชนจากการเขา

มารวมในการดําเนินกิจกรรมตาง ๆ โดยไดรับประโยชนทั้งในดานวัตถุ ดานสงัคมและดานบุคคล 

 4. การมีสวนรวมในการประเมินผล หมายถึง การมีสวนรวมในการวัดผลและวิเคราะห

ผลของการดําเนินงาน รวมทั้งเปนการหาขอดีและขอบกพรอง เพื่อหาแนวทางแกไขการทํางานใหมี

ประสิทธิภาพตอไป และเปนการประเมินผลความสําเร็จหรือความลมเหลวเปนระยะ  

 สรุปการมีสวนรวมในการประเมินผล เปนการที่ประชาชนไดเขามารวมในการวิเคราะห

ผลการดําเนินงานของกิจกรรมและโครงการที่ไดดําเนินการ เพื่อหาขอดีและขอเสียและนํามาใชเปน

แนวทางในการดําเนินงานในคร้ังตอ ๆ ไป 
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แนวคิดเก่ียวกับยาเสพติด 

  ความหมายของยาเสพติด 

 ยาเสพติด หมายถึง สารใดก็ตามที่เกิดขึ้นตามธรรมชาติ หรือสารที่สังเคราะหขึ้น 

เมี่อนําเขาสูรางกาย ไมวาจะโดยวิธีรับประทาน ดม สูบ ฉีด หรือดวยวิธีการใด ๆ แลว ทําใหเกิดผล

ตอรางกายและจิตใจนอกจากน้ียังจะทําใหเกิดการเสพติดไดหากใช สารน้ันเปนประจําทุกวันหรือ

วันละหลาย ๆ คร้ัง 

   ลักษณะสําคัญของสารเสพติดจะทําใหเกิดอาการ และอาการแสดงตอผูเสพดังน้ี  

 1. เกิดอาการด้ือยา หรือตานยา และเมื่อติดแลว ตองการใชสารน้ันในประมาณมากขึ้น 

 2. เกิดอาการขาดยาถอนยา หรืออยากยา เมื่อใชสารน้ันเทาเดิม ลดลง หรือหยุดใช 

 3. มีความตองการเสพทั้งทางรางกายและจิตใจอยางรุนแรงตลอดเวลา 

 4. สุขภาพรางกายทรุดโทรมลงเกิดโทษตอตนเอง ครอบครัว ผูอ่ืน ตลอดจนสังคม และ

ประเทศชาติ  

  ความหมายโดยทั่วไป 

 ยาเสพติด หมายถึง สารหรือยาที่อาจเปนผลิตภัณฑจากธรรมชาติหรือจากการสงัเคราะห

ซึ่งเมื่อ บุคคลใดเสพหรือไดรับเขาไปในรางกายซ้ํา ๆ กันแลวไมวา ดวยวิธีใด ๆ เปนชวงระยะ ๆ 

หรือนานติดตอกันก็ตาม จะทําให  

 1. บุคคลน้ันตองตกอยูใตอํานาจหรือเปนทาสของสิ่งน้ันทางดานรางกายและจิตใจ หรือ

จิตใจเพียงอยางเดียว 

 2. ตองเพิ่มปริมาณการเสพขึ้นเร่ือย ๆ หรือทํา ใหสุขภาพของผูเสพติดเสื่อมโทรมลง 

 3. เมื่อถึงเวลาอยากเสพแลวไมไดเสพจะมีอาการผิดปกติทางดานรางกายและจิตใจ หรือ

เฉพาะทางดานจิตใจเกิดขึ้นในผูเสพ ความหมายตามกฎหมาย 

 ยาเสพติดใหโทษหมายความวา สารเคมี หรือวัตถุชนิดใด ๆ ซึ่งเมื่อเสพเขาสูรางกายไมวา

จะโดยรับประทานดม สูบฉีด หรือดวยประการใด ๆ แลว ทําใหเกิดผลตอรางกายและจิตใจใน

ลักษณะสําคัญเชนตองเพิ่มขนาดการเสพเร่ือย ๆ มีอาการถอนยาเมื่อขาดยามคีวามตองการเสพทัง้

ทางรางกายและจิตอยางรุนแรง อยูตลอดเวลาและสุขภาพโดยทั่วไปจะทรุดโทรมลงกลับใหรวมถึง

พืช หรือ สวนของพืชที่เปน หรือใหผลผลิตเปนยาเสพติดใหโทษ หรืออาจใชผลิตเปนยาเสพติดให

โทษและสารเคมีที่ใชในการผลิตยาเสพติดใหโทษดังกลาวดวย ทั้งน้ีรัฐมนตรีวาการกระทรวง

สาธารณสุขประกาศในราชกิจจานุเบกษาแตไมหมายความถึง ยาสําคัญประจําบานบางตํารับตามที่

กฎหมายวาดวยยาที่ม ียาเสพติดใหโทษผสมอยูประเภทของยาเสพติด  
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 ประเภทยาเสพติด 

  ปจจุบัน สิ่งเสพติดหรือยาเสพติดใหโทษมีหลายประเภท อาจจําแนกไดหลายเกณฑ 

นอกจากแบงตามแหลงที่มาแลว ยังแบงตามการออกฤทธิ์และแบงตามกํากฎหมายดังน้ี 

 1. จําแนกตามสิ่งเสพติดทีม่า   

  1.1 ประเภทที่ไดจากธรรมชาติ เชน ฝน มอรฟน กระทอม กัญชา   

    1.2 ประเภทที่ไดจากการสังเคราะห เชน เฮโรอีน ยานอนหลับ ยามา แอมเฟตามีน  

สารระเหย 

 2. จําแนกสิ่งเสพติดตามกฎหมาย 

   2.1 ประเภทถูกกฎหมาย เชน ยาแกไอนํ้าดํา บุหร่ี เหลา กาแฟ ฯลฯ 

   2.2 ประเภทผิดกฎหมาย เชน มอรฟน ฝน เฮโรอีน กัญชา กระทอม แอมเฟตามีน ฯลฯ 

  3. การจําแนกสิ่งเสพติดตามการออกฤทธิ์ตอระบบประสาทสวนกลาง 

   3.1 ประเภทกดประสาท เชน ฝน มอรฟน เฮโรอีน ยากลอมประสาท ยาระงับประสาท 

ยานอนหลับ สารระเหย เคร่ืองด่ืมมึนเมา เชน เหลา เบียร ฯ 

   3.2 ประเภทกระตุนประสาท เชน แอมเฟตามีน ยามา ใบกระทอม บุหร่ี กาแฟ  

โคคาอีน 

   3.3 ประเภทหลอนประสาท เชน แอล เอส ดี เอส ที พี นํ้ามันระเหย 

   3.4 ประเภทออกฤทธิ์ผสมผสาน อาจกด กระตุน หรือหลอนประสาทผสมรวมกัน

ไดแก กัญชา 

 สิ่งเสพติดประเภทตาง  ๆ  

 ปจจุบัน สิ่งเสพติดหรือยาเสพติดใหโทษมีหลายประเภท อาจจําแนกไดหลายเกณฑ 

นอกจากแบงตามแหลงที่มาแลว ยังแบงตามการออกฤทธิ์และแบงตามกฎหมายดังน้ี 

 1. จําแนกตามคุณสมบัติการออกฤทธิ์ตอระบบประสาท  

  1.1 สิ่งเสพติดประเภทกดประสาท คือ สิ่งเสพติดที่เมื่อเสพเขาไปแลวจะไปกด

ประสาท สวนตาง ๆ ของรางกาย ทําใหเกิดอาการมึนงงชาตอสมองและทําใหประสาทที่ควบคมุ

สวนตาง ๆ ของรางกายบางสวนหยุดทํางานหมดความ เปนตัวของตัวเองไปชั่วขณะ สิ่งเสพติดที่จัด

อยูในประเภทน้ีไดแก ฝน มอรฟน เฮโรอีน เซคแคนนอลหรือเซคโคบารบิทาน พวกยานอนหลับ 

และยากลอมประสาทตาง ๆ รวมทั้งเหลาก็จัดอยูในสิ่งเสพติดประเภทน้ีดวย 

  1.2 สิ่งเสพติดประเภทกระตุนประสาท คือ สิ่งเสพติดที่เมื่อเสพเขาไปแลวจะไปออก

ฤทธิ์กระตุนประสาทสวนตาง ๆ ของรางกายใหทํางานตามฤทธิ์ของยา ซึ่งอาจจะเกินขีด

ความสามารถของรางกาย ดังน้ันเมื่อหมดฤทธิ์ยาแลวจะทําใหสวนตาง ๆ เหลาน้ันทรุดโทรมเสื่อม
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สมรรถภาพได ซึ่งถายาประเภทน้ีอยูนาน ๆ อาจจะกลายเปนคนวิกลจริตประสาทหลอน หรือหัวใจ

วายถึงตายได สิ่งเสพติดที่จัดอยูในประเภทน้ีไดแก สิ่งเสพติดประเภทแอมแฟตามีน หรือเรียกตาม

ภาษาชาวบานวา ยามา ยาบา ยาขยัน นอกจากน้ีก็เปนจําพวกยาลดความอวน ยากระตุนประสาทที่

ผสมในเคร่ืองด่ืมตาง ๆ พวกคาเฟอีนในกาแฟ และพวกโคเคอีนในพวกโคคา 

  1.3 สิ่งเสพติดประเภทหลอนประสาท คอื สิ่งเสพติดที่เมื่อเสพเขาไปแลวทําใหผูเสพมี

อาการฝนเฟอง จิตหลอน เห็นแตภาพลวงตา ควบคมุตัวเองไมได มึนเมาอยูในความฝนทั้งรายและดี 

ประสาทรับความรูสึกตาง ๆ จะแปรปรวนไปหมด บางคร้ังผูเสพอาจจะทําอันตรายแกชีวิตตนเอง

และผูอ่ืนได สิ่งเสพติดประเภทน้ีไดแก แอลเอสดี เมสคาลิน ไซไลซิบิน เอสทีพี เปนตน 

  1.4 สิ่งเสพติดประเภทออกฤทธิ์หลายอยาง คือ สิ่งเสพติดที่ใชแลวจะออกฤทธิ์ตอ

รางกายหลายอยาง คือ ออกฤทธิ์ทั้งกดประสาท และหลอนประสาท ไดแก กัญชา ซึ่งทําใหมีอาการ

หลงผิด เกิดความเสื่อมโทรมทั้งสุขภาพทางกายและทางจิต ใชไปนาน ๆ จะทําลายประสาท เกิด

ประสาทหลอน และมีอาการของโรคจิต 

 2. จําแนกตามลักษณะการเกิด  

   2.1 สิ่งเสพติดตามธรรมชาติ (Natural drugs) คือ สิ่งเสพติดที่ไดจากการสกัดจากพืช

บางชนิด ไดแก กัญชา และใบกระทอม เปนตน 

  2.2 สิ่งเสพติดสังเคราะห (Synthetic drugs) คือ สิ่งเสพติดที่ผลิตขึ้นตามกรรมวิธีทาง

เคมี ไดแก โคเคอีน เฮโรอีน มอรฟน พีธคีน เปนตน  

  สาเหตุของการติดยาเสพติด มีหลายประการ ดังน้ีคือ  

 1. อยากลอง อยากรู อยากเห็น อยากสัมผัส ซึ่งเปนสัญชาตญาณอยางหน่ึงของมนุษย โดย

คิดวา “ไมติด” แตเมื่อลองเสพเขาไปแลวมักจะติด  

 2. ถูกเพื่อนชักชวน สวนใหญพบในกลุมเยาวชน ทําตามเพื่อน เพราะตองการ การยอมรับ

จากเพื่อนฝูง หรือถูกชักจูงวาใชแลวทําใหสมองปลอดโปรง หรือใชแลวทําใหขยันจึงเหมาะแกการ

เรียน และการทํางาน  

 3. ถูกหลอกลวง โดยอาศัยรูปแบบสีสันสวยงาม ทําใหผูรับไมอาจทราบไดวา สิ่งที่ตน

ไดรับเปนยาเสพติด  

 4. ใชเพื่อลดความเจ็บปวดทางกาย อันเน่ืองมาจากโรคภัยไขเจ็บ จนเกิดการติดยา เพราะ

ใชเปนประจํา  

 5. เกิดจากความคะนอง และขาดสติยั้งคิด ทั้ง ๆ ที่รูวาเปนยาเสพติด แตอยากแสดง ความ

เกงกลา อวดเพื่อน จึงชวนกันเสพจนติด  
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 6. ภาวะสิ่งแวดลอมรอบตัว เอ้ืออํานวยที่จะสงเสริม และผลักดันใหหันเขาหายาเสพติด 

เชน ครอบครัวแตกแยก สมาชิกในครอบครัวขาดความเขาใจซึ่งกันและกัน ภาวะเศรษฐกิจบีบบังคับ

ใหทําเพื่อความอยูรอด อยากรวยเร็ว หรือพักอาศัยอยู ในแหลงที่มีการเสพและคายาเสพติด โทษ 

พิษภัย ของยาเสพติด  

  7. การใชยาเสพติด มีโทษและพิษภัยรอบตัว นอกจากจะสงผลกระทบในทางไมดี

โดยตรงตอตัวผูเสแลว ทั้งทางรางกายและจิตใจ ยังสงผลกระทบทางออมไปยังครอบครัวผูเสพ 

ตลอดจนเศรษฐกิจ สังคม และประเทศชาติอีกดวย 

  วิธีสังเกตอาการผูติดยาเสพติด  

   จะสังเกตวาผูใดใชหรือเสพยาเสพติด ใหสังเกตจากอาการและการเปลี่ยนแปลงทั้งทาง

รางกาย และจิตใจดังตอไปน้ี  

 1. การเปลี่ยนแปลงทางรางกาย จะสังเกตไดจากสุขภาพรางกายทรุดโทรม ซูบผอม ไมมี

แรง ออนเพลีย ริมฝปากเขียวคล้ํา แหง และแตก รางกายสกปรก เหงื่อออกมาก กลิ่นตัวแรงเพราะไม

ชอบอาบนํ้า ผิวหนังหยาบกราน เปนแผลพุพอง อาจมีหนองหรือนํ้าเหลือง คลายโรคผิวหนังมีรอย

กรีดดวยของมีคม เปนรอยแผลเปนปรากฏที่บริเวณแขน และ /หรือ ทองแขน ชอบใสเสื้อแขนยาว 

กางเกงขายาว และสวมแวนตาดําเพื่อปดบังมานตาที่ขยาย  

 2. การเปลี่ยนแปลงทางจิตใจ ความประพฤติและบุคลิกภาพ สังเกตุไดจาก เปนคนเจา

อารมย หงดุหงิดงาย เอาแตใจตนเอง ขาดเหตุผล ขาดความรับผิดชอบตอหนาที่ ขาดความเชื่อมั่นใน

ตนเอง พูดจากกาวราว แมแตบิดามารดา ครู อาจารย ของตนเอง ชอบแยกตัวอยูคนเดียว ไมเขาหนา

ผูอ่ืน ทําตัวลึกลับ ชอบเขาหองนํ้านาน ๆ ใชเงินเปลืองผิดปกติ ทรัพยสินในบานสูญหายบอย พบ

อุปกรณเกี่ยวกับยาเสพติด เชน หลอดฉีดยา เข็มฉีดยา กระดาษตะกั่ว มั่วสุมกับคนที่มีพฤติกรรม

เกี่ยวกับยาเสพติด ไมสนใจความเปนอยูของตนเอง แตงกายสกปรก ไมเรียบรอย ไมคอยอาบนํ้า 

ชอบออกนอกบานเสมอ ๆ และกลับบานผิดเวลา ไมชอบทํางาน เกียจคราน ชอบนอนต่ืนสาย มี

อาการวิตกกังวล เศราซึม สีหนาหมองคล้ํา  

 3. การสังเกตอาการขาดยา ดังตอไปน้ี นํ้ามูก นํ้าตาไหล หาวบอย กระสับกระสาย กระวน

กระวาย หายใจถี่ ปวดทอง คลื่นไส อาเจียน เบื่ออาหาร นํ้าหนักลด อาจมีอุจาระเปนเลือด ขนลุก 

เหงื่อออกมากผิดปกติ ปวดเมื่อยตามรางกาย ปวดเสียวในกระดูก มานตาขยายโตขึ้น ตาพราไมสู

แดด มีอาการสั่น ชัก เกร็ง ไขขึ้นสูง ความดันโลหิตสูง เปนตะคริว นอนไมหลับ เพอ คลุมคลั่ง 

อาละวาด ควบคุมตนเองไมได การตรวจพิสูจนหาสารเสพติดในรางกาย 

 การตรวจหาสารเสพติดในรางกาย แบงออกเปน 2 ขั้นตอน  
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 1. การตรวจขั้นตน ราคาถูก ไดผลเร็ว มีชุดตรวจสําเร็จรูป ความแมนยําในการตรวจปาน

กลาง สะดวกในการนําไปตรวจนอกสถานที่  

 2. การตรวจขั้นยืนยันเปนการตรวจที่ใหผลแมนยํา แตใชเวลาตรวจนาน คาใชจายสูง  

  การบําบัดรักษาผูติดยาเสพติด  

 การบําบัดรักษาผูติดยาเสพติด หมายถึง การดําเนินงานเพื่อแกไขสภาพรางกาย และจิตใจ

ของผูติดยาเสพติดใหเลิกจากการเสพ และสามารถกลับไปดํารงชีวิตอยูในสังคมไดอยางปกติ การ

บําบัดรักษาผูติดยาเสพติด แบงออกเปน 3 ระบบคือ  

 ระบบสมัครใจ หมายถงึ ผูติดยาเสพติดสมัครใจเขารับการบาํบัดรักษาในสถานพยาบาล

ตาง ๆ ทั้งของภาครัฐและเอกชน  

 ระบบตองโทษ หมายถงึ ผูติดยาเสพติดที่กระทําความผิดและถูกคุมขัง จะไดรับการ

บําบัดรักษา ในสถานพยาบาลทีก่ําหนดไดตามกฎหมาย เชน ทัณฑสถานบําบัดพิเศษ กรมราชทัณฑ 

กระทรวงมหาดไทย สํานักงานคุมประพฤติ กระทรวงยุติธรรมหรือสถานพินิจและคุมครองเด็ก

กลาง กระทรวงยุติธรรม  

 ระบบบังคับบําบัด หมายถึง ผูที่ทางราชการตรวจพบวามีสารเสพติดในรางกาย จะตอง

ถูกบังคับบําบัดตาม  

  พ.ร.บ. ฟนฟูสมรรถภาพผูติดยาเสพติด พ.ศ. 2534  

   ในสถานพยาบาลที่จัดขึ้นตาม พ.ร.บ. ดังกลาว เปนระยะเวลา 6 เดือน และขยายไดจนถึง

ไมเกิน 3 ป ระบบน้ียังไมเปดใชในขณะน้ี การบําบัดรักษา และฟนฟูสมรรถภาพผูติดยาเสพติด มี 4 

ขั้นตอน คือ  

 ขั้นเตรียมการกอนบําบัดรักษา (Pre - admission) เพื่อศึกษาประวัติภูมิหลังของผูติด 

ยาเสพติดทั้งจากผูขอรับการรักษา และครอบครัว  

 ขั้นถอนพิษยา (Detoxification) เปนการบําบัดรักษาอาการทางกายที่เกิดจากการใช 

ยาเสพติด โดยผูขอรับการรักษา สามารถเลือกใชบริการแบบผูปวยนอก หรือผูปวยใน ก็ไดตาม

สดวก  

 ขั้นการฟนฟูสมรรถภาพ (Rehabilitation) เปนการบําบัดรักษาเพื่อปรับเปลี่ยน ลักษณะ

นิสัย บุคลิกภาพ พฤติกรรม เพื่อใหรูจักตนเอง และมีความเขมแข็งในจิตใจ เพื่อใหผูรับการบําบัดมี

ความเชื่อมั่นในการกลับไปดําเนินชีวิตในสังคมไดอยางปกติ โดยไมหวนกลับไปเสพซ้ําอีก  

 ขั้นติดตามดูแล (After - case) เปนการติดตามดูแลผูเลิกยาเสพติดที่ไดผานการบําบัดครบ

ทั้ง 3 ขั้นตอนขางตนแลว เพื่อใหคําแนะนํา แกไขปญหาและใหกําลังใจผูเลิกยาเสพติด ใหดําเนิน

ชีวิตอยางปกติสุขในสังคมไดยิ่งขึ้น  
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แนวคิดเก่ียวกับการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 

 การปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 

 ปญหาดานยาเสพติดเปนปญหาระดับชาติที่สงผลกระทบตอการดํารงชีวิต ความ

ปลอดภัย ในชีวิตและทรัพยสิน ความสงบสุขของประชาชน รวมทั้งเปนภัยตอความมั่นคงของ

ประเทศ ประกอบกับการดําเนินการแกปญหาของรัฐขาดความตอเน่ืองในการปฏิบัติงาน อีกทั้งการ

แพรระบาดของยาเสพติดที่ทวีความรุนแรงมากขึ้น ดังน้ัน การแกไขปญหายาเสพติด จึงตองใช

ระยะเวลาในการเยียวยาแกไข หนวยงานภาครัฐ ภาคเอกชนที่เกี่ยวของ หรือแมแตประชาชน

ภายในประเทศ จึงตองรวมมือกันในการสอดสองดูแลแกไข เพื่อใหปญหายาเสพติดภายในประเทศ

หมดไปในอนาคต 

 การประชุมวุฒิสภาในสมัยที่ผานมาไดมีมติต้ังคณะกรรมาธิการวิสามัญติดตามการแกไข

ปญหายาเสพติด เพือ่ดําเนินการพิจารณาศกึษาติดตามการแกไขปญหายาเสพติด ซึ่งเปนการติดตาม

การแกไขปญหายาเสพติดอยางตอเน่ือง คณะกรรมาธิการวิสามญัฯ ไดสรุปผลการพิจารณาออกเปน 

4 ดาน ดังน้ี 

 1. ดานการปราบปราม มาตรการปองกันและปราบปรามผูเสพ ผูคาภายในประเทศที่

ดําเนินการอยูในปจจุบันยังไมเพียงพอ ควรใหความสําคัญตอการปองกันและปราบปรามแหลงผลิต 

ผูผลิต ผูคารายใหญภายนอกประเทศ การตรวจสอบเสนทางการเงินและกระบวนการคายาเสพติด

การบังคับใชกฎหมายอยางเขมงวด รวมทัง้การขอความรวมมือหรือทําความตกลงรวมกันกับ

ตางประเทศดานการปองกันและปราบปรามยาเสพติดในทุกมิติ 

 2. ดานการบริหารจัดการและงบประมาณ พบวา การจัดทํางบประมาณเกี่ยวกับยาเสพติด

ของแตละหนวยงานขาดความสอดคลองกัน และการบริหารงานเกี่ยวกับยาเสพติดในระดับจังหวัด

ของหนวยงานตาง ๆ เปนลักษณะงานฝาก จึงทําใหขาดความเปนเอกภาพ 

 3. ดานการรณรงคปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ควรกาํหนดใหมีโครงการรณรงค

ปองกันและแกไขปญหายาเสพติดอยางตอเน่ืองแบบบูรณาการรวมกันระหวางหนวยงานตาง ๆ 

ปญหาการจัดระเบียบสังคมจากกรณีเด็กและเยาวชนออกนอกเคหะสถานในเวลากลางคืน การ

จําหนายสุราใกลสถานศึกษา อีกทั้ง สถานบริการ สถานบันเทิง หอพัก รานเกม รานอินเทอรเน็ต 

ไมไดรับการควบคุมอยางเขมงวดและการสรางภูมิคุมกันสําหรับเด็กในสถานศึกษา จากโครงการครู

ตํารวจแดรยังไมเพียงพอกับสถานศึกษา ดังน้ัน กระทรวงศึกษาธิการในฐานะหนวยงานหลัก ควร

จัดฝกอบรมบุคลากรภายในสังกัดเปนครูวิทยากรทดแทนจึงจะมีความเหมาะสมมากกวา 

 4. ดานการบําบัดรักษาและฟนฟูสมรรถภาพผูเสพและผูติดยาเสพติด ควรแยกระบบการ

บําบัดรักษาและฟนฟูสมรรถภาพผูเสพและผูติดยาเสพติดใหอยูในความรับผิดชอบของกระทรวง
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สาธารณสุข โดยการกําหนดประเภท มาตรฐานการคัดกรองผูเสพและผูติดยาเสพติด โดยการจัดต้ัง

ศูนยจําแนกคัดกรองตามคําสั่งจากศูนยอํานวยการพลังแผนดินเอาชนะยาเสพติดแหงชาติ เพื่อให

การดําเนินงานตามแนวปฏิบัติแผนการแกไขปญหาผูเสพผูติดยาเสพมีความตอเน่ือง รวมถึงควร

กําหนดใหมีหนวยงานหลกัในการพิจารณาทบทวนแกไขกฎหมายที่เกีย่วของกับมาตรการ

บําบัดรักษาและฟนฟูสมรรถภาพผูเสพและผูติดยาเสพติดใหมีความเปนเอกภาพ และการกําหนดให

มีสาขา (Track) ยาเสพติดโดยตรงในแผนพัฒนาระบบบริการสุขภาพ (Service plan) ของกระทรวง

สาธารณสุข 

 การแกไขปญหายาเสพติด 

 1. มุงพัฒนาตัวบุคคล คือ การดําเนินงานปองกันและแกไขปญหายาเสพติดตองให

ความสําคัญกับการสรางศักยภาพ และคุณภาพชีวิตของคน เพื่อใหความสามารถในการดําเนินชีวิต

ไดอยางมีคุณภาพภายใตแวดลอมทางสังคม ควรเร่ิมตนจากการเตรียมความพรอมของพอแมกอน 

คือการเลี้ยงดู การใหการศึกษาเพื่อคุณภาพชีวิต นับเปนกระบวนการที่สรางคนใหมีคุณภาพชีวิต 

 2. กําหนดพื้นที่และกลุมประชากรเปาหมายในการดําเนินงาน คือ การแกไขปญหา 

ยาเสพติดมีทัพยากรที่จะดําเนินการคอนขางจํากัด ทั้งงบประมาณ และบุคลากร ดังน้ัน จึงมีความ

จําเปนอยางยิ่งในการกําหนดพื้นที่เปาหมาย และประชากรเปาหมายที่จะเขาดําเนินการใหชัดเจน 

 3. ผสมผสานมาตรการในการดําเนินงาน คือ การผสมผสานมาตรการในการดําเนินการ

ปองกัน และแกไขปญหาเปนผลจากการวิเคราะหปญหาในพื้นที่ และกลุมประชากรเปาหมาย 

คนหาสาเหตุและผลกระทบตาง เพื่อการกําหนดมาตราการในการแกไขปญหาตาง ๆ ในพื้นที่ 

 4. กําหนดหนวยงานรับผิดชอบการดําเนินงาน คือ ระดมหนวยงานที่เกี่ยวของกับการ

ดําเนินงานปองกันและแกไขปญหายาเสพติดในพื้นที่ ทั้งภาครัฐและเอกชนใหเขามามีสวนรวมใน

การดําเนินงาน ตองกําหนดใหแตละหนวยงานมีบทบาทที่ชัดเจนตามความถนัดและใหสอดคลอง

กับภารกิจน้ัน ๆ ตํารวจในพื้นที่ควรมีภารกิจหลักในการปราบปราม และภารกิจรองในดานการ

ปองกัน สถานศึกษา น้ัน ๆ  

 5. ดําเนินงานในลักษณะองครวมแบบบูรณาการ คือ การปองกันและแกไขปญหา 

ยาเสพติดจะมีประสิทธิภาพ ตอเน่ือง ยั่งยืน ไดก็ตอเมื่อมีการดําเนินงานในลักษณะของ 

การบูรณาการ ดังน้ันทกุหนวยงานทั้งภาครัฐและเอกชนหรือองคกรพัฒนาเอกชนที่มีภารกิจ

เกี่ยวของกับการพัฒนาคุณภาพชีวิตของประชาชน สามารถบูรณาการเน้ืองานดานการปองกันและ

แกไขปญหายาเสพติดไปพรอม ๆ กัน 

 6. มุงเนนการมีสวนรวมของประชาชน หรือกลุมเปาหมายที่เกี่ยวของ คือ ประชาชนทุก

คนในสังคมจะไดรับผลกระทบไมทางตรงก็ทางออม ดังน้ันการสงเสริมและสนับสนุนให
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ประชาชน หรือกลุมเปาหมายที่เกี่ยวของกันอัน ไดแก องคกรพัฒนาเอกชน องคกรประชาชน 

นักเรียนนักศึกษา และผูใชแรงงานในสถานประกอบการ ไดเขามามีสวนรวมในการดําเนินการ

แกไขปญหายาเสพติดในทุกกระบวนการ วางแผนดําเนินงาน และตัดสินใจพิจารณาทางเลือก

ตลอดจนรวมดําเนินงาน ปรับปรุงวิธีดําเนินงานใหมีประสิทธิภาพยิ่งขึ้น และรวมติดตาม

ประเมินผลการดําเนินงาน 

 7. การสรางเอกภาพในการดําเนินงาน คือ ในปจจุบันมีมาตรการหลายรูปแบบ 

มาตราการหลัก ไดแก การใหการศึกษา การใหบริการสนเทศ การจัดกิจกรรมทางเลือก การใช

มาตรการแทรกแซง การใชกลุมเพื่อน และยังมีอ่ืน ๆ อีก เชน การพัฒนาบุคลากร การวิจัยและ

พัฒนา การจัดระบบสารสรเทศ การติดตามและการประเมินผลการดําเนินงาน 

 8. การระดมทรัพยากรของหนวยงานภาครัฐบาลและเอกชนเขามามีสวนรวมในการ

ดําเนินงานปองกันและแกไขปญหายาเสพติด และตองระดมกําลังคนและงบประมาณ เพื่อ

สนับสนุนการดําเนินงาน จึงควรสรางความเขาใจถึงวัตถุประสงคของงานและโครงการตาง ๆ  

 9. ใหความสาํคัญกับภูมิปญญาทองถิ่น คือ ประสบการณในดานการดําเนินงานปองกัน

และแกไขปญหายาเสพติด บงชี้ใหเห็นวามีรูปแบบและวิธีการในการดําเนินงานที่หลากหลายใน

การจะเอาชนะยาเสพติด การออกแบบใหเหมาะสมสอดคลองกับสภาพปญหา สภาพทางสังคม 

เศรษฐกิจ การเมือง วัฒนธรรมทางภูมศิาสตร ของแตละพื้นที่ดังน้ันภูมิปญญาชาวบานและของ

ผูปฏิบัติงานในแตละชุมชน หรือภูมิปญญาทองถิ่นซึ่งไดรับการคิดคน ทดลองใช ปรับปรุง พัฒนา 

ซ้ําแลวซ้ําอีกจากรากเหงาของปญหาน้ัน ๆ ใหเหมาะกับการปองกัน ดังน้ันภูมิปญญาจึงเปนเร่ืองที่

ควรมีการศึกษา เผยแพร และประยุกตตอ ๆ ไป 
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ขอมูลทั่วไปจังหวัดชลบุรี 

 

 

 

 

 

 

  

 

 

 

 

 

 

 

ภาพที่ 2-2 แผนที่จังหวัดชลบุรี 

 

 ที่ ต้ัง จังหวัดชลบุรี ต้ังอยูทางทิศตะวันออกของประเทศไทย หรือริมฝงทะเลดาน

ตะวันออกของอาวไทย ระหวางเสนรุงที่ 12 องศาเหนือ และเสนแวงที่ 100 องศาตะวันออก มี

ระยะหางจากกรุงเทพ ฯ ไปทางทิศตะวันออก ตามทางหลวงแผนดินบางนา – ตราด ประมาณ 80 

กิโลเมตร มีอาณาเขตติดตอกับจังหวัดใกลเคียงดังน้ี 

 ทิศเหนือ เขตอําเภอพานทองและอําเภอพนัสนิคม ติดตอกับจังหวัดฉะเชิงเทรา 

 ทิศใต  เขตอําเภอสัตหีบและอําเภอบางละมุง ติดตอกับจังหวัดระยอง 

 ทิศตะวันออก เขตอําเภอบอทอง ติดตอกับจังหวัดฉะเชิงเทราและจังหวัดจันทบุรี อําเภอ

หนองใหญติดตอกับจังหวัดระยอง 

 ทิศตะวันตก เขตอําเภอเมืองชลบุรี อําเภอศรีราชา อําเภอบางละมุง ติดตอกับทะเล 

ฝงตะวันออกของอาวไทย 
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 ขนาด จังหวัดชลบุรี มีพื้นที่รวม 4,363 ตารางกิโลเมตร (2,726,875 ไร) 

 การแบงเขตการปกครอง แบงเขตการปกครองออกเปน 10 อําเภอ 1 กิ่งอําเภอ 92 ตําบล 

682 หมูบาน 26 เทศบาล 1 เมืองพัทยา 75 อบต. และ 231 ชุมชน  

 ประชากร หลังคาเรือน และความหนาแนน จังหวัดชลบุรี มีประชากร (ณ 31 ธ.ค.45) 

รวมทั้งสิ้น 1,129,886 คน แยกเปน เพศชาย 566,350 คน เพศหญิง 563,536 คน จํานวน 480,074 

หลังคาเรือน ความหนาแนน 259 คนตอตารางกิโลเมตร 

 สถานบริการสาธารณสุขของเอกชน 

 - โรงพยาบาลเอกชน   9 แหง  

 - คลินิกแพทย   333 แหง  

 - คลินิกทันตกรรม  102 แหง 

 - สถานผดุงครรภ   1 แหง 

 - รานขายยาแผนปจจุบัน 515 แหง 

 - รานขายยาแผนโบราณ  54 แหง 

 สภาพทางเศรษฐกิจ จังหวัดชลบุรี เปนจังหวัดที่มีสภาพทางเศรษฐกิจคอนขางดี จากการ

ที่เปนแหลงทองเที่ยวและเมืองอุตสาหกรรม มีมูลคาผลิตภัณฑจังหวัด (GPP) ในป 2543 คิดเปน 

242,769 ลานบาท จังหวัดชลบุรี มีรายไดเฉลี่ยตอคนตอป คิดเปน 243,499 บาท  

 การศาสนา 

 - ศาสนสถาน   

 - วัดพุทธ    356 แหง 

 - สํานักสงฆ   8 แหง 

 - วัดจีน    2 แหง 

 - โบสถคริสต  17 แหง 

 - มัสยิด    26 แหง 

 อาชีพที่สําคัญ 

 1. ภาคเกษตรกรรม : ปลูกพืช เลี้ยงสัตว ประมง 

 2. ภาคอุตสาหกรรม : การเกษตร กอสราง อาหารและเคร่ืองด่ืม แปรรูปไม สิ่งทอและ

เคร่ืองนุงหม เคมีและพลาสติค โลหะและอโลหะ 

 3. ภาคบริการ  : การขายสง – ขายปลีก ปมนํ้ามัน อูซอมรถ เสริมสวย สถาน

เริงรมยโรงแรมและการทองเทีย่ว 
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 ดานแรงงาน 

 - จํานวนโรงงานอุตสาหกรรมทั้งหมด  1,926 แหง 

 - จํานวนผูใชแรงงานในโรงงานอุตสาหกรรม 155,721 คน 

 

สถานการณยาเสพติดในพ้ืนที่จังหวัดชลบุรี 

 จังหวัดชลบุรี มีสถิติการจับกุมผูตองหาคดีที่เกี่ยวของยาเสพติด ในป 2557จํานวน 8,319 

ราย ป 2558 จํานวน 23,515 ราย และป 2559 จํานวน 26,083 ราย ประกอบกบัรายงานของสํานักงาน

ปองกันและปราบปรามยาเสพติด รายงานวา จังหวัดชลบุรีติด 1 ใน 5 จังหวัดที่พบการระบาดของ 

ยาเสพติดมากทีส่ดุในประเทศไทย และเมื่อมีการสํารวจพื้นทีท่ี่มีปญหาการคาและแพรระบาด 

ยาเสพติดตอเน่ืองซ้ําซาก พบวามจํีานวน 7 อําเภอ และมีหมูบาน/ชุมชน ที่มีปญหายาเสพติดตอเน่ือง

ซ้ําซาก จํานวน 285 หมูบาน/ ชุมชน หรือ 222 หมูบาน 63 ชุมชน คดิเปนรอยละ 32.31 ของจํานวน

หมูบานทั้งหมดในจังหวัดชลบุรี  

 สวนการจัดแบงหมูบานในการเปนพื้นที่การแพรระบาดยาเสพติด จาก หมูบาน/ชุมชน

ทั้งหมด 982 หมูบาน/ชุมชน ในปงบประมาณ 2557 - 2559 โดยแยกเปนหมูบานสีขาว และหมูบาน

สีแดงพบวาหมูบานสีขาวเพิ่มขึ้น และหมูบานสีแดงลดลงตามลําดับ 

 

ตารางที่ 2-1 หมูบานในการเปนพื้นที่การแพรระบาดยาเสพติด 

 

ป 2556 ป 2557 ป 2558 

หมูบานสีขาว หมูบานสีแดง หมูบานสีขาว หมูบานสีแดง หมูบานสีขาว หมูบานสีแดง 

297 77 393 67 506 65 

 

 วิชิต ชาตไพสิฐ (2558) กลาววา สถานการณยาเสพติดในพื้นที่จังหวัดชลบุรี ถือวา

คอนขางรุนแรง และนาเปนหวง โดยจากสถิติในขณะน้ี จังหวัดชลบุรี เปนจังหวัดที่มีการแพร

ระบาดของยาเสพติดสูงที่สุดของประเทศ ยกเวนเพียงกรุงเทพมหานครเทาน้ัน แตไมใชคนใน

จังหวัดชลบุรี ที่เสพยาเสพติดหรือจําหนาย เปนเพราะจังหวัดชลบุรี เปนเมืองที่มีความเจริญเติบโต

ดานเศรษฐกจิการลงทุน ดานการทองเที่ยว จึงมีผูประกอบการ หรือนักทองเที่ยวจากที่อ่ืน ๆ เขามา

ลงทุนและพักอาศัยที่ผานมา ผูคา หรือผูจําหนายยาเสพติด มองวา พื้นที่จังหวัดชลบุรี เปนตลาด 

ยาเสพติด เน่ืองจากมีแรงงานและสถานประกอบการเปนจํานวนมาก เพราะปจจุบันจังหวัดชลบุรี 
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มีประชากรประมาณ 1.2 ลานคน แตมีประชากรแฝงกวา 2 ลานคน จึงเปนปญหาที่หนวยงานหรือ

องคกรที่รับผิดชอบจะดูแลไดทั่วถึง ดังน้ัน ผูประกอบการในสถานประกอบการตาง ๆ จะตองชวย

เฝาระวังดูแลปญหาดังกลาวดวย ปญหายาเสพติดน้ัน มีแหลงแพรระบาดน้ันมาจาก 2 พื้นที่ คือ 

บริเวณแนวชายแดน ดานจังหวัดตราด จันทบุรี และ สระแกว นอกจากน้ันมาจากพื้นที่ภาคอีสาน

และภาคเหนือซึ่งถือวาแหลงใหญที่ไมสามารถควบคุมดูแลได แตบริเวณตามแนวชายแดนน้ัน 

สามารถควบคุมและดูแลไดมากกวา สําหรับแหลงแพรระบาดของยาเสพติดน้ัน ที่ผานมาสามารถ

จับกุมไดตามแหลงสถานบันเทิงตาง ๆ และโรงงานอุตสาหกรรมเพิ่มขึ้นรวมถึงการแพรระบาดเขาสู

สถานศึกษา  

สําหรับมาตรการการปองกนัและแกปญหายาเสพติด จังหวัดชลบรีุมีการดําเนินงาน

ปองกันและแกไขปญหายาเสพติดภายใตนโยบายการแกไขปญหายาเสพติดตามยุทธศาสตร 5 ร้ัว

ปองกัน ประกอบดวย ร้ัวชายแดน ร้ัวชุมชน ร้ัวสังคม ร้ัวโรงเรียน และร้ัวครอบครัว โดย

กระทรวงมหาดไทยไดรับมอบภารกิจใหเปนหนวยงานหลักรับผิดชอบในการดําเนินงานในสวน

ของร้ัวชุมชน และร้ัวสังคม เพื่อหยุดยั้งและลดระดับการขยายตัวของปญหายาเสพติด และกรมการ

ปกครองซึ่งเปนหนวยงานหน่ึงในกระทรวงมหาดไทยก็ถอืวาการปองกัน ปราบปราม และแกไข

ปญหายาเสพติดเปนงานที่ทาทายและมีความสําคัญตอการบําบัดทุกข บํารุงสุขใหแกประชาชน จะ

ชวยเสริมใหภารกิจหลักในการขจัดปญหาความเดือดรอนของประชาชนประสบผลสําเร็จ กรมการ

ปกครองจึงไดดําเนินการตามนโยบายและมาตรการเชิงรุกของกระทรวงมหาดไทย “ปฏิบัติการ 

Clean & Seal ทําความดีเพื่อแผนดิน กวาดลางใหสิ้นยาเสพติด” โดยจะดําเนินการ Clean & Seal 

ดวยการสรางร้ัวชุมชนและร้ัวสังคมใหเขมแข็ง สามารถ Seal มิใหยาเสพติดเล็ดลอดเขาสูชุมชนได 

และใชขบวนการประชาคมเก็บกวาดยาเสพติด (Clean) ใหหมดไปจากชุมชน จนสามารถประกาศ

เปนชุมชนสขีาวได มีเปาหมายใหหมูบาน/ ชุมชนไดรับการแกไขปญหายาเสพติดใหหมดสิ้นไป

ดวยการ บูรณาการความรวมมือของประชาชน ประชาสังคม และภาครัฐ เขาไปมีสวนรวมใน

กระบวนการแกไขปญหาต้ังแตการอํานวยการ การปองกัน การปราบปราม การบําบัดฟนฟู และการ

ติดตามประเมินผล 

 

งานวิจัยที่เก่ียวของ 

 พีรพันธุ สังขเรือง (2554) ไดศึกษาเร่ือง การมีสวนรวมของประชาชนตอการดําเนินงาน

โครงการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด: กรณีศึกษาเทศบาลตําบลแมริม อําเภอแมริม 

จังหวัดเชียงใหม ผลการวิจัยพบวา ปจจัยดานบุคคลและเศรษฐกิจ ไดแก อาชีพ ระดับการศึกษา และ

ระดับรายไดของประชาชน มีความสัมพันธกับการมีสวนรวมของประชาชนในเขตเทศบาลตําบล 
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แมริมตอการดําเนินโครงการปองกันและแกไขปญหายาเสพติดของเทศบาลตําบลแมริมมาก 

 สมพร จันทา (2554) ไดศึกษาเร่ืองการมีสวนรวมของผูนาชุมชนในการปองกันและ

แกไขปญหายาเสพติด กรณีศึกษา: อําเภอสายบุรี จังหวัดปตตานี เพื่อศึกษาการมีสวนรวมของผูนํา

ชุมชนในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด เปรียบเทียบความแตกตางระหวางระดับความรู

ความเขาใจเกี่ยวกบัยาเสพติด การรับรูในปญหายาเสพติด และความตระหนักในปญหายาเสพติดกับ

การมีสวนรวมของผูนําชุมชนในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด จากการวิจัยพบวา การมี

สวนรวมของผูนําชุมชนในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติดในภาพรวมและรายดาน คือ 

ดานการมีสวนรวมในการปฏิบัติการ ดานการมีสวนรวมในการตัดสินใจ ดานการมีสวนรวมใน 

การประเมินผล และดานการมีสวนรวมในผลประโยชน อยูในระดับปานกลาง 

 เพลินสุข ทองคามัน่ (2556) ไดศึกษาเร่ือง การมีสวนรวมในกิจกรรมประชาคมหมูบาน 

ตานยาเสพติด ศึกษาเฉพาะกรณีตําบลมวงคา อําเภอพาน จังหวัดเชียงราย ผลการศึกษาพบวา กลุม

ตัวอยางที่ศึกษาสวนใหญเปนหญิงมีอายุระหวาง 35-44 ป การศึกษาอยูในระดับประถมศึกษา อาชีพ

สวนใหญคือ เกษตรกร การมีสวนรวมในกจิกรรมประชาคมหมูบานตานยาเสพติด พบวา อยูใน

ระดับปานกลางจากการทดสอบสมมติฐานพบวา เพศ การศึกษา การรับรูและความตระหนัก การมี

อุดมการณประชาธิปไตย และภาวะผูนําในชุมชน ที่แตกตางกัน มีผลตอการมีสวนรวมของ

ประชาชนในกิจกรรมประชาคมหมูบานตานยาเสพติดตางกัน อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.5 

 อัมพร ภูแกว (2556) ศึกษาการมีสวนรวมของประชาชนในการแกไขปญหายาเสพติดใน

พืน้ที่เทศบาลตําบลพลวง อําเภอเขาคิชฌกูฏ จังหวัดจันทบุรี ผลการศึกษาพบวา การมีสวนรวมของ

ประชาชนในการแกไขปญหายาเสพติดในพื้นที่เทศบาลตําบลพลวง อําเภอเขาคิชฌกูฏ จังหวัด

จันทบุรี โดยภาพรวมอยูในระดับนอย เพื่อพิจารณารายดานพบวา ดานการมีสวนรวมใน

ผลประโยชน อยูในระดับมาก รองลงมาคือ ดานการมีสวนรวมในการปฏิบัติการ ดานการมีสวน

รวมในการตัดสินใจ ตามลําดับ และดานการมีสวนรวมในการประเมินผล โดยมีสวนรวมเปนอันดับ

สุดทาย อยูในระดับนอย ผลการเปรียบเทียบการมีสวนรวมของประชาชนในการแกไขปญหา 

ยาเสพติดในพื้นที่เทศบาลตําบลพลวง อําเภอเขาคิชฌกูฏ จังหวัดจันทบุรี พบวา เพศตางกัน มีสวน

รวมในการแกไขปญหายาเสพติดในพื้นที่เทศบาลตําบลพลวง อําเภอเขาคิชฌกูฏ จังหวัดจันทบุรี ไม

แตกตางกัน จึงปฏิเสธสมมติฐานการวิจัยและเมื่อเปรียบเทียบการมีสวนรวมของประชาชนในการ

แกไขปญหายาเสพติดในพื้นที่เทศบาลตําบลพลวง อําเภอเขาคิชฌกูฏ จังหวัดจันทบุรี จําแนกตาม

อายุ อาชีพ และระดับการศึกษาตางกัน พบวา ประชาชนมีสวนรวมในการแกไขปญหายาเสพติดใน

พื้นที่เทศบาลตําบลพลวง อําเภอเขาคิชฌกูฏ จังหวัดจันทบุรี แตกตางกันที่ระดับนัยสําคัญ .05 จึง

ยอมรับสมมติฐานการวิจัย 



26 

 วทัญู รุงรัศมี (2557) ไดศึกษาการมีสวนรวมของประชาชนในการปองกันและ 

ปราบปรามยาเสพติด ศึกษากรณีสถานีตํารวจภูธรอําเภอเมือง จังหวัดยโสธร มีวัตถุประสงคเพื่อ 

ศึกษาถึงระดับการมีสวนรวมของประชาชนในการปองกันและปราบปรามยาเสพติดในอําเภอเมือง 

จังหวัดยโสธร และศึกษาปจจัยที่มีผลตอการมีสวนรวมของประชาชนในการปองกันและ

ปราบปรามยาเสพติดในอําเภอเมือง จังหวัดยโสธร จากการศึกษาพบวา ประชาชนกลุมตัวอยางสวน

ใหญเปนเพศชาย คิดเปนรอยละ 65.50 อายุไมเกิน 30 ป ระดับการศึกษาปริญญาตรี มีอาชีพรับ

ราชการ มีรายไดรายจายพอ ๆ กัน การรับรูในปญหายาเสพติดในภาพรวมอยูในระดับรับรูมาก การ

ตระหนักในปญหายาเสพติดในภาพรวมอยูในระดับตระหนักในปญหายาเสพติดมาก การมีสวน

รวมในการปองกันและปราบปรามยาเสพติดของประชาชนในภาพรวมอยูในระดับมาก โดยมี

คาเฉลี่ยมากที่สดุในดานการมีสวนรวมปฏิบัติงาน รองลงมาคือ การมีสวนรวมในการติดตาม

ประเมินผล การมีสวนรวมในการกําหนดปญหาและวางแผน และนอยที่สุดคือการมีสวนรวมใน

การแสดงความคิดเห็นและตัดสินใจ 

 นิติกานต วงคนุปง (2557) ไดศึกษาวิเคราะหการมสีวนรวมของผูนาชุมชนในการ 

ปราบปรามยาเสพติด: กรณีศึกษา ตําบลเมืองพาน อําเภอพาน จังหวัดเชียงราย ผลการศึกษาพบวา 

ปจจัยที่มีความสัมพันธอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 กับการมีสวนรวมของผูนําชุมชนใน 

การปราบปรามยาเสพติด ไดแก เพศ อาชีพ และการเขารวมประชุมเกี่ยวกบัยาเสพติด สาํหรับตัว

แปร อายุ การศึกษา รายได ระยะเวลาในการดารงตําแหนง การติดตอประสานงานกับเจาหนาที่ การ

เขารับการฝกอบรมเกี่ยวกับยาเสพติด ความรูเกี่ยวกับยาเสพติดและระดับการรับรูขอมูลขาวสาร

เกี่ยวกับยาเสพติดไมมีความสัมพันธกับระดับการมีสวนรวมของผูนําชุมชนในการปราบปรามยา

เสพติดใหโทษ 

 กฤษฎา นาคประสิทธิ ์(2557) ศึกษา การมีสวนรวมของประชาชนในการปองกันและ

แกไขปญหายาเสพติด ในเขตเทศบาลเมืองลพบุรี จังหวัดลพบุรี ผลการศึกษา  

 1. การมีสวนรวมในการคนปญหาสาเหตุและวางแผนดําเนินกิจกรรมในภาพรวมอยูใน

ระดับการมีสวนรวมนอย เมื่อพิจารณารายขอพบวา การมีสวนรวมจัดทา แผนงานโครงการในการ

ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด คนในชุมชน รวมวิเคราะหปญหาสาเหตุของปญหายาเสพติดใน

ชุมชนและเสนอ ปญหาและแนวทางในการแกไขปญหายาเสพติด ประชาชนในพื้นที่ใหความ

รวมมือนอยสุด เมื่อทําการเปรียบเทียบกับปจจัยสวนบุคคล พบวา ปจจัยดานเพศ สถานภาพ ระดับ

การศึกษาและอาชีพ ไมแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 มีเพียงปจจัยดานมีอายุที่มี

สวนรวมในการคนหาปญหาสาเหตุและวางแผนดาเนินกิจกรรม แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทาง

สถิติที่ระดับ 0.01 
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 2. การมีสวนรวมในการลงทุนและปฏิบัติงาน ในภาพรวมอยูในระดับการมีสวนรวมนอย

เมื่อพิจารณารายขอพบวา การมีสวนรวมใหคําแนะนํา ปรึกษาผูปกครองเยาวชนที่ติดสิ่งเสพติดและ

การมีสวนรวมผลักดันแหลงมั่วสุมสิ่งเสพติดออกจากชุมชนมีการใหความรวมมือและมีสวนรวม

ติดตามความกาวหนาในการดําเนินงานปองกันและแกไขปญหายาเสพติดของรัฐตามสื่อตาง ๆ มี

สวนรวมอยูในระดับนอย เมื่อทําการเปรียบเทียบกับปจจัยสวนบุคคล พบวา ปจจัยดานเพศ

ประชาชนทั้งเพศชายและเพศหญิงมีความสัมพันธกับการมีสวนรวมในการปองกันและแกไขปญหา

ยาเสพติด ในดานการมีสวนรวมในการลงทุนและปฏิบัติงาน แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่

ระดับ 0.05 ปจจัยดานอายุ มีสวนรวมแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.001 ปจจัยดาน

สถานภาพ ระดับการศึกษาและดานอาชีพไมแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติทีร่ะดับ 0.05 

 3. ดานการมีสวนรวมของประชาชนในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติดในเขต 

เทศบาลเมืองลพบุรี จังหวัดลพบุรี ในภาพรวมอยูในระดับนอย เมื่อพิจารณารายดานแตละดานมี 

คาเฉลี่ยอยูในระดับนอย คือประชาชนในชุมชนใหความรวมมอืในการปองกันและแกไขปญหา 

ยาเสพติดในชุมชนนอยมาก ไดแก การมีสวนรวมในการลงทุนและปฏิบัติงาน การติดตามผล และ

การคนหาปญหาสาเหตุและวางแผนดําเนินกิจกรรม เมื่อทําการเปรียบเทียบกับปจจัยสวนบุคคล 

พบวาปจจัยดานเพศ อายุ สถานภาพ ระดับการศึกษาและปจจัยดานอาชพีมรีะดับการมีสวนรวมไม

แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 บรรจง สายวงค (2557) ศึกษาการมีสวนรวมของประชาชนตอการปองกันและ

ปราบปรามยาเสพติดในเขตตําบลสรอย อําเภอวังชิ้น จังหวัดแพร ผลการศึกษาพบวา ประชาชนที่

อาศัยอยูในเขตตําบลสรอย อําเภอวังชิ้น จังหวัดแพร ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญเปนเพศ หญิง

มากกวาเพศ ชาย มีชวงอายรุะหวาง 36-50 ปมากที่สุด สวนใหญสมรสแลว และมีการศึกษาอยูใน

ระดับตํ่ากวาปริญญาตรีเปนสวนใหญ โดยประกอบอาชีพอยูในภาคเอกชน และมีรายไดเฉลี่ยตอ

เดือนอยูระหวาง 5,00-0 20,000 บาทเปนสวนใหญ การมีสวนรวมโดยรวมของประชาชนตอการ

ปองกันและปราบปรามยาเสพติดในเขตตําบลสรอย อําเภอวังชิ้น จังหวัดแพร อยูในระดับมาก 

ปญหาและขอเสนอแนะเกี่ยวกับการปองกันและปราบปรามยาเสพติดในเขตตําบลสรอย 

อําเภอวังชิ้น จังหวัดแพร เรียงลําดับความถี่จากมากไปหานอย ตามลําดับ ไดแก ควรจัดใหมีการ

อบรมใหความรูแกประชาชนเกี่ยวกับโทษของยาเสพติด ควรจัดชุดปองกันและปราบปราม 

ยาเสพติดภายในหมูบาน และควรเพิ่มงบประมาณในการปองกันและปราบปรามยาเสพติดให 

มากขึ้นกวาเดิม 
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 ธีระ แกลวกลา (2558) ศึกษาเร่ืองการมีสวนรวมขององคกรชุมชนในการปองกันและ

แกไขปญหายาเสพติด การศึกษาวิจัยคร้ังน้ีมีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาระดับการมีสวนรวมขององคกร

ชุมชนและปจจัยที่มีผลตอการมีสวนรวมขององคกรชุมชนในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 

โดยการเก็บรวบรวมขอมูลจากกลุมตัวอยาง 293 คน จากคณะกรรมการหมูบาน อําเภอเมือง จังหวัด 

กาญจนบุรี เคร่ืองมือในการวิจัยคือ แบบสอบถามที่ผูวิจัยสรางขึ้นเอง การวิเคราะหขอมูลดวยการหา 

อัตราสวนรอยละ คาเฉลี่ย คาเบี่ยงเบนมาตรฐานและทดสอบสมมติฐาน โดยใชสถิติการวิเคราะห 

ถดถอยพหุ โดยใชโปรแกรมสําเร็จรูปสําหรับการวิจัยทางสังคมศาสตร ผลการศึกษาพบวา ระดับ

การมีสวนรวมของคณะกรรมการหมูบานอยูในระดับ ปานกลาง โดยการมสีวนรวมของ

คณะกรรมการหมูบานในการประชุมเกี่ยวกับปญหายาเสพติด มีประมาณปละหน่ึงถึงสองคร้ัง และ

ปจจัยที่มีอิทธิพลตอการมีสวนรวมขององคกรชุมชนในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด คือ 

ระยะเวลาที่อาศัยอยูในหมูบาน การไดรับขาวสาร เกี่ยวกับยาเสพติดและความถี่ในการติดตอกับ

เจาหนาที่ของรัฐผลการวิจัยไดใหผลที่สามารถนําไปใชไดในทางปฏิบัติ โดยผลการวิจัยไดใหขอมูล

เพื่อใชเปน ขอเสนอแนะที่สําคัญกลาวคือ ควรมีการแลกเปลี่ยนขอมูลปญหายาเสพติดเพื่อปองกัน

และแกไขปญหายาเสพติดระหวางผูที่พักอาศัยอยูในชุมชนในระยะเวลาไมนานนัก เจาหนาที่ของรัฐ

ควรมีโอกาสมากขึ้นในการเขามาติดตอสอบถามกับชาวบานและคณะกรรมการหมูบานเพื่อกระตุน

ใหชาวบานเขามามสีวนรวมในกิจกรรมชุมชน ผูนําหมูบานควรแสดงบทบาทสําคัญในการเรียก

ประชุมใหถี่ขึ้นเพื่อกระตุนให เขามามีสวนรวมในกิจกรรมของชุมชน และเจาหนาที่รัฐตองให

ขอมูลที่เปนจริง ทันสมัยและเขาใจงายใหกับประชาชนและคณะกรรมการหมูบาน เพื่อกระตุนให

ชุมชนเขามามสีวนรวม 

 อุทัย เอ่ียมศรี (2558) ศึกษาการมีสวนรวมและความพึงพอใจของพนักงานภาครัฐ และ

ประชาชนในการแกไขปญหายาเสพติดของรัฐบาล กรณีศึกษา อําเภอวารินชําราบ จังหวัด

อุบลราชธานี ผลการศึกษาพบวา ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญเปนเพศชายมากกวาเพศหญิง  

(รอยละ 70.4) สวนใหญ มีอายุระหวาง 36-45 ป (รอยละ 30.6) ระดับการศกึษามัธยมตอนปลาย-

ประกาศนียบัตรวิชาชีพชั้นสงู มากที่สุด (รอยละ49.0) และสวนใหญรายไดเฉลี่ยตอเดือนตํ่ากวา 

5,000 บาท (รอยละ 42.7)  

  ระดับการมีสวนรวม และความพึงพอใจในการแกไขปญหายาเสพติดของพนักงานภาครัฐและ

ประชาชน ตอการแกไขปญหายาเสพติด อยูในระดับปานกลาง 

  ผูเกี่ยวของกับการดําเนินงานแกไขปญหายาเสพติดของรัฐบาล แตละกลุมมีสวนรวมใน

การแกไขปญหายาเสพติดแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.002 โดยเจาหนาที่ประจํา

ศูนยตอสูเพื่อเอาชนะยาเสพติดอําเภอ มีสวนรวมในการแกไขปญหายาเสพติดมากที่สุด  
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  ผูเกี่ยวของกับการดําเนินงานแกไขปญหายาเสพติดของรัฐบาล แตละกลุมมีความพึง

พอใจในการแกไขปญหายาเสพติดแตกตางกันอยางมีนัยสําคญัทางสถิติที่ระดับ 0.000 โดยเจาหนาที่

ประจําศูนยตอสูเพื่อเอาชนะยาเสพติดอําเภอ มีสวนรวมในการแกไขปญหายาเสพติดมากที่สุด  

  จากการทดสอบความแตกตางระหวางกลุมในการมีสวนรวมในการแกไขปญหา  

ยาเสพติด พบวามีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.03 และพบวาเจาหนาที่

ประจําศูนยตอสูเพื่อเอาชนะยาเสพติดอําเภอ มีสวนรวมในการแกไขปญหายาเสพติดมากที่สุด  

  จากการทดสอบความแตกตางระหวางกลุมในการความพึงพอใจในการแกไขปญหายา

เสพติด พบวามีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.01 และพบวาเจาหนาที่ประจํา

ศูนยตอสูเพื่อเอาชนะยาเสพติดอําเภอ มีสวนรวมในการแกไขปญหายาเสพติดมากที่สุด  

 พระสุทัศน พันธุศุภผล (2559) ศึกษารูปแบบการดําเนินงานเฝาระวังปองกันและแกไข

ปญหายาเสพติดของเทศบาลและองคการบริหารสวนตําบลจังหวัดชลบุรี ผลการศึกษา 

 1. รูปแบบการดําเนินงานปองกันและแกไขปญหายาเสพติด คือ การประสานความ

รวมมือกับทุกภาคสวนในชุมชน การรวมกันคนหาและทําความเขาใจสถานการณปญหาที่เกิดขึ้นใน

ชุมชน และการใชทุนทางสังคมในชุมชนเปนฐานในการดําเนินงาน 

 2. พัฒนาการดําเนินงานที่สําคัญ คือ การใชศักยภาพของทุกภาคสวนอยางมี

ประสิทธิภาพดังน้ี หนวยราชการที่เกี่ยวของ ทําหนาที่อํานวยการและสนับสนุนการปฏิบัติงานของ

ทุกภาค เปดโอกาสใหเยาวชนมีบทบาทในการดําเนินงาน 

 3. ประสิทธิภาพความยั่งยืนจะเกิดขึ้นไดโดยการมีสวนรวมของประชาชน ดังน้ัน การ

สรางการรับรูใหคนในชุมชนเกี่ยวกับสถานการณปญหายาเสพติดที่เกิดขึ้นในชุมชนรวมถึง

ผลกระทบที่คนในชุมชนจะไดรับทั้ง ตอชีวิต ทรัพยสิน ครอบครัวเครือญาติ ชุมชนและสังคม ซึ่งจะ

สงผลใหการขับเคลื่อนการดําเนินงานปองกันและแกไขปญหายาเสพติดในชุมชนเกิดขึ้นไดและ

เกิดผลอยางยั่งยืน 

 ธนิดา หิรัญคํา (2559) ศึกษาการมีสวนรวมของประชาชนในเครือขายยุติธรรมชุมชน: 

กรณีศึกษายุติธรรมชุมชนตําบลบานฆอง อําเภอโพธาราม จังหวัดราชบุรี ผลการศึกษาพบวา สาเหตุ

การมีสวนรวมของประชาชนในเครือขายยุติธรรมชมุชน ประกอบดวย 1. การรับรูและตระหนักถึง

ปญหาที่เกิดขึ้นในชุมชนชุมชนเอง 2. การระดมความรวมมือและถูกชักชวน จากผูนําชุมชน ในการ

รวมกันแกไขปญหาที่เกิดขึ้น 3. การรับรูถึงสิทธิและหนาที่ตอชุมชน และกระบวน การมีสวนรวม

ของประชาชนในเครือขายยุติธรรมชุมชน ไดแก 1. การมีสวนรวมวิเคราะหปญหาและสาเหตุของ

ปญหา 2. การมีสวนรวมในการวางแผน 3. การมีสวนรวมในการดําเนินการ 4. การมีสวนรวมใน

การติดตามและประเมินผล สวนปจจัยที่สงผลตอความสําเร็จของการมีสวนรวมของประชาชนใน
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เครือขายยุติธรรมชุมชน ไดแก ดานการสนับสนุนจากภาครัฐ ดานผูนําจะตองเปนผูมีความรูมี

ประสบการณ มีศักยภาพสามารถรวมกลุมชาวบาน เพื่อหาหนทางแกไขปญหา ดานประชาชน และ

ดานแรงจูงใจ ที่จะไดรับประโยชนจากการเขามามีสวนรวมในกิจกรรมการพัฒนา 

 

กรอบแนวคิดในการวิจัย 

 

  ตัวแปรตน     ตัวแปรตาม 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาพที่ 2-3 กรอบแนวคิดในงานวิจัย 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ปจจัยสวนบุคคล 

1. เพศ 

2. อายุ 

3. รายได 

4. อาชีพ 

5. ระดับการศึกษา 

6. สถานภาพ 

 

การมีสวนรวมของชุมชนในการปองกัน

และแกไขปญหายาเสพติด 

1. การมีสวนรวมในการตัดสินใจ 

2. การมีสวนรวมในผลประโยชน 

3. การมีสวนรวมในการปฏิบัติการ 

4. การมีสวนรวมในการประเมินผล 

(Cohen & Uphoff , 1977) 
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บทที ่3 

วิธีการดําเนินการวิจัย 

  

 การศึกษาเร่ือง การมีสวนรวมของประชาชนในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 

กรณีศึกษา อําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี เปนการวิจัยเชิงปริมาณ (Quantitative research) โดยใชแนว

ทางการวิจัยเชิงสํารวจ (Survey research) ซึ่งใชแบบสอบถาม (Questionnaires) ในการเก็บรวบรวม

ขอมูล มีขั้นตอนในการดําเนินการวิจัย ดังตอไปน้ี  

 1. การดําเนินการวิจัย  

 2. ประชากรและกลุมตัวอยาง  

 3. เคร่ืองมือที่ใชในการวิจัย  

 4. ขั้นตอนการเก็บรวบรวมขอมูล  

 5. การวิเคราะหขอมูล  

 

การดําเนินการวิจัย  

 ผูวิจัยกําหนดขั้นตอนการวิจัยออกเปน 5 ขั้นตอน  

 ขั้นตอนที่ 1 จัดเตรียมและคนควาขอมูลจากหนังสือ เอกสาร รายงาน สถิติ ผลงานวิจัยที่

เกี่ยวของกับแนวคิดและทฤษฎีความผูกพันในองคกร  

 ขั้นตอนที่ 2 เขียนโครงรางการวิจัยเสนอตอคณะกรรมการพิจารณาหัวขอ และรับ

ขอเสนอแนะจากคณะกรรมการมาปรับปรุงแกไข  

 ขั้นตอนที่ 3 การสรางเคร่ืองมือที่ใชในการเก็บรวบรวมขอมูล โดยใหอาจารยที่ปรึกษา

ตรวจสอบความเที่ยงตรงทางดานเน้ือหา แลวนําไปทดสอบ โดยทดลองใชกับประชากรที่ไมใชกลุม

ตัวอยางในพื้นที่เปาหมาย จํานวน 30 คน  

 ขั้นตอนที่ 4 นําขอมูลทั้งหมดมาตรวจสอบความถูกตอง วิเคราะหผลขอมูลทางสถิติแลว

สรุปผลการวิจัย  

 ขั้นตอนที่ 5 รายงานผลทางการวิจัย ซึ่งประกอบดวยการเขียนรายงานการวิจัยฉบับราง

เสนออาจารยที่ปรึกษา ตรวจสอบ ปรับปรุงแกไข และจัดพิมพฉบับสมบูรณ  
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ประชากรและกลุมตัวอยาง 

 1. ประชากร  

  ประชากรในการวิจัยคร้ังน้ีคือ ประชาชนในเขตอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี ที่มีอายุระหวาง 

18 – 60 ป ซึ่งเปนกลุมอายุที่สามารถตัดสินใจไดดวยตนเอง จํานวน 287,995 คน 

2. กลุมตัวอยาง  

 ประชากรและกลุมตัวอยาง คือ ประชาชนในเขตอําเภอเมือง จังหวัดชลบรีุ ที่มีอายุ

ระหวาง 18 – 60 ป ซึ่งเปนกลุมอายุที่สามารถตัดสินใจไดดวยตนเอง จํานวน 25,803 คน ขอมูล ณ 

วันที่ 30 ธันวาคม 2559 (ระบบสถิติทางทะเบียน จําแนกตามอาย,ุ 2560) 

  การกําหนดขนาดกลุมตัวอยาง 

 กลุมตัวอยางไดจากการคํานวณขนาดของกลุมตัวอยางโดยใชตารางสําเร็จรูปของ ทาโร 

ยามาเน (Yamane, 1973) ที่ระดับความเชื่อมั่น 95 % จะไดขนาดกลุมตัวอยางที่ใชในการวิจัยคร้ังน้ี 

ทั้งสิ้น 400 คน และใชวิธีการเลือกตัวอยางตามความสะดวก (Convenience Sampling) โดยใช

แบบสอบถามที่ไดจัดเตรียมไว ไปทําการเก็บขอมูลจากกลุมตัวอยาง จนครบตามจํานวน 400 ชุด 

  n =    N   =   25,803 

1+Ne2          1+25,803 (0.05) 2 

    =   393.21 

 โดย  n  = จํานวนกลุมตัวอยาง 

  N  = จํานวนประชากรในการศึกษา 

  e  = คาความคลาดเคลื่อนที่ยอมรับไดหรือระดับนัยสําคัญ.05 

 ขนาดของกลุมตัวอยางที่คํานวณไดเทากับ 393.21 คน เพื่อใหการทําวิจัยสมบูรณมาก

ยิ่งขึ้น จึงกําหนดกลุมตัวอยาง เทากับ 400 ราย 

 3. การสุมตัวอยาง  

 ในการวิจัยคร้ังน้ี ผูวิจัยไดกําหนดวิธีการสุมตัวอยางแบบหลายขั้นตอน ดังน้ี 

 ขั้นตอนที่ 1 ใชวิธีการสุมตัวอยางแบบสัดสวน (Proportional sampling) โดยกําหนด

ขนาดตัวอยางตามสัดสวนของจํานวนประชากร ในพื้นที่ที่เปนตัวแทนที่สุม โดยใชเกณฑประชากร

ทั้งหมดที่จะทําการสุมตัวอยาง คือ 400 คน ซึ่งผูวิจัยไดกําหนดสัดสวนของจํานวนตัวอยางที่จะสุม

ในแตละพื้นที่ เพื่อใหตัวอยางมีการกระจายตัวตามจํานวนประชากรในแตละเขต และเพื่อใหขอมูล

ที่ไดมีการกระจายและนาเชื่อถือโดยการคํานวณ ดังน้ี 

 

 



33 

ตารางที่ 3-1 จํานวนประชากรแยกตามตําบล และสัดสวนจํานวนตัวอยางที่ใชเปนตัวแทนประชากร 

 

ลําดับ ตําบล ประชากร จํานวนตัวอยางที่ใช 

1  ตําบลเมืองชลบุรี 1,781 28 

2  ตําบลเมืองแสนสุข 3,161 49 

3  ตําบลคลองตําหรุ 441 7 

4  ตําบลบางทราย 1,269 20 

5  ตําบลเมืองบานสวน 6,609 102 

6  ตําบลอางศิลา 3,305 51 

7  ตําบลหนองไมแดง 1,170 18 

8  ตําบลนาปา 3,574 55 

9  ตําบลหวยกะป 1,351 21 

10  ตําบลดอนหัวฬอ 1,071 17 

11  ตําบลเสม็ด 2,071 32 

 รวม 25,803 400 

 

 ขั้นตอนที่ 2 ใชวิธีการสุมแบบสะดวก (Convenience sampling) กับกลุมตัวอยางในพื้นที่ 

ตําบลเมืองชลบุรี ตําบลเมืองแสนสุข ตําบลคลองตําหรุ ตําบลบางทราย ตําบลเมืองบานสวน ตําบล

อางศิลา ตําบลหนองไมแดง ตําบลนาปา ตําบลหวยกะป ตําบลดอนหัวฬอ และ ตําบลเสม็ด  

 

เคร่ืองมือที่ใชในการวิจัย  

  1. เคร่ืองมือที่ใชในการเก็บขอมูล  

 เคร่ืองมือที่ใชในการวิจัย การมีสวนรวมของประชาชนในการปองกันและแกไขปญหา 

ยาเสพติด กรณีศึกษา อําเภอเมือง จังหวัดชลบุรีเปนแบบสอบถาม ซึ่งมีทั้งคําถามชนิดปลายปด 

(Closed-ended questions) แบบสอบถามสรางขึ้นจากการศึกษาเอกสาร และผลงานวิจัยที่เกี่ยวของ 

ไดแบงเน้ือหาออกเปน 2 สวน มีรายละเอียดดังน้ี  

 สวนที่ 1 แบบสอบถามขอมูลทั่วไปของผูตอบไดแก เพศ อายุ สถานภาพ ระดับการศึกษา 

อาชีพ รายได ลักษณะคําถามเปนแบบตรวจสอบรายการ (Checklist)  

 สวนที่ 2 แบบสอบถามขอมูลเกี่ยวกับการมีสวนรวมของชุมชนในการปองกันและแกไข

ปญหายาเสพติด ไดแก 1. การมีสวนรวมในการตัดสินใจ 2. การมีสวนรวมในผลประโยชน 3. การมี
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สวนรวมในการปฏิบัติการ และ 4. การมีสวนรวมในการประเมินผล ลักษณะคําถามเปนแบบมาตรา

สวนประเมินคา (Rating scale)5 ระดับ ตามมาตราวัดแบบลิเคริท (Likert’s Scale) 

 2. เกณฑการใหคะแนน  

 ลักษณะแบบสอบถามเปนแบบมาตราสวนประมาณคา 5 ระดับ ตามมาตราวัดแบบ 

ลิเคิรท โดยกําหนดเกณฑการใหคะแนนในแตละระดับมีเกณฑการใหคะแนน ดังน้ี  

   ระดับคะแนน หมายถึง 

     1   นอยที่สุด 

     2   นอย 

     3   ปานกลาง 

     4   มาก 

     5   มากที่สุด 

 เมือ่รวบรวมขอมูลและแจกแจงความถี่แลวใชคะแนนเฉลี่ยของกลุมตัวอยาง และสวน

เบี่ยงเบนมาตรฐานของกลุมตัวอยาง แบงเกณฑเปน 5 ระดับ คือ นอยที่สุด นอย ปานกลาง มาก มาก

ที่สุด โดยใชอันตรภาคชั้นจากเกณฑแปลความหมาย แบงระดับของคะแนนดวยการใชสูตรของ 

บุญชม ศรีสะอาด (2538) มาคํานวณและคําอธิบายสําหรับแตละชวงชั้น ดังน้ี 

  อันตรภาคชั้น  =  คาสูงสุด – คาตํ่าสุด 

                  จํานวนชั้น 

        = 5 – 1 = 0.80 

                                                 5 

ดังน้ัน จึงแบงการแปลความหมายไดดังน้ี  

 ระดับ 5 คาเฉลี่ย 4.24 – 5.00 ................อยูในเกณฑ สวนรวมมากที่สุด 

 ระดับ 4 คาเฉลี่ย 3.43 – 4.23 ................อยูในเกณฑ สวนรวมมาก 

 ระดับ 3 คาเฉลี่ย 2.62 – 3.42 ................อยูในเกณฑ สวนรวมปานกลาง 

 ระดับ 2 คาเฉลี่ย 1.81 – 2.61 ................อยูในเกณฑ สวนรวมนอย 

 ระดับ 1 คาเฉลี่ย 1.00 – 1.80 ................อยูในเกณฑ สวนรวมนอยที่สุด 

 4. การหาคุณภาพเคร่ืองมือที่ใชในการวิจัย  

  4.1 ความตรง (Validity) นําแบบสอบถามใหอาจารยที่ปรึกษาการคนควาแบบอิสระ 

เพื่อพิจารณาความสอดคลองกันระหวางขอคําถามกับเน้ือหาของงานวิจัย คุณภาพของเคร่ืองมือวัดที่

ได ถูกตองตรงตามเน้ือเร่ืองที่ตองการความสอดคลองตามวัตถุประสงคการวิจัย และการใช
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เคร่ืองมือวิจัยสามารถวัดไดครอบคลุมเน้ือหาทั้งหมด จากน้ันใหผูทรงคุณวุฒิพิจารณาความ

สอดคลอง แลวนํามาหาคา IOC (Item-Objective Congruence Index)  

  คา IOC มีคาระหวาง –1 ถึง 1 ขอคําถามที่ดีจะตองมีคา IOC ใกลเคียงกับ 1 ถามคีา 

IOC ตํ่ากวา 0.5 จะตองปรับปรุงเคร่ืองมือใหม จากน้ันพิจารณาปรับขอคําถามตามขอเสนอแนะของ

ผูทรงคุณวุฒิ และพัฒนารูปแบบของเคร่ืองมือเพื่อใหเหมาะสมในการใชตอไป  

  ผูวิจัยไดสงแบบสอบถามใหผูเชี่ยวชาญ ดังรายนามตอไปน้ี 

  1. พ.ต.อ. หญิง ดร. ศุภลักษณ เหลี่ยมวรางกูร 

  2. ร.ต.อ. ดร. วิเชียร ตันติศิริคงคล 

  3. รศ.ดร.ไพฑูรย โพธิสวาง 

  โดยมีคา IOC เฉลี่ยรวม 1.0 ถือวาเหมาะสมสามารถนําไปใชได 

  4.2 ความเทีย่ง (Reliability) ผูวิจัยไดนําแบบสอบถามที่สรางขึ้นมาและปรับปรุงแกไข

ตามคําแนะนําของผูเชีย่วชาญไปทําการทดสอบ (Try-out) จํานวน 30 ชุดกับกลุมประชากรในพื้นที่

ชุมชนบานบึง อําเภอบานบึง ซึ่งมีคุณสมบัติใกลเคียงกับกลุมตัวอยาง โดยใชโปรแกรมสําเร็จรูป 

SPSS for windows ในการหาความเชื่อมั่นโดยหาคาสัมประสิทธิ์ (Cronbach’s alpha) โดยใชเกณฑ

สัมประสิทธิ์แอลฟา (Alpha Coefficient) มากกวาและเทากับ 0.7 (Nunnally, 1978) โดยมีคา 

Cronbach’s alpha เทากับ 0.971 

 

ตารางที่ 3-2 คา Cronbach’s alpha ของแบบสอบถาม 

 

ตัวแปร คาสัมประสิทธิ์แอลฟา 

1.การมีสวนรวมในการตัดสินใจ 0.846 

2. การมีสวนรวมในผลประโยชน 0.939 

3. การมีสวนรวมในการปฏิบัติการ 0.936 

4. การมีสวนรวมในการประเมินผล 0.968 

ภาพรวม 0.971 

 

 จากตารางที่ 3-2 พบวา ในภาพรวมของแบบสอบถามการมีสวนรวมของชุมชนในการ

ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด มีคาสัมประสิทธิ์แอลฟา เทากับ 0.971 มีคาคาสัมประสิทธิ์

แอลฟา รายดาน ดังน้ี การมีสวนรวมในการตัดสินใจ เทากับ 0.846 การมีสวนรวมในผลประโยชน
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เทากับ 0.939 การมีสวนรวมในการปฏิบัติการ เทากับ 0.936 และ การมีสวนรวมในการประเมินผล

เทากับ 0.968 

 

วิธีการเก็บรวบรวมขอมูล 

 ผูวิจัยดําเนินการเก็บขอมูลดังน้ี 

 1. ทําสาํเนาแบบสอบถาม จํานวน 400 ชุด นําไปขอความรวมมือกับกลุมตัวอยาง โดย

ดําเนินการแจกและเก็บคืนแบบสอบถามดวยตัวเอง ทั้งน้ีหากผูตอบแบบสอบถามมีขอสงสัย ผูวิจัย

จะชี้แจงหรือแนะนําทันที 

  2. เมื่อผูตอบแบบสอบถามเรียบรอยแลว ผูวิจัยขอรับแบบสอบถาม และตรวจสอบความ

ครบถวนของขอคาํถาม-คําตอบ หากมีบางขอตอบไมครบจะขอใหผูตอบแบบสอบถามตอบขอมูล

ใหสมบูรณ ทั้งน้ีไดดําเนินการจนกระทั่งครบตามจํานวนที่กําหนดไว 

 3. ตรวจสอบขอมูล (Editing) และบันทึกขอมูลลงในคอมพิวเตอร เพื่อประมวลผลและ

หาคาทางสถิติตอไป  

  

การวิเคราะหขอมูล  

 เมื่อไดขอมลูแลวนําแบบสอบถามที่มีความสมบูรณจํานวน 400 ชุด มาประมวลผลโดย

ใชโปรแกรมคอมพิวเตอรสําเร็จรูป ดังน้ี  

 1. การวิเคราะหโดยใชสถิติเชิงพรรณนา (Descriptive statistic) เพื่อใชอธิบายลักษณะ

ปจจัยสวนบุคคล ดวยสถิติคารอยละ (Percentage) และการแจกแจงความถี่ (Frequency) (มัลลิกา 

บุนนาค, 2548) 

 2. การวิเคราะหสถิติเชิงอนุมาน (Inferential analysis) ใชสถิติการวิเคราะหความ

แปรปรวนแบบทางเดียว (One-way ANOVA) เพื่อใชในการทดสอบคาความแตกตางระหวาง

คะแนนเฉลีย่ของกลุมตัวอยางที่มากกวา 2 กลุม สวนปจจัยสวนบุคคลในดานเพศ ใชสถิติ t-Test 

เพื่อใชในการทดสอบคาความแตกตางระหวางคะแนนเฉลี่ยของกลุมตัวอยาง 2 กลุมที่เปนอิสระจาก

กัน จากน้ันทําการทดสอบคาความแตกตางรายคู ดวยสถิติ Least Significant Difference (LSD) 

(มัลลิกา บุนนาค, 2548) 
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บทที ่4 

ผลการศึกษา 

 

 การวิเคราะหขอมูลงานวิจัยเร่ือง การมีสวนรวมของประชาชนในการปองกันและแกไข

ปญหายาเสพติด กรณีศึกษา อําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี โดยเก็บขอมูลจากประชาชนในเขตอําเภอ

เมือง จังหวัดชลบุรี ที่มีอายุระหวาง 18 – 60 ป ซึ่งเปนกลุมอายุที่สามารถตัดสินใจไดดวยตนเอง 

จํานวน 400 ราย และใชโปรแกรมสําเร็จรูปทางสถิติวิเคราะหตามสมมติฐานของการวิจัย การ

วิเคราะหขอมูล และการแปลความหมายของผลการวิเคราะหขอมูล มีรายละเอียดดังน้ี  

 

การเสนอผลการวิเคราะหขอมูล 

 การวิเคราะหขอมูล เสนอผลตามความมุงหมายของการวิจัย นําเสนอผลออกเปน 3 สวน 

ดังน้ี 

 สวนที่ 1 การวิเคราะหขอมูลเกี่ยวกับลักษณะสวนบุคคล 

 สวนที่ 2 การวิเคราะหขอมูลเกี่ยวกับการมีสวนรวมของชุมชนในการปองกันและแกไข

ปญหายาเสพติด 

 สวนที่ 3 ผลการทดสอบสมมติฐาน 
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สวนที่ 1 การวิเคราะหขอมูลเก่ียวกับลักษณะสวนบุคคล 

 

ตารางที่ 4-1 จํานวนและรอยละของลักษณะสวนบุคคลของผูตอบแบบสอบถาม 

 

ลักษณะสวนบุคคล จํานวน (ราย) รอยละ 

เพศ   

ชาย 129 32.2 

หญิง 271 67.8 

อาย ุ   

18 - 25 ป 103 25.8 

26 - 35 ป 193 48.2 

36 - 45 ป 91 22.8 

46 - 60 ป 13 3.2 

รายไดตอเดือน   

ไมเกิน 10,000 บาท 13 3.2 

10,001-20,000 บาท 207 51.8 

20,001-30,000 บาท 90 22.5 

30,001-40,000 บาท 52 13.0 

มากกวา 40,000 บาท 38 9.5 

ระดับการศึกษา   

ระดับมัธยมศึกษา/ ปวช. 13 3.2 

ระดับปวส./ อนุปริญญา 39 9.8 

 ระดับปริญญาตรี 309 77.2 

ระดับสูงกวาปริญญาตรี 39 9.8 

ระดับการศึกษา   

ระดับมัธยมศึกษา/ ปวช. 13 3.2 

ระดับปวส./ อนุปริญญา 39 9.8 

 ระดับปริญญาตรี 309 77.2 

ระดับสูงกวาปริญญาตรี 39 9.8 
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ตารางที่ 4-1(ตอ)  

 

ลักษณะสวนบุคคล จํานวน (ราย) รอยละ 

อาชีพ   

รับราชการหรือรัฐวิสาหกจิ 39 9.8 

 นักเรียน/นักศึกษา 26 6.5 

คาขาย หรือ ธุรกิจสวนตัว 206 51.4 

 รับจาง 26 6.5 

 เกษตรกร 39 9.7 

 อ่ืน ๆ  64 16.0 

สถานภาพ   

 โสด 210 52.5 

 สมรส 126 31.5 

 หยาราง/แยกกันอยู 64 16.0 

รวม 400 100.0 

 

 ผลการศกึษาตามตารางที่ 4-1 แสดงใหเห็นวาผูตอบแบบสอบถามสวนใหญเปนเพศหญิง 

ซึ่งมีจํานวน 271 ราย คิดเปนรอยละ 67.8 รองลงมาคือ เพศชาย มีจํานวน 129 ราย คิดเปน 

รอยละ 32.2 

 ดานอายุ ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีอายุ 26 - 35 ป ซึ่งมีจํานวน 193 ราย คิดเปน 

รอยละ 48.2 รองลงมาคือ มีอาย ุ18 - 25 ป มีจํานวน 103 ราย คิดเปนรอยละ 25.8 มีอายุ 36 - 45 ป  

มีจํานวน 91 ราย คิดเปนรอยละ 22.8 และ มีอายุ 46 - 60 ป มีจํานวน 13 ราย คิดเปนรอยละ 3.2 

 ดานรายไดตอเดือน ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีรายไดตอเดือน10,001-20,000 บาท 

ซึ่งมีจํานวน 207 ราย คิดเปนรอยละ 51.8 รองลงมาคือ มีรายไดตอเดือน 20,001-30,000 บาท มี

จํานวน 90 ราย คิดเปนรอยละ 22.5 มีรายไดตอเดือน 30,001-40,000 บาท มีจํานวน 52 ราย คิดเปน

รอยละ 13.0 มีรายไดตอเดือน มากกวา 40,000 บาท มีจํานวน 38 ราย คิดเปนรอยละ 9.5 และ  

มีรายไดตอเดือน ไมเกิน 10,000 บาท มีจํานวน 13 ราย คิดเปนรอยละ 3.2 

 ดานระดับการศึกษา ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีระดับการศึกษาระดับปริญญาตรี  

ซึ่งมีจํานวน 309 ราย คิดเปนรอยละ 77.2 รองลงมาคือ มีระดับการศึกษา ระดับสูงกวาปริญญาตรี  

มีจํานวน 39 ราย คิดเปนรอยละ 9.8 มีระดับการศึกษา ระดับปวส./ อนุปริญญา มีจํานวน 39 ราย  

คิดเปนรอยละ 9.8 และ มีระดับการศกึษา ระดับมัธยมศึกษา/ ปวช. มีจํานวน 13 ราย คิดเปนรอยละ 

3.2 
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 ดานอาชีพ ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีอาชีพคาขาย หรือ ธุรกิจสวนตัว ซึ่งมีจํานวน 

206 ราย คิดเปนรอยละ 51.5 รองลงมาคือ มีอาชีพอ่ืน ๆ มีจํานวน 64 ราย คิดเปนรอยละ 16.0  

มีอาชีพรับราชการหรือรัฐวิสาหกิจ มีจํานวน 39 ราย คิดเปนรอยละ 9.7 มีอาชีพเกษตรกร มีจํานวน 

39 ราย คิดเปนรอยละ 9.8 มีอาชีพนักเรียน/นักศึกษา มีจํานวน 29 ราย คิดเปนรอยละ 6.5 และ  

มีอาชีพรับจาง มีจํานวน 26 ราย คิดเปนรอยละ 6.5 

 ดานสถานภาพ ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีสถานภาพโสด ซึ่งมีจํานวน 210 ราย  

คิดเปนรอยละ 52.5 รองลงมาคือ สมรส มีจํานวน 126 ราย คิดเปนรอยละ 31.5 และหยาราง/แยกกัน

อยู มีจํานวน 64 ราย คิดเปนรอยละ 16.0 

 

สวนที่ 2 การวิเคราะหขอมูลเก่ียวกับการมีสวนรวมของชุมชนในการปองกันและแกไข

ปญหายาเสพติด 

 

ตารางที่ 4-2 คาเฉลีย่ สวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของการมีสวนรวมของชุมชนในการปองกันและแกไข

ปญหายาเสพติด 

 

การมีสวนรวมของชุมชนในการปองกันและ

แกไขปญหายาเสพติด 
คาเฉล่ีย 

คาเบ่ียงเบน

มาตรฐาน 

ระดับ 

การมีสวนรวม 

การมีสวนรวมในการตัดสินใจ 2.22 1.10 นอย 

การมีสวนรวมในการรับผลประโยชน 2.32 1.42 นอย 

การมีสวนรวมในการปฏิบัติการ 2.15 1.29 นอย 

การมีสวนรวมในการประเมินผล 2.04 1.19 นอย 

คาเฉลี่ยรวม 2.18 1.25 นอย 

  

 ผลการศกึษาตามตารางที่ 4-2 พบวา ผูตอบแบบสอบถามมีสวนรวมของชุมชนในการ

ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ในระดับนอย ที่ คาเฉลี่ย เทากับ 2.18 และคาเบี่ยงเบนมาตรฐาน 

เทากับ 1.250 โดยสวนใหญจะมีสวนรวมในการรับผลประโยชน คาเฉลี่ย เทากับ 2.32 และคา

เบี่ยงเบนมาตรฐาน เทากับ 1.42 รองลงมาคือ การมีสวนรวมในการตัดสินใจ คาเฉลี่ย เทากับ 2.22 

และคาเบี่ยงเบนมาตรฐาน เทากับ 1.10 การมีสวนรวมในการปฏบิัติการ คาเฉลี่ย เทากับ 2.15 และ 

คาเบี่ยงเบนมาตรฐาน เทากับ 1.29 และการมีสวนรวมในการประเมินผล คาเฉลี่ย เทากับ 2.04 และ

คาเบี่ยงเบนมาตรฐาน เทากับ 1.19 
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ตารางที่ 4-3 คาเฉลีย่ สวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของการมีสวนรวมในการตัดสินใจ 

 

การมีสวนรวมในการตัดสินใจ คาเฉล่ีย 

คา

เบ่ียงเบน

มาตรฐาน 

ระดับ 

การมีสวน

รวม 

การมีสวนรวมในการคนหาความตองการของประชาชนในการ

ปองกันและแกไขปญหายาเสพติดในพื้นท่ี 

2.87 1.01 ปานกลาง 

การมีสวนรวมในการเสนอความคิดเห็นในการประชุมระดับ

หมูบาน/ ประชุมประชาคมในเรื่องการปองกันและแกไขปญหายา

เสพติด 

2.06 0.72 นอย 

การมีสวนรวมในการจัดลําดับความสําคัญของโครงการปองกัน

และแกไขปญหายาเสพติดท่ีควรดําเนินการในพื้นท่ี 

2.13 1.32 นอย 

การมีสวนรวมในการสรรหาบุคลากรเขามาดําเนินการในการ

ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 

2.06 1.22 นอย 

การมีสวนรวมในการเปนอาสาสมัครผูประสานงานในการดําเนิน

กิจกรรมการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 

1.97 1.21 นอย 

คาเฉล่ียรวม 2.22 1.10 นอย 

 

 ผลการศกึษาตามตารางที่ 4-3 พบวา ผูตอบแบบสอบถามมีสวนรวมในการตัดสินใจใน

การปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ในระดับนอย ที่ คาเฉลี่ย เทากับ 2.22 และคาเบี่ยงเบน

มาตรฐาน เทากับ 1.10 โดยสวนใหญจะมีสวนรวมในการคนหาความตองการของประชาชนในการ

ปองกันและแกไขปญหายาเสพติดในพื้นที่ คาเฉลี่ย เทากับ 2.87 และคาเบี่ยงเบนมาตรฐาน เทากับ 

1.01 รองลงมาคือ การมีสวนรวมในการจัดลําดับความสําคัญของโครงการปองกันและแกไขปญหา 

ยาเสพติดที่ควรดําเนินการในพื้นที่ คาเฉลี่ย เทากับ 2.13 และคาเบี่ยงเบนมาตรฐาน เทากับ 1.32  

การมีสวนรวมในการเสนอความคิดเห็นในการประชุมระดับหมูบาน/ ประชุมประชาคมในเร่ืองการ

ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด คาเฉลี่ย เทากับ 2.06 และคาเบี่ยงเบนมาตรฐาน เทากับ 0.72  

การมีสวนรวมในการสรรหาบุคลากรเขามาดําเนินการในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 

คาเฉลี่ย เทากับ 2.06 และคาเบี่ยงเบนมาตรฐาน เทากับ 1.22 และการมีสวนรวมในการเปน

อาสาสมัครผูประสานงานในการดําเนินกิจกรรมการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด คาเฉลี่ย 

เทากับ 1.97 และคาเบี่ยงเบนมาตรฐาน เทากับ 1.21 
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ตารางที่ 4-4 คาเฉลีย่ สวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของการมีสวนรวมในการรับผลประโยชน 

 

การมีสวนรวมในการรับผลประโยชน คาเฉล่ีย 

คา

เบี่ยงเบน

มาตรฐาน 

ระดับ 

การมีสวน

รวม 

การมีสวนไดรับประโยชนจากการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด

ในเร่ืองการลดการแพรระบาดของยาเสพติดในชุมชน 

2.22 1.45 นอย 

การมีสวนไดรับประโยชนจากการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด

ในเรื่องคุณภาพชีวิตความเปนอยูของประชาชนในพ้ืนที่ที่ดขีึ้น 

2.28 1.34 นอย 

การมีสวนไดรับประโยชนจากการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด

ในเรื่องความรวมมือของประชาชนในหมูบาน/ ชุมชน 

2.24 1.36 นอย 

การมีสวนไดรับผลประโยชนจากการปองกันและแกไขปญหายาเสพ

ติดในเรื่องการปองกันและรักษาทรัพยสิน 

2.44 1.50 นอย 

การมีสวนไดรับผลประโยชนจากการปองกันและแกไขปญหายาเสพ

ติดในเรื่องความปลอดภัยในชีวิต 

2.44 1.43 นอย 

คาเฉล่ียรวม 2.32 1.42 นอย 

 

 ผลการศกึษาตามตารางที่ 4-4 พบวา ผูตอบแบบสอบถามมสีวนรวมในการรับ

ผลประโยชนในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ในระดับนอย ที่ คาเฉลี่ย เทากับ 2.32 และคา

เบี่ยงเบนมาตรฐาน เทากับ 1.42 โดยสวนใหญจะมีสวนไดรับผลประโยชนจากการปองกันและ

แกไขปญหายาเสพติดในเร่ืองการปองกันและรักษาทรัพยสิน คาเฉลี่ย เทากับ 2.44 และคาเบี่ยงเบน

มาตรฐาน เทากับ 1.50 รองลงมาคือ การมีสวนไดรับผลประโยชนจากการปองกันและแกไขปญหา

ยาเสพติดในเร่ืองความปลอดภัยในชีวิต คาเฉลี่ย เทากับ 2.44 และคาเบี่ยงเบนมาตรฐาน เทากับ 1.43 

การมีสวนไดรับประโยชนจากการปองกนัและแกไขปญหายาเสพติดในเร่ืองคุณภาพชีวิตความ

เปนอยูของประชาชนในพื้นที่ที่ดีขึ้นคาเฉลี่ย เทากับ 2.28 และคาเบี่ยงเบนมาตรฐาน เทากับ 1.34 

การมีสวนไดรับประโยชนจากการปองกันและแกไขปญหายาเสพติดในเร่ืองความรวมมือของ

ประชาชนในหมูบาน/ ชุมชน คาเฉลี่ย เทากับ 2.24 และคาเบี่ยงเบนมาตรฐาน เทากับ 1.36 และการมี

สวนไดรับประโยชนจากการปองกันและแกไขปญหายาเสพติดในเร่ืองการลดการแพรระบาดของ

ยาเสพติดในชุมชน คาเฉลี่ย เทากับ 2.22 และคาเบี่ยงเบนมาตรฐาน เทากับ 1.45 
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ตารางที่ 4-5 คาเฉลีย่ สวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของการมีสวนรวมในการปฏิบัติการ 

 

การมีสวนรวมในการปฏิบัติการ คาเฉล่ีย 

คา

เบี่ยงเบน

มาตรฐาน 

ระดับ 

การมีสวน

รวม 

การมีสวนรวมในการสละเวลาและแรงกายเพ่ือรวมในการดําเนนิการ

ปองกันและแกไขปญหายาเสพตดิ 
2.57 1.61 นอย 

การมีสวนรวมแสดงความคิดเหน็ในแนวทางการดําเนินการปองกันและ

แกไขปญหายาเสพติด 
2.00 1.20 นอย 

การมีสวนรวมในการจัดกิจกรรมหรือการฝกอบรมใหความรูเรือ่ง 

ยาเสพติด 
2.03 1.21 นอย 

การมีสวนรวมในการใหคําปรึกษา หรือขอเสนอแนะแกหนวยงานที่

ดําเนินกิจกรรมเก่ียวกับการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 
2.06 1.22 นอย 

การไดเขารวมในโครงการ/กิจกรรมที่เก่ียวกับการปองกันและแกไข

ปญหายาเสพติดในพ้ืนทีด่วยความสมัครใจ 
2.09 1.23 นอย 

คาเฉล่ียรวม 2.15 1.29 นอย 

 

 ผลการศกึษาตามตารางที่ 4-5 พบวา ผูตอบแบบสอบถามมีสวนรวมในการปฏิบัติการใน

การปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ในระดับนอย ที่ คาเฉลี่ย เทากับ 2.15 และคาเบี่ยงเบน

มาตรฐาน เทากับ 1.29 โดยสวนใหญจะมีสวนรวมในการสละเวลาและแรงกายเพื่อรวมในการ

ดําเนินการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด คาเฉลี่ย เทากับ 2.57 และคาเบี่ยงเบนมาตรฐาน เทากับ 

1.61 รองลงมาคือ การไดเขารวมในโครงการ/กิจกรรมที่เกี่ยวกับการปองกันและแกไขปญหา 

ยาเสพติดในพื้นที่ดวยความสมัครใจ คาเฉลี่ย เทากับ 2.09 และคาเบี่ยงเบนมาตรฐาน เทากับ 1.23 

การมีสวนรวมในการใหคําปรึกษา หรือขอเสนอแนะแกหนวยงานที่ดําเนินกิจกรรมเกี่ยวกับการ

ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด คาเฉลี่ย เทากับ 2.06 และคาเบี่ยงเบนมาตรฐาน เทากับ 1.22 การ

มีสวนรวมในการจัดกิจกรรมหรือการฝกอบรมใหความรูเร่ืองยาเสพติด คาเฉลี่ย เทากับ 2.03 และคา

เบี่ยงเบนมาตรฐาน เทากับ 1.21 และการมีสวนรวมแสดงความคิดเห็นในแนวทางการดําเนินการ

ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด คาเฉลี่ย เทากับ 2.00 และคาเบี่ยงเบนมาตรฐาน เทากับ 1.20 

 

 

 

 



44 

ตารางที่ 4-6 คาเฉลีย่ สวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของการมีสวนรวมในการประเมินผล 

 

การมีสวนรวมในการประเมินผล คาเฉล่ีย 

คา

เบี่ยงเบน

มาตรฐาน 

ระดับ 

การมีสวน

รวม 

การมีสวนรวมในการตรวจสอบการดําเนินโครงการปองกันและแกไข

ปญหายาเสพติด 

1.86 1.04 นอย 

การมีสวนรวมในการพิจารณาถึงผลดีผลเสียในมาตรการปองกันและ

แกไขปญหายาเสพติด 

2.16 1.30 นอย 

การมีสวนรวมในการเสนอแนะแนวทางปรบัปรุงการการปองกันและ

แกไขปญหายาเสพติด โดยนําผลจากการจัดกิจกรรม/โครงการตาง ๆ มา

ปรับปรุงปองกันและแกไข 

2.00 1.20 นอย 

การมีสวนรวมในการรายงานความเห็นในมาตรการปองกันและแกไข

ปญหายาเสพติดใหกับหนวยงานราชการทราบ 

2.06 1.22 นอย 

การมีสวนรวมในการสรุปผลการดําเนินกิจกรรม/โครงการปองกันและ

แกไขปญหายาเสพติดในระดับหมูบาน/ระดับตําบล 

2.10 1.21 นอย 

คาเฉล่ียรวม 2.04 1.19 นอย 

 

 ผลการศกึษาตามตารางที่ 4-6 พบวา ผูตอบแบบสอบถามมีสวนรวมในการประเมินผลใน

การปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ในระดับนอย ที่ คาเฉลี่ย เทากับ 2.04 และคาเบี่ยงเบน

มาตรฐาน เทากับ 1.29 โดยสวนใหญจะมีสวนรวมในการพิจารณาถึงผลดีผลเสียในมาตรการ

ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด คาเฉลี่ย เทากับ 2.16 และคาเบี่ยงเบนมาตรฐาน เทากับ 1.30

รองลงมาคือ การมีสวนรวมในการสรุปผลการดําเนินกิจกรรม/โครงการปองกันและแกไขปญหา 

ยาเสพติดในระดับหมูบาน /ระดับตําบล คาเฉลี่ย เทากับ 2.10 และคาเบี่ยงเบนมาตรฐาน เทากับ 1.21 

การมีสวนรวมในการรายงานความเห็นในมาตรการปองกันและแกไขปญหายาเสพติดใหกับ

หนวยงานราชการทราบ คาเฉลี่ย เทากับ 2.06 และคาเบี่ยงเบนมาตรฐาน เทากับ 1.22 การมีสวนรวม

ในการเสนอแนะแนวทางปรับปรุงการการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด โดยนําผลจากการจัด

กิจกรรม/โครงการตาง ๆ มาปรับปรุงปองกันและแกไข คาเฉลี่ย เทากับ 2.00 และคาเบี่ยงเบน

มาตรฐาน เทากับ 1.20 และการมีสวนรวมในการตรวจสอบการดําเนินโครงการปองกันและแกไข

ปญหายาเสพติด คาเฉลี่ย เทากับ 1.86 และคาเบี่ยงเบนมาตรฐาน เทากับ 1.04 
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สวนที่ 3 ผลการทดสอบสมมติฐาน 

 สมมติฐานที่ 1. ปจจัยสวนบุคคลดานเพศที่ตางกันมีสวนรวมในการปองกันและแกไข

ปญหายาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี แตกตางกัน 

 

ตารางที่ 4-7 ผลวิเคราะหเปรียบเทียบการมีสวนรวมในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ใน

อําเภอเมือง จังหวัดชลบุรีจําแนกตามเพศ  

 

ตัวแปร เพศ n 
 

SD t Sig. 

การมีสวนรวมใน

ภาพรวม 

ชาย 129 2.57 0.90 29.269* 0.000 

หญิง 271 2.00 1.02   

การมีสวนรวมใน

การตัดสินใจ 

ชาย 129 2.28 0.81 31.085 0.298 

หญิง 271 2.18 0.93   

การมีสวนรวมใน

การรับผลประโยชน 

ชาย 129 2.82 0.96 32.495 0.000 

หญิง 271 2.08 1.32   

การมีสวนรวมใน

การปฏิบัติการ 

ชาย 129 2.74 1.27 57.225 0.000 

หญิง 271 2.15 0.98   

การมีสวนรวมใน

การประเมินผล 

ชาย 129 2.40 1.01 21.406 0.000 

หญิง 271 2.03 1.11   

* Sig.< 0.05 

 

 ผลการศกึษาตามตารางที่ 4-7 พบวา การวิเคราะหเปรียบเทียบการมีสวนรวมในการ

ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี จําแนกตามเพศของผูตอบ

แบบสอบถาม โดยใชสถิติ Independent sample t-Test ในการทดสอบสมมติฐาน ที่ระดับนัยสําคัญ 

0.05 ผลการทดสอบ พบวา คา Sig. มีคาเทากับ 0.000 ซึ่งมคีานอยกวา 0.05 หมายความวา ผูตอบ

แบบสอบถามเพศชายและเพศหญิงมีสวนรวมในการปองกนัและแกไขปญหายาเสพติด ในอําเภอ

เมือง จังหวัดชลบุรีแตกตางกัน โดยเพศชาย มีสวนรวมในการปองกนัและแกไขปญหายาเสพติด ใน

อําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี มากกวาเพศหญิง 

 สมมติฐานที่ 2. ปจจัยสวนบุคคลดานอายุที่ตางกันมีสวนรวมในการปองกันและแกไข

ปญหายาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี แตกตางกัน 
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ตารางที่ 4-8 ผลวิเคราะหเปรียบเทียบการมีสวนรวมในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด  

ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี จําแนกตามอาย ุ

 

ตัวแปร 
Sum of 

Squares 
df 

Mean 

Square 
F Sig. 

การมีสวนรวม

ในภาพรวม 

Between Groups 28.08 1.00 28.08 29.27 0.000 

Within Groups 381.84 398.00 0.96   

Total 409.92 399.00    

การมีสวน

รวมในการ

ตัดสินใจ 

Between Groups 0.84 1.00 0.84 1.09 0.298 

Within Groups 306.62 398.00 0.77   

Total 307.46 399.00    

การมีสวน

รวมในการรับ

ผลประโยชน 

Between Groups 48.54 1.00 48.54 32.50 0.000 

Within Groups 594.53 398.00 1.49   

Total 643.07 399.00    

การมีสวน

รวมในการ

ปฏิบตัิการ 

Between Groups 67.70 1.00 67.70 57.23 0.000 

Within Groups 470.86 398.00 1.18   

Total 538.56 399.00    

การมีสวน

รวมในการ

ประเมินผล 

Between Groups 25.88 1.00 25.88 21.41 0.000 

Within Groups 481.13 398.00 1.21   

Total 507.00 399.00    

 

 ผลการศกึษาตามตารางที่ 4-8 พบวา การวิเคราะหเปรียบเทียบการมีสวนรวมในการ

ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี ตามอายุของผูตอบแบบสอบถาม 

โดยใชสถิติ F-test ในการทดสอบสมมติฐานที่ระดับนัยสําคัญ 0.05 ผลการทดสอบ พบวา คา Sig.  

มีคาเทากับ 0.000 ซึ่งมีคานอยกวา 0.05 หมายความวา ผูตอบแบบสอบถามที่มีอายุตางกันมีสวนรวม

ในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรีแตกตางกัน โดย ผูตอบ

แบบสอบถามที่มีอายุ 18 - 25 ป มีสวนรวมในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ในอําเภอเมือง 

จังหวัดชลบุรีมากที่สุด รองลงมาคือ 46 - 60 ป 26 - 35 ป และ 36 - 45 ปจึงทาํการศกึษาเปรียบเทียบ

คาเฉลี่ยรายคู ดังน้ี 
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ตารางที่ 4-9 การทดสอบรายคูเปรียบเทียบการมีสวนรวมในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด  

  ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี จําแนกตามอาย ุ 
 

อายุ (Sig.)  SD 18 - 25 ป 26 - 35 ป 36 - 45 ป 46 - 60 ป 

18 - 25 ป 2.470 0.775 -    

26 - 35 ป 2.200 1.105 0.020*    

36 - 45 ป 1.600 0.722 0.000* 0.000* -  

46 - 60 ป 2.180 1.014 0.000* 0.000* 0.000* - 

* Sig. < 0.05 

 

 ผลการศกึษาตามตารางที่ 4-9 พบวา ผลการทดสอบรายคูเปรียบเทียบการมีสวนรวมใน

การปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี จําแนกตามอายุของผูตอบ

แบบสอบถาม พบวา ผูตอบแบบสอบถามที่มีอายุ 18 - 25 ป มีสวนรวมในการปองกันและแกไข

ปญหายาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี แตกตางกับผูตอบแบบสอบถามที่มีอายุ 26 - 35 ป 

(Sig. = 0.020) กับ อายุ 36 - 45 ป (Sig. = 0.000) และอายุ 46 - 60 ป (Sig. = 0.000) อยางมีนัยสําคัญ

ทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 สวนผูตอบแบบสอบถามที่มีอายุ 26 - 35 ป มีสวนรวมในการปองกันและแกไขปญหา 

ยาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี แตกตางกับผูตอบแบบสอบถามที่มีอายุ 36 - 45 ป  

(Sig. = 0.000) และอายุ 46 - 60 ป (Sig. = 0.000) อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 สวนผูตอบแบบสอบถามที่มีอายุ 36 - 45 ป มีสวนรวมในการปองกันและแกไขปญหา 

ยาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี แตกตางกับผูตอบแบบสอบถามที่มีอายุ 46 - 60 ป  

(Sig. = 0.000) อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 สมมติฐานที่ 3. ปจจัยสวนบุคคลดานรายไดที่ตางกันมีสวนรวมในการปองกันและแกไข

ปญหายาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี แตกตางกัน 
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ตารางที่ 4-10 ผลวิเคราะหเปรียบเทียบการมีสวนรวมในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ใน

อําเภอเมือง จังหวัดชลบุรีจําแนกตามรายไดตอเดือน 

 

ตัวแปร 
Sum of 

Squares 
df 

Mean 

Square 
F Sig. 

การมีสวนรวม

ในภาพรวม 

Between Groups 16.17 4.00 4.04 4.06 0.003 

Within Groups 393.75 395.00 1.00   

Total 409.92 399.00    

การมีสวน

รวมในการ

ตัดสินใจ 

Between Groups 1.83 4.00 0.46 0.59 0.669 

Within Groups 305.62 395.00 0.77   

Total 307.46 399.00    

การมีสวน

รวมในการรับ

ผลประโยชน 

Between Groups 61.95 4.00 15.49 10.53 0.000 

Within Groups 581.12 395.00 1.47   

Total 643.07 399.00    

การมีสวน

รวมในการ

ปฏิบตัิการ 

Between Groups 35.68 4.00 8.92 7.01 0.000 

Within Groups 502.88 395.00 1.27   

Total 538.56 399.00    

การมีสวน

รวมในการ

ประเมินผล 

Between Groups 10.21 4.00 2.55 2.03 0.090 

Within Groups 496.79 395.00 1.26   

Total 507.00 399.00    

 

 ผลการศกึษาตามตารางที่ 4-10 พบวา การวิเคราะหเปรียบเทียบการมีสวนรวมในการ

ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี ตามรายไดตอเดือนของผูตอบ

แบบสอบถาม โดยใชสถิติ F-test ในการทดสอบสมมติฐานทีร่ะดับนัยสําคัญ 0.05 ผลการทดสอบ 

พบวา คา Sig. มีคาเทากับ 0.003 ซึ่งมีคานอยกวา 0.05 หมายความวา ผูตอบแบบสอบถามที่มีรายได

ตอเดือนตางกันมีสวนรวมในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี

แตกตางกัน โดยผูตอบแบบสอบถามที่มรีายไดตอเดือนมากกวา 40,000 บาท มีสวนรวมในการ

ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรีมากที่สุด รองลงมาคือ 30,001-

40,000 บาท 20,001-30,000 บาท 10,001-20,000 บาท และ ไมเกิน 10,000 บาท จึงศึกษา

เปรียบเทียบคาเฉลี่ยรายคู ดังน้ี 
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ตารางที่ 4-11 การทดสอบรายคูเปรียบเทียบการมีสวนรวมในการปองกันและแกไขปญหา 

  ยาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี จําแนกตามรายไดตอเดือน 

 

รายไดตอเดือน 

(Sig.)  SD 

ไมเกิน 

10,000 

บาท 

10,001-

20,000 

บาท 

20,001-

30,000 

บาท 

30,001-

40,000 

บาท 

มากกวา 

40,000 

บาท 

ไมเกิน 10,000 บาท 1.900 1.014 -     

10,001-20,000 บาท 2.050 0.927 0.600     

20,001-30,000 บาท 2.240 1.170 0.255 0.137 -   

30,001-40,000 บาท 2.300 1.226 0.197 0.107 0.721 -  

มากกวา 40,000 บาท 2.710 0.703 0.012* 0.000* 0.015* 0.000*  

* Sig. < 0.05 

 

 ผลการศกึษาตามตารางที่ 4-11 พบวา ผลการทดสอบรายคูเปรียบเทียบการมีสวนรวมใน

การปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี จําแนกตามรายไดตอเดือนของ

ผูตอบแบบสอบถาม พบวา ผูตอบแบบสอบถามที่มีรายไดเฉลี่ยตอเดือนมากกวา 40,000 บาท มีสวน

รวมในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี แตกตางกับผูตอบ

แบบสอบถามที่มีรายไดตอเดือน ไมเกิน 10,000 บาท (Sig. = 0.012) กับ รายไดเฉลี่ยตอเดือน 

10,001-20,000 บาท (Sig. = 0.000) และรายไดเฉลี่ยตอเดือน 20,001-30,000 บาท (Sig. = 0.015)  

อีกทั้ง รายไดเฉลี่ยตอเดือน 30,001-40,000 บาท (Sig. = 0.015) อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 

0.05 

 สมมติฐานที่ 4. ปจจัยสวนบุคคลดานอาชีพที่ตางกันมีสวนรวมในการปองกันและแกไข

ปญหายาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี แตกตางกัน 
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ตารางที่ 4-12 ผลวิเคราะหเปรียบเทียบการมีสวนรวมในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ใน

อําเภอเมือง จังหวัดชลบุรีจําแนกตามอาชีพ 

 

ตัวแปร 
Sum of 

Squares 
df 

Mean 

Square 
F Sig. 

การมีสวนรวม

ในภาพรวม 

Between Groups 102.60 5 20.52 26.31 0.000 

Within Groups 307.32 394 0.78   

Total 409.92 399    

การมีสวน

รวมในการ

ตัดสินใจ 

Between Groups 51.79 5 10.36 15.96 0.000 

Within Groups 255.67 394 0.65   

Total 307.46 399    

การมีสวน

รวมในการรับ

ผลประโยชน 

Between Groups 221.15 5 44.23 41.30 0.000 

Within Groups 421.92 394 1.07   

Total 643.07 399    

การมีสวน

รวมในการ

ปฏิบตัิการ 

Between Groups 114.87 5 22.97 21.36 0.000 

Within Groups 423.69 394 1.08   

Total 538.56 399    

การมีสวน

รวมในการ

ประเมินผล 

Between Groups 96.88 5 19.38 18.61 0.000 

Within Groups 410.12 394 1.04   

Total 507.00 399    

 

 ผลการศกึษาตามตารางที่ 4-12 พบวา การวิเคราะหเปรียบเทียบการมีสวนรวมในการ

ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี ตามอาชีพของผูตอบแบบสอบถาม 

โดยใชสถิติ F-test ในการทดสอบสมมติฐานที่ระดับนัยสําคัญ 0.05 ผลการทดสอบ พบวา คา Sig. มี

คาเทากับ 0.000 ซึ่งมีคานอยกวา 0.05 หมายความวา ผูตอบแบบสอบถามที่มีอาชีพตางกนัมีสวน

รวมในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรีแตกตางกัน โดยผูตอบ

แบบสอบถามที่มีอาชีพอ่ืน ๆ มีสวนรวมในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ในอําเภอเมือง 

จังหวัดชลบุรี มากที่สุด รองลงมา คือ รับราชการหรือรัฐวิสาหกิจ รับจาง นักเรียน/นักศึกษา คาขาย 

หรือ ธุรกิจสวนตัว และ เกษตรกร จึงทําการศึกษาเปรียบเทียบคาเฉลี่ยรายคู ดังน้ี 
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ตารางที่ 4-13 การทดสอบรายคูเปรียบเทียบการมีสวนรวมในการปองกันและแกไขปญหา 

  ยาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี จําแนกตามอาชีพ 

 

อาชีพ 

(Sig.)  SD 

รับ

ราชการ/

รัฐวิสาหกิจ 

นักเรียน/

นักศึกษา 

คาขาย 

หรือ 

ธุรกิจ

สวนตัว 

รับจาง เกษตรกร อ่ืน ๆ  

รับราชการ / 

รัฐวิสาหกิจ 
3.000 0.907 -      

นักเรียน/

นักศึกษา 
1.950 0.765 0.000*      

คาขาย หรือ 

ธุรกิจสวนตัว 
1.890 0.933 0.000* 0.000* -    

รับจาง 2.250 0.357 0.001* 0.759 0.053 -   

เกษตรกร 1.620 0.669 0.000* 0.221 0.073 0.005*   

อ่ืน ๆ  3.020 0.997 0.893 0.137 0.000* 0.000* 0.000*  

* Sig. < 0.05 

 

 ผลการศกึษาตามตารางที่ 4-13 พบวา ผลการทดสอบรายคูเปรียบเทียบการมีสวนรวมใน

การปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี จําแนกตามอาชีพของผูตอบ

แบบสอบถาม พบวา ผูตอบแบบสอบถามที่มีอาชีพรับราชการ/รัฐวิสาหกิจ มีสวนรวมในการ

ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี แตกตางกับผูตอบแบบสอบถามที่มี

อาชีพนักเรียน/นักศึกษา (Sig. = 0.000) กับ อาชีพคาขาย หรือ ธุรกิจสวนตัว (Sig. = 0.000) อาชีพ

รับจาง (Sig. = 0.001) และอาชีพเกษตรกร (Sig. = 0.000) อยางมนัียสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 สวนผูตอบแบบสอบถามที่มีอาชีพนักเรียน/นักศึกษา (Sig. = 0.000) มีสวนรวมในการ

ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี แตกตางกับผูตอบแบบสอบถามทีม่ี

อาชีพคาขาย หรือ ธุรกิจสวนตัว (Sig. = 0.000) อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 ผูตอบแบบสอบถามที่มีอาชีพคาขาย หรือ ธุรกิจสวนตัวมีสวนรวมในการปองกันและ

แกไขปญหายาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี แตกตางกับผูตอบแบบสอบถามที่มีอาชีพ

เกษตรกร (Sig. = 0.000) อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
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 ผูตอบแบบสอบถามที่มีอาชีพรับจางมีสวนรวมในการปองกนัและแกไขปญหายาเสพติด 

ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี แตกตางกบัผูตอบแบบสอบถามที่มีอาชีพเกษตรกร (Sig. = 0.000) และ

อาชีพอ่ืน ๆ (Sig. = 0.000) อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 ผูตอบแบบสอบถามที่มีอาชีพเกษตรกรมีสวนรวมในการปองกันและแกไขปญหา 

ยาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี แตกตางกับผูตอบแบบสอบถามที่มีอาชีพอ่ืน ๆ (Sig. = 

0.000) อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 สมมติฐานที่ 5. ปจจัยสวนบคุคลดานระดับการศึกษาที่ตางกันมีสวนรวมในการปองกัน

และแกไขปญหายาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี แตกตางกัน 

 

ตารางที่ 4-14 ผลวิเคราะหเปรียบเทียบการมีสวนรวมในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ใน

อําเภอเมือง จังหวัดชลบุรีจําแนกตามระดับการศึกษา 

 

ตัวแปร 
Sum of 

Squares 
df 

Mean 

Square 
F Sig. 

การมีสวนรวม

ในภาพรวม 

Between Groups 35.76 3.00 11.92 12.61 0.000 

Within Groups 374.16 396.00 0.95   

Total 409.92 399.00    

การมีสวน

รวมในการ

ตัดสินใจ 

Between Groups 18.50 3.00 6.17 8.45 0.000 

Within Groups 288.96 396.00 0.73   

Total 307.46 399.00    

การมีสวน

รวมในการรับ

ผลประโยชน 

Between Groups 30.70 3.00 10.24 6.62 0.000 

Within Groups 612.37 396.00 1.55   

Total 643.07 399.00    

การมีสวน

รวมในการ

ปฏิบตัิการ 

Between Groups 123.59 3.00 41.20 39.31 0.000 

Within Groups 414.97 396.00 1.05   

Total 538.56 399.00    

การมีสวน

รวมในการ

ประเมินผล 

Between Groups 14.79 3.00 4.93 3.97 0.008 

Within Groups 492.22 396.00 1.24   

Total 507.00 399.00    
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 ผลการศึกษาตามตารางที่ 4-14 พบวา การวิเคราะหเปรียบเทียบการมีสวนรวมในการ

ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี ตามระดับการศึกษาของผูตอบ

แบบสอบถาม โดยใชสถิติ F-test ในการทดสอบสมมติฐานทีร่ะดับนัยสําคัญ 0.05 ผลการทดสอบ 

พบวา คา Sig. มีคาเทากับ 0.000 ซึ่งมีคานอยกวา 0.05 หมายความวา ผูตอบแบบสอบถามที่มรีะดับ

การศึกษาตางกนัมีสวนรวมในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี

แตกตางกัน โดยผูตอบแบบสอบถามที่มีระดับการศึกษาระดับปวส./ อนุปริญญา มีสวนรวมในการ

ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี มากที่สุด รองลงมาคือ ระดับสูงกวา

ปริญญาตรี ระดับมัธยมศึกษา/ ปวช. และ ระดับปริญญาตรี จึงทําการศึกษาเปรียบเทียบคาเฉลี่ยรายคู 

ดังน้ี 

 

ตารางที่ 4-15 การทดสอบรายคูเปรียบเทียบการมีสวนรวมในการปองกันและแกไขปญหา 

  ยาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี จําแนกตามระดับการศึกษา 

 

ระดับการศึกษา 

(Sig.)  SD 

ระดับ

มัธยมศึกษา/ 

ปวช. 

ระดับปวส./ 

อนุปริญญา 

ระดับ

ปริญญาตร ี

ระดับสูง

กวาปริญญา

ตรี 

ระดับมัธยมศึกษา/ ปวช. 2.15 0.089 -    

ระดับปวส./ อนุปริญญา 2.12 0.061 0.000* -   

ระดับปริญญาตร ี 2.47 0.056 0.000* 0.149 -  

ระดับสูงกวาปริญญาตร ี 2.56 0.051 0.000* 0.008* 0.038* - 

* Sig. < 0.05 
 

 ผลการศกึษาตามตารางที่ 4-15 พบวา ผลการทดสอบรายคูเปรียบเทียบการมีสวนรวมใน

การปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี จําแนกตามระดับการศึกษาของ

ผูตอบแบบสอบถาม พบวา ผูตอบแบบสอบถามที่มีระดับการศึกษาระดับมัธยมศึกษา/ ปวช. มีสวน

รวมในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี แตกตางกับผูตอบ

แบบสอบถามที่มีระดับการศึกษาระดับปวส./ อนุปริญญา (Sig. = 0.000) กับ ระดับการศึกษาระดับ

ปริญญาตรี (Sig. = 0.000) และระดับการศึกษาระดับสูงกวาปริญญาตรี (Sig. = 0.000) อยางมี

นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 สวนผูตอบแบบสอบถามที่มีระดับการศึกษาระดับการศึกษาระดับปวส./ อนุปริญญา มี

สวนรวมในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี แตกตางกับผูตอบ
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แบบสอบถามที่มี ระดับการศึกษาระดับสูงกวาปริญญาตรี (Sig. = 0.008) อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่

ระดับ 0.05 

 สวนผูตอบแบบสอบถามที่มีระดับการศึกษาระดับการศึกษาระดับปริญญาตรี มีสวนรวม

ในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี แตกตางกับผูตอบ

แบบสอบถามที่มี ระดับการศึกษาระดับสูงกวาปริญญาตรี (Sig. = 0.038) อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่

ระดับ 0.05 

 สมมติฐานที่ 6. ปจจัยสวนบุคคลดานสถานภาพที่ตางกันมีสวนรวมในการปองกันและ

แกไขปญหายาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี แตกตางกัน 
 

ตารางที่ 4-16 ผลวิเคราะหเปรียบเทียบการมีสวนรวมในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ใน

อําเภอเมือง จังหวัดชลบุรีจําแนกตามสถานภาพ 
 

ตัวแปร 
Sum of 

Squares 
df 

Mean 

Square 
F Sig. 

การมีสวนรวม

ในภาพรวม 

Between Groups 102.27 1 102.27 132.30 0.000 

Within Groups 307.65 398 0.77   

Total 409.92 399    

การมีสวน

รวมในการ

ตัดสินใจ 

Between Groups 45.63 1 45.63 69.36 0.000 

Within Groups 261.83 398 0.66   

Total 307.46 399    

การมีสวน

รวมในการรับ

ผลประโยชน 

Between Groups 87.81 1 87.81 62.94 0.000 

Within Groups 555.26 398 1.40   

Total 643.07 399    

การมีสวน

รวมในการ

ปฏิบตัิการ 

Between Groups 225.71 1 225.71 287.14 0.000 

Within Groups 312.85 398 0.79   

Total 538.56 399    

การมีสวน

รวมในการ

ประเมินผล 

Between Groups 86.53 1 86.53 81.90 0.000 

Within Groups 420.47 398 1.06   

Total 507.00 399    

 

 ผลการศกึษาตามตารางที่ 4-16 พบวา การวิเคราะหเปรียบเทียบการมีสวนรวมในการ

ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี จําแนกตามสถานภาพ ของผูตอบ

แบบสอบถาม โดยใชสถิติ F-test ในการทดสอบสมมติฐานทีร่ะดับนัยสําคัญ 0.05 ผลการทดสอบ 
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พบวา คา Sig. มีคาเทากับ 0.000 ซึ่งมีคานอยกวา 0.05 หมายความวา ผูตอบแบบสอบถามที่มี

สถานภาพโสดและสมรสมีสวนรวมในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัด

ชลบุรีแตกตางกัน โดยผูตอบแบบสอบถามที่มีสถานภาพโสดมีสวนรวมในการปองกันและแกไข

ปญหายาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี มากกวาสถานภาพสมรส 
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บทที ่5 

สรุปผล อภิปรายผล และขอเสนอแนะ 

 

 การวิเคราะหขอมูลสําหรับงานวิจัยเร่ือง การมีสวนรวมของประชาชนในการปองกันและ

แกไขปญหายาเสพติด กรณีศึกษา อําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี ไดเก็บรวบรวมขอมูล จากกลุมตัวอยาง

ที่ใชในการวิจัย จํานวน 400 คน สามารถสรุปผลการศึกษาไดดังน้ี 

 

สรุปผล 

 สวนที่ 1 การวิเคราะหขอมูลเกี่ยวกับลักษณะสวนบุคคล 

 สรุปผลการวิจัย พบวา ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญเปนเพศหญิง รอยละ 67.8 มีอายุ  

26 - 35 ป รอยละ 48.3 มีรายไดตอเดือน10,001-20,000 บาท รอยละ 51.8 มีระดับการศึกษาระดับ

ปริญญาตรี รอยละ 77.3 มีอาชีพคาขาย หรือ ธุรกิจสวนตัว รอยละ 51.5 และมีสถานภาพโสด  

รอยละ 93.5  

 สวนที่ 2 การวิเคราะหขอมูลเกี่ยวกับการมีสวนรวมของชุมชนในการปองกันและแกไข

ปญหายาเสพติด 

 สรุปผลการวิจัย พบวา ผูตอบแบบสอบถามมีสวนรวมของชุมชนในการปองกันและ

แกไขปญหายาเสพติด ในระดับนอย ที่ คาเฉลี่ย เทากับ 2.18 และคาเบี่ยงเบนมาตรฐาน เทากับ 1.250 

โดยสวนใหญจะมีสวนรวมในการรับผลประโยชน คาเฉลี่ย เทากับ 2.32 และคาเบี่ยงเบนมาตรฐาน 

เทากับ 1.42 รองลงมาคือ การมีสวนรวมในการตัดสินใจ คาเฉลี่ย เทากับ 2.22 และคาเบี่ยงเบน

มาตรฐาน เทากับ 1.10 การมีสวนรวมในการปฏิบัติการ คาเฉลีย่ เทากับ 2.15 และคาเบี่ยงเบน

มาตรฐาน เทากับ 1.29 และการมีสวนรวมในการประเมินผล คาเฉลี่ย เทากับ 2.04 และคาเบี่ยงเบน

มาตรฐาน เทากับ 1.19 โดยมีผลการวิเคราะหการมีสวนรวมตามตัวแปรดังน้ี 

  1. การมีสวนรวมในการตัดสินใจ พบวา ผูตอบแบบสอบถามมีสวนรวมในการตัดสินใจ

ในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ในระดับนอย ที่ คาเฉลี่ย เทากับ 2.22 และคาเบี่ยงเบน

มาตรฐาน เทากับ 1.10 โดยสวนใหญจะมีสวนรวมในการคนหาความตองการของประชาชนในการ

ปองกันและแกไขปญหายาเสพติดในพื้นที่ คาเฉลี่ย เทากับ 2.87 และคาเบี่ยงเบนมาตรฐาน เทากับ 

1.01 รองลงมาคือ การมีสวนรวมในการจัดลําดับความสําคัญของโครงการปองกันและแกไขปญหา

ยาเสพติดที่ควรดําเนินการในพื้นที่ คาเฉลี่ย เทากับ 2.13 และคาเบี่ยงเบนมาตรฐาน เทากับ 1.32 การ

มีสวนรวมในการเสนอความคิดเห็นในการประชุมระดับหมูบาน/ ประชุมประชาคมในเร่ืองการ
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ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด คาเฉลี่ย เทากับ 2.06 และคาเบี่ยงเบนมาตรฐาน เทากับ 0.72 การ

มีสวนรวมในการสรรหาบุคลากรเขามาดําเนินการในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด คาเฉลี่ย 

เทากับ 2.06 และคาเบี่ยงเบนมาตรฐาน เทากับ 1.22 และการมีสวนรวมในการเปนอาสาสมัครผู

ประสานงานในการดําเนินกิจกรรมการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด คาเฉลี่ย เทากับ 1.97 และ

คาเบี่ยงเบนมาตรฐาน เทากับ 1.21 

 2. การมีสวนรวมในการรับผลประโยชน พบวา ผูตอบแบบสอบถามมีสวนรวมในการรับ

ผลประโยชนในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ในระดับนอย ที่ คาเฉลี่ย เทากับ 2.32 และคา

เบี่ยงเบนมาตรฐาน เทากับ 1.42 โดยสวนใหญจะมีสวนไดรับผลประโยชนจากการปองกันและ

แกไขปญหายาเสพติดในเร่ืองการปองกันและรักษาทรัพยสิน คาเฉลี่ย เทากับ 2.44 และคาเบี่ยงเบน

มาตรฐาน เทากับ 1.50 รองลงมาคือ การมีสวนไดรับผลประโยชนจากการปองกันและแกไขปญหา

ยาเสพติดในเร่ืองความปลอดภัยในชีวิต คาเฉลี่ย เทากับ 2.44 และคาเบี่ยงเบนมาตรฐาน เทากับ 1.43 

การมีสวนไดรับประโยชนจากการปองกันและแกไขปญหายาเสพติดในเร่ืองคุณภาพชีวิตความ

เปนอยูของประชาชนในพื้นที่ที่ดีขึ้นคาเฉลี่ย เทากับ 2.28 และคาเบี่ยงเบนมาตรฐาน เทากับ 1.34 

การมีสวนไดรับประโยชนจากการปองกันและแกไขปญหายาเสพติดในเร่ืองความรวมมอืของ

ประชาชนในหมูบาน/ ชุมชน คาเฉลี่ย เทากับ 2.24 และคาเบี่ยงเบนมาตรฐาน เทากับ 1.36 และการมี

สวนไดรับประโยชนจากการปองกันและแกไขปญหายาเสพติดในเร่ืองการลดการแพรระบาดของ

ยาเสพติดในชุมชน คาเฉลี่ย เทากับ 2.22 และคาเบี่ยงเบนมาตรฐาน เทากับ 1.45 

 3. การมีสวนรวมในการปฏิบัติการ พบวา ผูตอบแบบสอบถามมีสวนรวมในการ

ปฏิบัติการในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ในระดับนอย ที่ คาเฉลี่ย เทากับ 2.15 และ 

คาเบี่ยงเบนมาตรฐาน เทากับ 1.29 โดยสวนใหญจะมีสวนรวมในการสละเวลาและแรงกายเพื่อรวม

ในการดําเนินการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด คาเฉลี่ย เทากับ 2.57 และคาเบี่ยงเบนมาตรฐาน 

เทากับ 1.61 รองลงมาคือ การไดเขารวมในโครงการ/กิจกรรมที่เกี่ยวกับการปองกันและแกไข

ปญหายาเสพติดในพื้นที่ดวยความสมัครใจ คาเฉลี่ย เทากับ 2.09 และคาเบี่ยงเบนมาตรฐาน เทากับ 

1.23 การมีสวนรวมในการใหคําปรึกษา หรือขอเสนอแนะแกหนวยงานที่ดําเนินกิจกรรมเกี่ยวกับ

การปองกันและแกไขปญหายาเสพติด คาเฉลี่ย เทากับ 2.06 และคาเบี่ยงเบนมาตรฐาน เทากับ 1.22 

การมีสวนรวมในการจัดกิจกรรมหรือการฝกอบรมใหความรูเร่ืองยาเสพติด คาเฉลี่ย เทากับ 2.03 

และคาเบี่ยงเบนมาตรฐาน เทากับ 1.21 และการมีสวนรวมแสดงความคิดเห็นในแนวทางการ

ดําเนินการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด คาเฉลี่ย เทากับ 2.00 และคาเบี่ยงเบนมาตรฐาน เทากับ 

1.20 
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 4. การมีสวนรวมในการประเมินผล พบวา ผูตอบแบบสอบถามมีสวนรวมในการ

ประเมินผลในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ในระดับนอย ที่ คาเฉลี่ย เทากับ 2.04 และ 

คาเบี่ยงเบนมาตรฐาน เทากับ 1.29 โดยสวนใหญจะมีสวนรวมในการพิจารณาถึงผลดีผลเสียใน

มาตรการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด คาเฉลี่ย เทากับ 2.16 และคาเบี่ยงเบนมาตรฐาน เทากับ 

1.30รองลงมาคือ การมีสวนรวมในการสรุปผลการดําเนินกิจกรรม/โครงการปองกันและแกไข

ปญหายาเสพติดในระดับหมูบาน/ระดับตําบล คาเฉลี่ย เทากับ 2.10 และคาเบี่ยงเบนมาตรฐาน 

เทากับ 1.21 การมีสวนรวมในการรายงานความเห็นในมาตรการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด

ใหกับหนวยงานราชการทราบ คาเฉลี่ย เทากับ 2.06 และคาเบี่ยงเบนมาตรฐาน เทากับ 1.22 การมี

สวนรวมในการเสนอแนะแนวทางปรับปรุงการการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด โดยนําผล

จากการจัดกิจกรรม/โครงการตาง ๆ มาปรับปรุงปองกันและแกไข คาเฉลี่ย เทากับ 2.00 และคา

เบี่ยงเบนมาตรฐาน เทากับ 1.20 และการมีสวนรวมในการตรวจสอบการดําเนินโครงการปองกัน

และแกไขปญหายาเสพติด คาเฉลี่ย เทากับ 1.86 และคาเบี่ยงเบนมาตรฐาน เทากับ 1.04 

 สวนที่ 4 ผลการทดสอบสมมติฐาน 

  สมมติฐานที่ 1. ปจจัยสวนบุคคลดานเพศที่ตางกันมีสวนรวมในการปองกันและแกไข

ปญหายาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี แตกตางกัน 

 สรุปผลการทดสอบสมมติฐาน พบวา ผูตอบแบบสอบถามเพศชายและเพศหญิงมีสวนรวม

ในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรีแตกตางกัน 

 สมมติฐานที่ 2. ปจจัยสวนบุคคลดานอายุที่ตางกันมีสวนรวมในการปองกันและแกไข

ปญหายาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี แตกตางกัน 

 สรุปผลการทดสอบสมมติฐาน พบวา ผูตอบแบบสอบถามที่มีอายุตางกันมีสวนรวมใน

การปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรีแตกตางกัน โดยผูตอบ

แบบสอบถามที่มีอายุ 18 - 25 ป มีสวนรวมในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ในอําเภอเมือง 

จังหวัดชลบุรี แตกตางกับผูตอบแบบสอบถามที่มีอายุ 26 - 35 ป กับ อายุ 36 - 45 ป และอายุ 46 - 60 

ป อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 สวนผูตอบแบบสอบถามที่มีอายุ 26 - 35 ป มีสวนรวมใน

การปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี แตกตางกับผูตอบแบบสอบถาม

ที่มีอายุ 36 - 45 ป และอายุ 46 - 60 ป อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 และผูตอบแบบสอบ 

ถามที่มีอายุ 36 - 45 ป มีสวนรวมในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัด

ชลบุรี แตกตางกับผูตอบแบบสอบถามที่มีอายุ 46 - 60 ป อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
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 สมมติฐานที่ 3. ปจจัยสวนบุคคลดานรายไดที่ตางกันมีสวนรวมในการปองกันและแกไข

ปญหายาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี แตกตางกัน 

 สรุปผลการทดสอบสมมติฐาน พบวา ผูตอบแบบสอบถามที่มีรายไดตอเดือนตางกันมี

สวนรวมในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรีแตกตางกัน โดย

ผูตอบแบบสอบถามที่มีรายไดเฉลี่ยตอเดือนมากกวา 40,000 บาท มีสวนรวมในการปองกันและ

แกไขปญหายาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี แตกตางกับผูตอบแบบสอบถามที่มีรายไดตอ

เดือน ไมเกิน 10,000 บาท กับ รายไดเฉลี่ยตอเดือน 10,001-20,000 บาท และรายไดเฉลี่ยตอเดือน 

20,001-30,000 บาท อีกทั้งรายไดเฉลี่ยตอเดือน 30,001-40,000 บาท อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่

ระดับ 0.05 

 สมมติฐานที่ 4. ปจจัยสวนบุคคลดานอาชีพที่ตางกันมีสวนรวมในการปองกันและแกไข

ปญหายาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี แตกตางกัน 

 สรุปผลการทดสอบสมมติฐาน พบวา ผูตอบแบบสอบถามที่มีอาชีพตางกันมีสวนรวมใน

การปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรีแตกตางกัน โดยผูตอบ

แบบสอบถามที่มีอาชีพรับราชการ/รัฐวิสาหกิจ มีสวนรวมในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 

ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี แตกตางกบัผูตอบแบบสอบถามทีม่ีอาชีพนักเรียน/นักศึกษา กับ อาชีพ

คาขาย หรือ ธุรกิจสวนตัว อาชีพรับจาง และอาชีพเกษตรกร อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

สวนผูตอบแบบสอบถามที่มีอาชีพนักเรียน/นักศึกษามีสวนรวมในการปองกันและแกไขปญหายา

เสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี แตกตางกับผูตอบแบบสอบถามที่มีอาชีพคาขาย หรือ ธุรกิจ

สวนตัว อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 และผูตอบแบบสอบถามที่มีอาชีพคาขาย หรือ ธุรกิจ

สวนตัวมีสวนรวมในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี แตกตาง

กับผูตอบแบบสอบถามที่มีอาชีพเกษตรกร อยางมีนัยสําคัญทางสถิติทีร่ะดับ 0.05 อีกทั้งผูตอบ

แบบสอบถามที่มีอาชีพรับจางมีสวนรวมในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ในอําเภอเมือง 

จังหวัดชลบุรี แตกตางกับผูตอบแบบสอบถามที่มีอาชีพเกษตรกร และอาชีพอ่ืน ๆ อยางมีนัยสําคัญ

ทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 ผูตอบแบบสอบถามที่มีอาชีพเกษตรกรมีสวนรวมในการปองกันและแกไขปญหา 

ยาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี แตกตางกับผูตอบแบบสอบถามที่มีอาชีพอ่ืน ๆ  

(Sig. = 0.000) อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 สมมติฐานที่ 5. ปจจัยสวนบุคคลดานระดับการศึกษาที่ตางกันมีสวนรวมในการปองกัน

และแกไขปญหายาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี แตกตางกัน 
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 สรุปผลการทดสอบสมมติฐาน พบวา ผูตอบแบบสอบถามที่มีระดับการศึกษาตางกันมี

สวนรวมในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรีแตกตางกัน โดย 

ผูตอบแบบสอบถามที่มีระดับการศึกษาระดับมัธยมศกึษา/ ปวช. มีสวนรวมในการปองกันและ

แกไขปญหายาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี แตกตางกับผูตอบแบบสอบถามที่มีระดับ

การศึกษาระดับปวส./ อนุปริญญา กับ ระดับการศึกษาระดับปริญญาตรี และระดับการศึกษา

ระดับสูงกวาปริญญาตรี อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 สวนผูตอบแบบสอบถามที่มีระดับ

การศึกษาระดับการศกึษาระดับปวส./ อนุปริญญา มีสวนรวมในการปองกันและแกไขปญหา 

ยาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี แตกตางกับผูตอบแบบสอบถามที่มี ระดับการศึกษาระดับสูง

กวาปริญญาตรี อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 และผูตอบแบบสอบถามทีม่ีระดับการศึกษา

ระดับการศกึษาระดับปริญญาตรี มีสวนรวมในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ในอําเภอ

เมือง จังหวัดชลบุรี แตกตางกบัผูตอบแบบสอบถามที่มี ระดับการศึกษาระดับสูงกวาปริญญาตรี 

อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 

 สมมติฐานที่ 6. ปจจัยสวนบุคคลดานสถานภาพที่ตางกันมีสวนรวมในการปองกันและ

แกไขปญหายาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี แตกตางกัน 

 สรุปผลการทดสอบสมมติฐาน พบวา ผูตอบแบบสอบถามที่มีสถานภาพโสดและสมรสมี

สวนรวมในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ในอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรีแตกตางกัน  

 

อภิปรายผล 

 จากผลการวิเคราะหขอมูล เร่ือง การมีสวนรวมของประชาชนในการปองกันและแกไข

ปญหายาเสพติด กรณีศึกษา อําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี สามารถอภิปรายผลตามวัตถุประสงค ดังน้ี 

 วัตถุประสงคขอที่ 1. เพื่อศึกษาระดับการมีสวนรวมของประชาชนในเขตอําเภอเมือง 

จังหวัดชลบุรี ในการปองกนัและแกไขปญหายาเสพติด 

  1. การมีสวนรวมในการตัดสินใจ  

 จากผลการศึกษา พบวา ผูตอบแบบสอบถามสวนรวมในการตัดสินใจในการปองกันและ

แกไขปญหายาเสพติด กรณีศึกษา อําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี ในระดับนอย เน่ืองจากในการตัดสินใจ

วางแผนนโยบายในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติดสวนใหญจะมีการกําหนดหัวขอ บทบาท 

จากหนวยงานที่เกี่ยวของ กอนนํามาเพื่อประชาสัมพันธและขอความรวมมือของคนในชุมชนในการ

ลงมือปฏิบัติจริง แตอยางไรก็ตามในการปฏิบัติงานยงัจําเปนตองการใหชุมชนมีการตัดสินใจในบาง

ประเด็นเพื่อใหการดําเนินการปองกันและแกไขปญหายาเสพติดในพื้นที่บรรลุตามวัตถุประสงค 

ทั้งน้ี การรวมตัดสินใจเปนการมีสวนรวมที่เปนการแสดงออกดานความคิดเกีย่วกบัการจัดระบบ 
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หรือกําหนดและรวมตัดสินใจทั้งในเร่ืองของการหาวิธีการแกไขปญหา และการดําเนินกิจกรรมการ

แกไขปญหา ซึ่งผลการศึกษาสอดคลองกับงานวิจัยของกฤษฎา นาคประสิทธิ์ (2557) ที่พบวา กลุม

ตัวอยางมีสวนรวมในการคนปญหาสาเหตุและวางแผนดําเนินกิจกรรมในภาพรวมอยูในระดับการมี

สวนรวมนอย และรายงานวิจัยของ สมบัติ เสยีมทอง (2558) ที่พบวา การมีสวนรวมในการตัดสินใจ 

ของประชาชนในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติดในเขตอําเภอโกสัมพีนคร จังหวัด

กําแพงเพชร อยูในระดับนอย  

  2. การมีสวนรวมในการรับผลประโยชน  

 จากผลการศกึษา พบวา ผูตอบแบบสอบถามสวนรวมในการรับผลประโยชน ในการ

ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด กรณีศึกษา อําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี ในระดับปานกลาง ทั้งน้ี

เน่ืองจากประชาชนไดเลง็เห็นวา เมือ่ปญหายาเสพติดในพื้นที่ไดรับการแกไข ประชาชนก็จะไดรับ 

ผลประโยชนทั้งในทางตรงและทางออม ไมวาจะเปนในเร่ืองของชีวิตความเปนอยูเร่ืองความ

รวมมือของประชาชน รวมทั้งประโยชนที่ไดรับในเร่ืองการปองกันและรักษาทรัพยสิน สอดคลอง

กับงานวิจัยของบรรจง สายวงค (2557) ศึกษาการมีสวนรวมของประชาชนตอการปองกันและ

ปราบปรามยาเสพติดในเขตตําบลสรอย อําเภอวังชิ้น จังหวัดแพร ผลการศึกษา พบวา ประชาชนที่

อาศัยอยูในเขตตําบลสรอย อําเภอวังชิ้น จังหวัดแพร มีสวนรวมในการรับผลประโยชน จากการ

ปองกันและปราบปรามยาเสพติดในเขตตําบลสรอย อําเภอวังชิ้น จังหวัดแพร ในระดับนอยถึงปาน

กลาง และสอดคลองกับงานวิจัยของอัมพร ภูแกว (2556) ศึกษาการมีสวนรวมของประชาชนในการ

แกไขปญหายาเสพติดในพื้นที่เทศบาลตําบลพลวง อําเภอเขาคิชฌกูฏ จังหวัดจันทบุรี ผลการศึกษา

พบวา การมสีวนรวมของประชาชนในการแกไขปญหายาเสพติดในพื้นที่เทศบาลตําบลพลวง 

อําเภอเขาคิชฌกูฏ จังหวัดจันทบุรี ดานการมีสวนรวมในผลประโยชน อยูในระดับมาก และ

สอดคลองกับงานวิจัยของ สมบัติ เสียมทอง (2558) ที่ศึกษาการมีสวนรวมของประชาชนในการ

ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด อําเภอโกสัมพีนคร จังหวัดกําแพงเพชร ผลการศึกษาพบวา การมี

สวนรวมในการรับผลประโยชนของประชาชนในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติดในเขต

อําเภอโกสัมพีนคร จังหวัดกําแพงเพชร อยูในระดับนอย 

  3. การมีสวนรวมในการปฏิบัติการ  

 จากผลการศึกษา พบวา ผูตอบแบบสอบถามสวนรวมในการปฎบิัติการในการปองกนั

และแกไขปญหายาเสพติด กรณีศึกษา อําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี ในระดับนอย เน่ืองจากประชาชน

ไมกลาที่จะใหความรวมมือในการดําเนินการตาง ๆ ที่เกี่ยวกับยาเสพติดเพราะกลัวจะเกิดอันตราย

กับตนเองและครอบครัวและไมเห็นถึงประโยชนที่ตนเองจะไดรับโดยตรง จึงไมเขามามีสวนรวม

ในการแกไขปญหายาเสพติดและอีกประการหน่ึงอาจจะเกิดจากการประสานงานและการสื่อสาร
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จากหนวยงานภาครัฐที่ไมชัดเจนและใหความเชื่อมั่นกับประชาชนวาการใหความรวมมือในการ

แกไขปญหายาเสพติดจะไมมีผลกระทบกับชีวิตความเปนอยูในดานความปลอดภัย ทั้งน้ีการที่

ประชาชนไดเขามารวมในการดําเนินการทั้งในดานทรัพยากร ดานการบริหาร และดานการเขารวม

ในการดําเนินกิจกรรมตามโครงการหรือแผนงาน จะตองมีการเขามาอยางเปดเผย ชัดเจนและ

รวมกันทํางานตามแผนการที่วางเปาหมายไว สอดคลองกับงานวิจัยของอัมพร ภูแกว (2556) ศึกษา

การมีสวนรวมของประชาชนในการแกไขปญหายาเสพติดในพื้นทีเ่ทศบาลตําบลพลวง อําเภอ

เขาคิชฌกูฏ จังหวัดจันทบุรี ผลการศึกษาพบวา การมีสวนรวมของประชาชนในการแกไขปญหา 

ยาเสพติดในพืน้ที่เทศบาลตําบลพลวง อําเภอเขาคิชฌกูฏ จังหวัดจันทบุรี ดานการมสีวนรวมในการ

ปฏิบัติการ อยูในระดับนอย และสอดคลองกับงานวิจัยของ สมบัติ เสียมทอง (2558) ที่ศึกษาการมี

สวนรวมของประชาชนในการปองกนัและแกไขปญหายาเสพติด อําเภอโกสัมพีนคร จังหวัด

กําแพงเพชร ผลการศกึษาพบวา การมีสวนรวมในการปฏิบัติการของประชาชนในการปองกนัและ

แกไขปญหายาเสพติดในเขตอําเภอโกสัมพีนคร จังหวัดกําแพงเพชร อยูในระดับนอย  

  4. การมีสวนรวมในการประเมินผล 

 จากผลการศกึษาพบวา ผูตอบแบบสอบถามสวนรวมในการประเมินผลในการปองกัน

และแกไขปญหายาเสพติด กรณีศึกษา อําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี ในระดับนอย เน่ืองจากประชาชน

ไมสนใจที่จะติดตามผลการดําเนินการของหนวยงานราชการ ที่ดําเนินกจิกรรมตาง ๆ ในพื้นที่ จึง

ไมเขามามีสวนรวมในการประเมินผลการดําเนินการในเร่ืองการแกไขปญหายาเสพติดเทาที่ควร 

ทั้งน้ี การมสีวนรวมในการประเมินผล เปนการที่ประชาชนไดเขามารวมในการวิเคราะหผลการ

ดําเนินงานของกิจกรรมและโครงการที่ไดดําเนินการ เพื่อหาขอดีและขอเสียและนํามาใชเปน

แนวทางในการดําเนินงานในคร้ังตอ ๆ ไป สอดคลองกับงานวิจัยของกฤษฎา นาคประสิทธิ์ (2557) 

ศึกษา การมีสวนรวมของประชาชนในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ในเขตเทศบาลเมือง

ลพบุรี จังหวัดลพบุรี ผลการศึกษาพบวา กลุมตัวอยางมีสวนรวมในการติดตามผลในภาพรวมอยูใน

ระดับการมีสวนรวมนอย และสอดคลองกับงานวิจัยของอัมพร ภูแกว (2556) ศึกษาการมีสวนรวม

ของประชาชนในการแกไขปญหายาเสพติดในพื้นที่เทศบาลตําบลพลวง อําเภอเขาคิชฌกูฏ จังหวัด

จันทบุรี ผลการศึกษาพบวา การมีสวนรวมของประชาชนในการแกไขปญหายาเสพติดในพื้นที่

เทศบาลตําบลพลวง อําเภอเขาคิชฌกูฏ จังหวัดจันทบุรี ดานการมีสวนรวมในการประเมินผล อยูใน

ระดับนอย และสอดคลองกับงานวิจัยของ สมบัติ เสียมทอง (2558) ที่ศึกษาเร่ืองการมีสวนรวมของ

ประชาชนในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด อําเภอโกสัมพีนคร จังหวัดกําแพงเพชร  

ผลการศึกษาพบวา การมีสวนรวมในการประเมินผลของประชาชนในการปองกันและแกไขปญหา

ยาเสพติดในเขตอําเภอโกสัมพีนคร จังหวัดกําแพงเพชร อยูในระดับนอย 
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 วัตถุประสงคขอที่ 2. เพื่อศึกษาเปรียบเทียบระดับการมีสวนรวมของประชาชนในเขต

อําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี ในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด จําแนกตามปจจัยสวนบุคคล 

 จากผลการศกึษาพบวา ปจจัยสวนบุคคลดานเพศ อายุ ระดับการศึกษา รายไดเฉลี่ยตอ

เดือน อาชีพ และสถานภาพที่ตางกันมีสวนรวมในการปองกนัและแกไขปญหายาเสพติด ในอําเภอ

เมือง จังหวัดชลบุรี แตกตางกัน เน่ืองจากการมีสวนรวมทางสังคมของชุมชนของบุคคลน้ันมีปจจัยที่

เกี่ยวของคือ สถานภาพทางสังคม สถานภาพทางเศรษฐกิจ สถานภาพทางอาชีพและที่อยู โดยบุคคล

ที่มีสถานภาพทางสังคมและเศรษฐกจิตกตํ่า จะเขารวมกิจกรรมตาง ๆ ของชุมชนนอยกวาบุคคลที่มี

สถานภาพทางสังคมและเศรษฐกิจสูง นอกจากน้ันแลวไดมีการแหลงอํานาจและการตัดสินใจใน

การเขารวมกิจกรรมตาง ๆ ของชุมชน สอดคลองกบังานวิจัยของกฤษฎา นาคประสิทธิ์ (2557) 

ศึกษาการมีสวนรวมของประชาชนในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ในเขตเทศบาลเมือง

ลพบุรี จังหวัดลพบุรี ผลการศึกษาพบวา ปจจัยสวนบุคคลของกลุมตัวอยางดานสถานภาพ ระดับ

การศึกษา และรายไดเฉลี่ยตอเดือนมีความสัมพันธกับ การมีสวนรวมในการปองกันและแกไข

ปญหายาเสพติด ในเขตเทศบาลเมืองลพบุรี จังหวัดลพบุรี สอดคลองกับงานวิจัยของอัมพร ภูแกว 

(2556) ศึกษาการมีสวนรวมของประชาชนในการแกไขปญหายาเสพติดในพื้นที่เทศบาลตําบลพลวง 

อําเภอเขาคิชฌกูฏ จังหวัดจันทบุรี ผลการศึกษาพบวา การมีสวนรวมของประชาชนในการแกไข

ปญหายาเสพติดในพื้นที่เทศบาลตําบลพลวง อําเภอเขาคิชฌกูฏ จังหวัดจันทบุรี จําแนกตามอายุ 

อาชีพ และระดับการศึกษาตางกัน พบวา ประชาชนมีสวนรวมในการแกไขปญหายาเสพติดในพื้นที่

เทศบาลตําบลพลวง อําเภอเขาคิชฌกูฏ จังหวัดจันทบุรี แตกตางกันที่ระดับนัยสําคัญ .05 อีกทั้งยัง

สอดคลองกับงานวิจัยของไชยพัทธ วงศธนวีร ( 2555) ที่ศึกษาเร่ือง การมีสวนรวมของประชาชนใน

การปองกันและปราบปรามอาชญากรรม: กรณีศึกษา สถานีตํารวจนครบาลคลองตัน ผลการศึกษา

พบวา ปจจัยที่สัมพันธกบัระดับการมีสวนรวมของประชาชนในการปองกันและปราบปราม

อาชญากรรมพบวา อายุ และสถานภาพสมรส มีความสัมพันธกับระดับการมีสวนรวมของ

ประชาชนในการปองกันและปราบปรามอาชญากรรมของสถานีตํารวจนครบาลคลองตัน และยัง

สอดคลองกับงานวิจัยของ นภดล เอียดตรง (2555) ที่ศึกษาเร่ือง ปจจัยที่กําหนดความตองการมีสวน

รวมของประชาชนในกระบวนการประชาคมดานพัฒนาโครงสรางพื้นฐานขององคการบริหารสวน

ตําบลในควนอําเภอยานตาขาว จังหวัดตรัง ผลการศึกษาพบวา หากคาใชจายในการใชบริการลดลง

จะมีผลทําใหประชาชนมีความตองการมีสวนรวมในกระบวนการประชาคมเพิ่มขึ้น นอกจากน้ี

พบวาหากประชาชนมีสถานภาพโสดก็จะมีผลทําใหประชาชนมีความตองการมีสวนรวมใน

กระบวนการประชาคมเพิ่มขึ้นและหากรายไดของประชาชนสูงขึ้นก็จะมีผลทําใหประชาชนมีความ

ตองการมีสวนรวมในกระบวนการประชาคมของประชาชนเพิ่มขึ้นดวย  
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ขอเสนอแนะ 

  เชิงปฏิบัติการ 

 1. จากผลการศึกษาพบวา ผูตอบแบบสอบถามมีสวนรวมของชุมชนในการปองกนัและ

แกไขปญหายาเสพติด ในระดับนอยในทุกขั้นตอนต้ังแตในดานการมีสวนรวมในการตัดสินใจ การ

มีสวนรวมในการปฏิบัติงาน และการมีสวนรวมประเมินผล ทั้งน้ีเน่ืองจาก การมีสวนรวมในการ

ปองกันและแกไขปญหายาเสพติดในพื้นทีป่ระชาชนอาจคิดวาหากใหความรวมมืออาจมีความเสี่ยง

ตอชีวิตและทรัพยสิน มีวิธีการปฏิบัติที่คอนขางยุงยาก ดังน้ัน ผูที่เกี่ยวของควรจัดต้ังทีมปฏิบัติงานที่

มีความรูความเขาใจเกี่ยวกบัการแกไขปญหายาเสพติด ในแตละชุมชนใหมาใหความรูถึง

ความสําคัญในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติดยาเสพติดในพื้นที่ ควรจัดใหมีเวทีใน 

ระดับชมุชนเพื่อใหมีการอภิปรายเกี่ยวกับการการปองกันและแกไขปญหายาเสพติดเพื่อเปนการเปด 

โอกาสใหประชาชนไดเขามามีสวนรวมอยางเต็มที่ในการจัดการแกไขปญหา อีกทั้งหนวยงานใน

พื้นที่อยางองคการบริหารสวนปกครองทองถิ่นควรสนับสนุนงบประมาณในการสงเสริมให

ประชาชนไปศึกษาดูงานชุมชนที่ประสบความสําเร็จในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด เพื่อ

กลับมาพัฒนาชุมชนของตนเอง 

 2. จากผลการศึกษาจะพบวา ผูตอบแบบสอบถามที่มีลักษณะเพศหญิง ที่มีอายุ 36 - 45 ป 

มีรายไดไมเกิน 10,000 บาท มีอาชีพเกษตรกร และมีระดับการศึกษา ระดับมัธยมศึกษา/ ปวช. มี

สวนรวมในการสวนรวมของชุมชนในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ในระดับนอย ดังน้ัน 

หนวยงานหรือผูที่เกี่ยวของควรทําการศึกษาถึงปจจัยที่สามารถกระตุนใหกลุมประชาชนเหลาน้ีหัน

มาใหความสําคัญในการสวนรวมของชุมชนในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ควรเพิ่มการ

ประชาสัมพันธ เพื่อใหประชาชนตระหนักถึงการแกไขปญหาและการปองกันยาเสพติดในพื้นที่

เพื่อที่ชุมชนจะไดนาอยูกระตุนใหประชาชนในพื้นที่มีสวนรวมในการจัดการแกไขปญหา และการ

มีสวนรวมของประชาชนในติดตามผลในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด ในเขตอําเภอเมือง 

จังหวัดชลบุรี  

  เชิงนโยบาย 

 1. การมีสวนรวมในดานการตัดสินใจ หนวยงานหรือผูที่เกี่ยวของควรควรเรงสราง

ความรูความเขาใจเกี่ยวกับการแกไขปญหายาเสพติดใหกับประชาชน โดยการสงคณะกรรมการ

ชุมชนเขารวมสัมมนาหรือศกึษาดูงานนอกสถานที่เกี่ยวกับการปองกันและแกไขปญหาปญหา 

ยาเสพติด เพื่อกระจายความรูและไดทราบถึงขอดีและขอดอยในการวางแผนพัฒนาการแกไขปญหา

ยาเสพติดในชุมชน 
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 2. การมีสวนรวมในดานการปฏิบัติการ หนวยงานหรือผูที่เกี่ยวของควรที่จะดึงหนวยงาน

ที่เกี่ยวของเขามารวมสนับสนุนในดานทรัพยากรตาง ๆ พรอมทั้งสงเสริมการดําเนินงานของ

หนวยงานที่เกี่ยวของกับการปองกันและแกไขปญหายาเสพติดในชุมชนใหเปนไปตามขั้นตอนที่ได

วางแผนไว และในระยะยาว ควรกําหนดยุทธศาสตรในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติดของ

ชุมชน  

 3. การมีสวนรวมในดานการรับผลประโยชน หนวยงานหรือผูที่เกี่ยวของควรจัดกิจกรรม

หรือโครงการตาง ๆ เพือ่ใหความรูความเขาใจเพื่อนําความรูไปใชใหเกิดประโยชนได ตองให

ประชาชนในชุมชนมองเห็นภาพวาผลพลอยไดจากการปองกันและแกไขปญหายาเสพติดน้ันเปน

ทั้งประโยชนตอตนเองและผูอ่ืน แจงขอมูลทั้งดานบวกและดานลบตามความเปนจริง  

 4. การมีสวนรวมในดานดานการประเมินผล เมื่อมกีารประชุมควรเปดโอกาสให

ประชาชนมีสวนรวมในการแสดงความคิดเห็นและนํามาพิจารณาอยางจริงจัง ที่สําคัญควรทาํ

ประชาชนควรระดมความคิดเห็นในการปรับปรุงขั้นตอนหรือกิจกรรมโครงการตาง ๆ ที่เกี่ยวของ

กับการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด และเมื่อจัดกิจกรรมโครงการตาง ๆ ขึ้นควรประเมินและ

ประชุม สรุปกอนปดกิจกรรม  

 ขอเสนอแนะในการวิจัยคร้ังตอไป 

 1. ควรศึกษาปจจัยที่ทําใหประชาชนมีสวนรวมในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด

ในพื้นที่อําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี เชน ทําไมประชาชนถึงมีสวนรวมในการปองกันและแกไข

ปญหายาเสพติดนอย หรือ ประชาชนไมคอยมีสวนรวมเลย 

 2. ควรศึกษาระบบหรือรูปแบบการมีสวนรวมของประชาชนในการปองกันและแกไข

ปญหายาเสพติดที่มีประสิทธิภาพ 

 3. ควรศึกษาในเชิงปริมาณควบคูกับเชิงคุณภาพในประเด็นที่เกี่ยวของกับการมีสวนรวม

ของประชาชนในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด มีการสัมภาษณเชิงลึกผูที่เกี่ยวของเพื่อหา

แนวทางหรือรณรงคใหประชาชนเขามามีสวนรวมในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติดมากขึ้น 
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ภาคผนวก ก 

การทดสอบความเที่ยงตรง (IOC) ของเคร่ืองมือที่ใชในการวิจัย 
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ผลการวิเคราะหการหาคาดัชนีความสอดคลองตามวัตถุประสงคของแบบสอบถาม 

(คา IOC) จากผูเชี่ยวชาญ 

ชื่อเร่ือง : พฤติกรรมความรุนแรงของเยาวชนในพื้นท่ีตําบลแสนสุข อําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี 

 

 แบบสอบถามที่ใชในการเก็บรวบรวมขอมูล โดยผูวิจัยไดสงแบบสอบถามใหผูเชี่ยวชาญ 

ดังรายนามตอไปน้ี 

 1) พ.ต.อ. หญิง ดร. ศุภลักษณ เหลี่ยมวรางกูร 

 2) ร.ต.อ. ดร. วิเชียร ตันติศิริคงคล 

 3) รศ.ดร.ไพฑูรย โพธิสวาง 

 

 ผูวิจัยไดกําหนดคาดัชนีความสอดคลองของวัตถุประสงค (IOC) ของแตละขอไมนอย

กวา 0.5 (อางอิง) ดังตารางสรุปคะแนนแบบทดสอบความเที่ยงตรง (Validity)ของแบบสอบถาม 

ดังน้ี 

 -1 หมายถึง ไมสอดคลอง  0 หมายถึง ไมแนใจ 1 หมายถึง สอดคลอง 

 

สวนท่ี 1 ลักษณะสวนบุคคล 

 

ขอคําถาม / ประเด็นคําถาม 

ผูเชี่ยวชาญทานท่ี คะแนน 

IOC 

แปลผล 

1 2 3 

1. เพศ 1 1 1 1 สอดคลอง 

2. อายุ  1 1 1 1 สอดคลอง 

3. รายได 1 1 1 1 สอดคลอง 

3. สถานภาพ  1 1 1 1 สอดคลอง 

4. ระดับการศึกษา 1 1 1 1 สอดคลอง 

5. อาชีพ 1 1 1 1 สอดคลอง 
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ตอนท่ี 2  การมีสวนรวมของชุมชนในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 

 

ขอคําถาม / ประเด็นคําถาม 
ผูเช่ียวชาญทานท่ี คะแนน 

IOC 

แปลผล 

1 2 3 

1. การมีสวนรวมในการตัดสินใจ      

1 ทานมีสวนรวมในการคนหาความตองการ

ของประชาชนในการปองกันและแกไข

ปญหายาเสพติดในพื้นที่ 

1 1 1 1 สอดคลอง 

2 ทานมีสวนรวมในการเสนอความคิดเห็นใน

การประชุมระดับหมูบาน/ ประชุมประชาคม

ในเร่ืองการปองกันและแกไขปญหายาเสพ

ติด 

1 1 1 1 สอดคลอง 

3 ทานมีสวนรวมในการจัดลําดับความสําคัญ

ของโครงการปองกันและแกไขปญหายาเสพ

ติดที่ควรดําเนินการในพื้นที่ 

1 1 1 1 สอดคลอง 

4 ทานมีสวนรวมในการสรรหาบุคลากรเขามา

ดําเนินการในการปองกันและแกไขปญหายา

เสพติด 

1 1 1 1 สอดคลอง 

5 ทานมีสวนรวมในการเปนอาสาสมัครผู

ประสานงานในการดําเนินกิจกรรมการ

ปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 

1 1 1 1 สอดคลอง 

2. การมีสวนรวมในผลประโยชน      

6 ทานมีสวนไดรับประโยชนจากการปองกัน

และแกไขปญหายาเสพติดในเร่ืองการลด

การแพรระบาดของยาเสพติดในชุมชน 

1 1 1 1 สอดคลอง 

7 ทานมีสวนไดรับประโยชนจากการปองกัน

และแกไขปญหายาเสพติดในเร่ืองคุณภาพ

ชีวิตความเปนอยูของประชาชนในพื้นที่ที่ดี

ขึ้น 

1 1 1 1 สอดคลอง 
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ขอคําถาม / ประเด็นคําถาม 
ผูเช่ียวชาญทานท่ี คะแนน 

IOC 

แปลผล 

1 2 3 

8 ทานมีสวนไดรับประโยชนจากการปองกัน

และแกไขปญหายาเสพติดในเร่ืองความ

รวมมือของประชาชนในหมูบาน/ ชุมชน 

1 1 1 1 สอดคลอง 

9 ทานมีสวนไดรับผลประโยชนจากการ

ปองกันและแกไขปญหายาเสพติดในเร่ือง

การปองกันและรักษาทรัพยสิน 

1 1 1 1 สอดคลอง 

10 ทานมีสวนไดรับผลประโยชนจากการ

ปองกันและแกไขปญหายาเสพติดในเร่ือง

ความปลอดภัยในชีวิต 

1 1 1 1 สอดคลอง 

3. การมีสวนรวมในการปฏิบตัิการ      

11 ทานมีสวนรวมในการสละเวลาและแรงกาย

เพื่อรวมในการดําเนินการปองกันและแกไข

ปญหายาเสพติด 

1 1 1 1 สอดคลอง 

12 ทานมีสวนรวมแสดงความคิดเห็นในแนว

ทางการดําเนินการปองกันและแกไขปญหา

ยาเสพติด 

1 1 1 1 สอดคลอง 

13 ทานมีสวนรวมในการจัดกิจกรรมหรือการ

ฝกอบรมใหความรูเร่ืองยาเสพติด 
1 1 1 1 สอดคลอง 

14 ทานมีสวนรวมในการใหคําปรึกษา หรือ

ขอเสนอแนะแกหนวยงานที่ดําเนินกิจกรรม

เกี่ยวกับการปองกันและแกไขปญหายาเสพ

ติด 

1 1 1 1 สอดคลอง 

15 ทานไดเขารวมในโครงการ/กิจกรรมที่

เกี่ยวกับการปองกันและแกไขปญหายาเสพ

ติดในพื้นที่ดวยความสมัครใจ 

1 1 1 1 สอดคลอง 
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ขอคําถาม / ประเด็นคําถาม 
ผูเช่ียวชาญทานท่ี คะแนน 

IOC 

แปลผล 

1 2 3 

1. การมีสวนรวมในการประเมินผล      

1 ทานมีสวนรวมในการตรวจสอบการดําเนิน

โครงการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 

1 1 1 1 สอดคลอง 

2 ทานมีสวนรวมในการพิจารณาถึงผลดีผลเสียใน

มาตรการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 

1 1 1 1 สอดคลอง 

3 ทานมีสวนรวมในการเสนอแนะแนวทาง

ปรับปรุงการการปองกันและแกไขปญหายาเสพ

ติด โดยนําผลจากการจัดกิจกรรม/โครงการตาง 

ๆ มาปรับปรุงปองกันและแกไข 

1 1 1 1 สอดคลอง 

4 ทานมีสวนรวมในการรายงานความเห็นใน

มาตรการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด

ใหกับหนวยงานราชการทราบ 

1 1 1 1 สอดคลอง 

5 ทานมีสวนรวมในการสรุปผลการดําเนิน

กิจกรรม/โครงการปองกันและแกไขปญหายา

เสพติดในระดับหมูบาน/ระดับตําบล 

1 1 1 1 สอดคลอง 
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ภาคผนวก ข 

การทดสอบความเชื่อมั่นของเคร่ืองมือที่ใชในการวิจัย 
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คาความเชื่อมั่น (Reliability) ของเน้ือหา 

 

สรุปผลการทดสอบคาความเชื่อมั่น (Reliability) ของเน้ือหา 

 

ตัวแปร คาสัมประสิทธิ์แอลฟา 

1.การมีสวนรวมในการตัดสินใจ 0.846 

2. การมีสวนรวมในผลประโยชน 0.939 

3. การมีสวนรวมในการปฏิบัติการ 0.936 

4. การมีสวนรวมในการประเมินผล 0.968 

ภาพรวม 0.971 

 

 จากผลการทดสอบคาความเชื่อมั่นของแบบสอบถาม หรือ คาสัมประสิทธิแ์อลฟา

ของครอนบัค (Cronbach’s alpha coefficient) พบวา ทุกตัวแปรมีคามากกวา 0.70 สามารถนําเอา

แบบสอบถามชุดน้ีไปใชในการเก็บรวบรวมขอมูลได  

 โดยรายละเอียดในแตละขอยอยมีดังน้ี 

 

1. คาสัมประสิทธิ์แอลฟาของครอนบัคของแบบสอบถามในภาพรวม 

 
 

Reliability Statistics 

Cronbach's 
Alpha N of Items 

.971 20 

 
2. คาสัมประสิทธิ์แอลฟาของครอนบัคของการมีสวนรวมในการตัดสินใจ 

 
Reliability Statistics 

Cronbach's 
Alpha N of Items 

.846 5 
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Item-Total Statistics 

 
Scale Mean if 
Item Deleted 

Scale Variance if 
Item Deleted 

Corrected Item-
Total Correlation 

Cronbach's 
Alpha if Item 

Deleted 

A1.1 8.22 14.929 .424 .869 
A1.2 9.03 15.322 .612 .836 
A1.3 8.97 11.204 .715 .800 
A1.4 9.04 11.467 .763 .783 
A1.5 9.13 11.094 .834 .761 

 

3. คาสัมประสิทธิ์แอลฟาของครอนบัคของการมีสวนรวมในผลประโยชน 

 
Reliability Statistics 

Cronbach's 
Alpha N of Items 

.939 5 

 
 

Item-Total Statistics 

 
Scale Mean if 
Item Deleted 

Scale Variance if 
Item Deleted 

Corrected Item-
Total Correlation 

Cronbach's 
Alpha if Item 

Deleted 

A2.1 9.40 26.270 .800 .931 
A2.2 9.34 27.373 .792 .932 
A2.3 9.37 27.317 .783 .934 
A2.4 9.18 24.616 .906 .911 
A2.5 9.18 25.339 .898 .913 

 
4. คาสัมประสิทธิ์แอลฟาของครอนบัคของการมีสวนรวมในการปฏิบัติการ 

 
Reliability Statistics 

Cronbach's 
Alpha N of Items 

.936 5 

 
 

Item-Total Statistics 

 
Scale Mean if 
Item Deleted 

Scale Variance if 
Item Deleted 

Corrected Item-
Total Correlation 

Cronbach's 
Alpha if Item 

Deleted 

A3.1 8.18 19.899 .787 .938 
A3.2 8.76 23.207 .790 .929 
A3.3 8.73 22.210 .885 .912 
A3.4 8.69 22.680 .825 .923 
A3.5 8.66 21.708 .916 .906 
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5. คาสัมประสิทธิ์แอลฟาของครอนบัคของการมีสวนรวมในการประเมินผล 

 
Reliability Statistics 

Cronbach's 
Alpha N of Items 

.968 5 

 
Item-Total Statistics 

 
Scale Mean if 
Item Deleted 

Scale Variance if 
Item Deleted 

Corrected Item-
Total Correlation 

Cronbach's 
Alpha if Item 

Deleted 

A4.1 8.32 22.412 .839 .972 
A4.2 8.02 19.937 .871 .968 
A4.3 8.18 20.237 .938 .956 
A4.4 8.12 19.825 .961 .952 
A4.5 8.09 20.048 .950 .954 
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ภาคผนวก ค 

แบบสอบถามที่ใชในการวิจัย 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

. 
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แบบสอบถาม 

การมีสวนรวมของประชาชนในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด  

กรณีศึกษา อําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี 

 

คําชี้แจง : แบบสอบถามน้ีสรางขึ้นเพื่อการวิจัยพฤติกรรมความรุนแรงของเยาวชนในพื้นที่ตําบล

แสนสุข อําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี จึงขอความกรุณาตอบคําถามที่ตรงความเปนจริง 

โดยคําตอบของทานจะถูกเก็บเปนความลับ 

ตอนท่ี 1 ลักษณะสวนบุคคล 

คําชี้แจง : โปรดทําเคร่ืองหมาย  ลงใน  ชองวางทีต่รงกับตัวทานมากที่สุด  

1. เพศ 

  1. ชาย  2. หญิง 

2. อายุ  

  1. 18 - 25 ป  2. 26 - 35 ป 

  3. 36 - 45 ป  4. 46 - 60 ป 

3. รายได  

  1. ไมเกิน 10,000 บาท  2. 10,001-20,000 บาท 

  3. 20,001-30,000 บาท  4 30,001-40,000 บาท 

  5. มากกวา 40,000 บาท 

4. ระดับการศกึษา 

  1. ตํ่ากวาระดับประถมศึกษา  2. ระดับประถามศึกษา 

  3. ระดับมัธยมศึกษา/ ปวช.  4  ระดับปวส./ อนุปริญญา 

  5. ระดับปริญญาตรี  6.  ระดับสงูกวาปริญญาตรี 

5. อาชีพ 

  1. รับราชการหรือรัฐวิสาหกิจ  2. นักเรียน/นักศึกษา 

  3. คาขาย หรือ ธุรกิจสวนตัว  4  รับจาง 

  5. เกษตรกร  6.  อ่ืน ๆ  

6. สถานภาพ 

  1. โสด  2. สมรส 

  3. หยาราง 
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ตอนท่ี 2  การมีสวนรวมของชุมชนในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 

คําชี้แจง : โปรดทําเคร่ืองหมาย  ลงในชองวางที่ตรงกับระดับปจจัยทางสังคม แบงเปน 5 ระดับ 

ไดแก 

 

การมีสวนรวมของชุมชนในการปองกันและแกไขปญหายา

เสพติด 

ระดับความคิดเห็น 

1 

นอย

ที่สุด 

2 

นอย 

3 

ปาน

กลาง 

4 

มาก 

5 

มาก

ที่สุด 

1. การมีสวนรวมในการตัดสินใจ      

1. ทานมีสวนรวมในการคนหาความตองการของ

ประชาชนในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด

ในพ้ืนที ่

     

2. ทานมีสวนรวมในการเสนอความคิดเห็นในการ

ประชุมระดบัหมูบาน/ ประชุมประชาคมในเรื่องการ

ปองกันและแกไขปญหายาเสพตดิ 

     

3. ทานมีสวนรวมในการจัดลําดบัความสําคัญของ

โครงการปองกันและแกไขปญหายาเสพติดที่ควร

ดําเนินการในพ้ืนที ่

     

4. ทานมีสวนรวมในการสรรหาบคุลากรเขามา

ดําเนินการในการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 

     

5. ทานมีสวนรวมในการเปนอาสาสมัครผูประสานงาน

ในการดําเนินกิจกรรมการปองกันและแกไขปญหายา

เสพติด 

     

2. การมีสวนรวมในผลประโยชน      

6. ทานมีสวนไดรับประโยชนจากการปองกันและแกไข

ปญหายาเสพติดในเรื่องการลดการแพรระบาดของยา

เสพติดในชุมชน 

     

7. ทานมีสวนไดรับประโยชนจากการปองกันและแกไข

ปญหายาเสพติดในเรื่องคุณภาพชีวิตความเปนอยูของ

ประชาชนในพ้ืนที่ทีด่ีขึ้น 
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การมีสวนรวมของชุมชนในการปองกันและแกไขปญหายา

เสพติด 

ระดับความคิดเห็น 

1 

นอย

ที่สุด 

2 

นอย 

3 

ปาน

กลาง 

4 

มาก 

5 

มาก

ที่สุด 

2. การมีสวนรวมในผลประโยชน      

8. ทานมีสวนไดรับประโยชนจากการปองกันและแกไข

ปญหายาเสพติดในเรื่องความรวมมือของประชาชน

ในหมูบาน/ ชุมชน 

     

9. ทานมีสวนไดรับผลประโยชนจากการปองกันและ

แกไขปญหายาเสพติดในเรื่องการปองกันและรักษา

ทรัพยสิน 

     

10. ทานมีสวนไดรับผลประโยชนจากการปองกันและ

แกไขปญหายาเสพติดในเรื่องความปลอดภัยในชีวิต 

     

3. การมีสวนรวมในการปฏิบตัิการ      

11. ทานมีสวนรวมในการสละเวลาและแรงกายเพ่ือรวม

ในการดําเนินการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 

     

12. ทานมีสวนรวมแสดงความคิดเหน็ในแนวทางการ

ดําเนินการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 

     

13. ทานมีสวนรวมในการจัดกิจกรรมหรือการฝกอบรม

ใหความรูเรื่องยาเสพติด 

     

14. ทานมีสวนรวมในการใหคําปรึกษา หรือ

ขอเสนอแนะแกหนวยงานที่ดําเนนิกิจกรรมเก่ียวกับ

การปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 

     

15. ทานไดเขารวมในโครงการ/กิจกรรมที่เก่ียวกับการ

ปองกันและแกไขปญหายาเสพตดิในพ้ืนที่ดวยความ

สมัครใจ 

     

4. การมีสวนรวมในการประเมินผล      

16. ทานมีสวนรวมในการตรวจสอบการดําเนินโครงการ

ปองกันและแกไขปญหายาเสพตดิ 

     

17. ทานมีสวนรวมในการพิจารณาถึงผลดีผลเสียใน

มาตรการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด 
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การมีสวนรวมของชุมชนในการปองกันและแกไขปญหายา

เสพติด 

ระดับความคิดเห็น 

1 

นอย

ที่สุด 

2 

นอย 

3 

ปาน

กลาง 

4 

มาก 

5 

มาก

ที่สุด 

4. การมีสวนรวมในการประเมินผล      

18. ทานมีสวนรวมในการเสนอแนะแนวทางปรบัปรงุ

การการปองกันและแกไขปญหายาเสพติด โดยนําผล

จากการจัดกิจกรรม/โครงการตาง ๆ มาปรับปรงุ

ปองกันและแกไข 

     

19. ทานมีสวนรวมในการรายงานความเห็นในมาตรการ

ปองกันและแกไขปญหายาเสพตดิใหกับหนวยงาน

ราชการทราบ 

     

20. ทานมีสวนรวมในการสรุปผลการดําเนินกิจกรรม/

โครงการปองกันและแกไขปญหายาเสพติดในระดบั

หมูบาน/ระดบัตําบล 
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