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การวิจัยครั้งนี้มีวัตถุประสงคเพ่ือศึกษาวา ปจจัยอะไรบางที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกตั้งของ
ผูนําทางการเมืองในจังหวัดกาฬสินธุ กําหนดกลุมตัวอยางในการวิจัยออกเปน 4 ประเภท 4 เขตเลือกตั้ง ไดแก เขต
เลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎรจังหวัดกาฬสินธุ เขต 1 จํานวน 407 ตัวอยาง, เขตเลือกตั้งนายกเทศบาล
เมืองกาฬสินธุ จํานวน 420 ตัวอยาง, เขตเลือกตั้งนายกองคการบรหิารสวนตําบลโคกสมบูรณ อําเภอกมลาไสย
จังหวัดกาฬสินธุ จํานวน 369 ตัวอยาง และเขตเลือกตั้งผูใหญบานโนนทอง หมูที่ 9 ตําบลไผ อําเภอเมืองกาฬสินธุ
จังหวัดกาฬสินธุ จํานวน 136 ตัวอยาง วิเคราะหดวยเทคนิคการวิเคราะหถดถอยพหุคูณแบบขั้นตอน (Stepwise
multiple regression analysis) ผลการวิจัยพบวา 1.  เขตเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎรจังหวัดกาฬสินธุ เขต 1
ปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกตั้งเปนอันดบั 1 ซ่ึงชนะการเลือกตั้งและไดเปนสมาชิกสภาผูแทน
ราษฎรจังหวัดกาฬสินธุ เขต 1 คือ กลุมการเมืองหรือพรรคการเมืองที่ผูสมัครรบัเลือกตั้งสังกัด (Party/Group) เปน
ปจจัยที่มีอทิธิพลมากที่สุด รองลงมาคือตัวบคุคล (Personal) อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ .05 เปนไปตามสมมติฐานที่
ไดตั้งไว ซ่ึงสามารถนํามาเขียนเปนสมการไดดังนี้ Get top score = 61.493 - .036 (Party/Group) + .312 (Personal)
2.  เขตเลือกตัง้นายกเทศมนตรเีทศบาลเมืองกาฬสินธุผูที่ไดรับคะแนนเสียงเลือกตัง้เปนอันดับ 1 และไดเปน
นายกเทศมนตรีเทศบาลเมืองกาฬสินธุ มีปจจัยที่มีผลตอการไดรบัคะแนนเสียงเลือกตั้งที่มีอิทธิพลมากที่สุดคือ
ระบบอปุถัมภและเครือญาติ (Patronage) รองลงมาคือ กลุมการเมืองหรือพรรคการเมืองทีผู่สมัครรบัเลือกตั้งสังกัด
(Party/Group) การแจกจายทรัพยสินและเงิน (Money) และการบรจิาคทรัพยสินแกสาธารณะ (Donation)
ตามลําดับ อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ .05 เปนไปตามสมมติฐานที่ไดตั้งไว ซ่ึงสามารถนํามาเขียนเปนสมการได Get
top score = 58.094 + .758 (Patronage) - .388 (Party/Group) - .379 (Money) + .265 (Donation) 3.  เขตเลือกตั้ง
นายกองคการบริหารสวนตําบลโคกสมบูรณ อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ ผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดบั 1
และไดเปนนายกองคการบริหารสวนตําบลโคกสมบูรณ อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ มีปจจัยที่มีผลตอการ
ไดรับคะแนนเสียงเลือกตั้งที่มีอิทธิพลมากที่สุดคือ ปจจัยดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมืองทีผู่สมัครรับ
เลือกตั้งสังกัด (Party/Group) รองลงมาคือ ปจจัยดานการบริจาคทรพัยสินแกสาธารณะ (Donation) และกลโกง
การพนัน และการติดสินบนเจาหนาที่ (Fraud) ตามลําดับ อยางมีนยัสําคัญทางสถิติ .05 เปนไปตามสมมติฐานที่ได
ตั้งไว ซ่ึงสามารถนํามาเขียนเปนสมการได Get top score = -11.852 + 2.618 (Party/Group) - .516 (Donation) +
.431 (Fraud) 4.  เขตเลือกตั้งผูใหญบานโนนทอง หมูที่ 9 ตําบลไผ อําเภอเมือง จังหวัดกาฬสินธุ ผูที่ไดรับคะแนน
เปนอนัดับ 1 และไดเปนผูใหญบานโนนทอง หมูที่ 9 ตําบลไผ อําเภอเมือง จังหวัดกาฬสินธุ มีเพียง 1 ปจจัยที่มีผล
ตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกตั้ง คือ ปจจัยดานกลุมการเมืองที่ผูสมัครรับเลือกตั้งสังกัด (Group) อยางมีนัยสําคัญ
ทางสถิติ .05 เปนไปตามสมมติฐานที่ไดตัง้ไว ซ่ึงสามารถนํามาเขียนเปนสมการไดดังนี้ Get top score = 69.790 -
1.295 (Group)
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This research aims to study it. What factors influence the election of political leaders in
the province. By setting the sample in the research into four categories 4 constituency and electorate
MPs Kalasin District 1 of 407 samples, electorate prime Kalasin total of 420 samples, the borough
president of Tambon Khok complete Kalasin Kalasin number. 369 samples and constituency
headman Non Thong Moo 9 Tambon Phai district, Kalasin. Kalasin, 136 samples were analyzed by
stepwise regression analysis (Stepwise Multiple Regression Analysis) results were found. 1.
Member of Parliament for the constituency Kalasin District 1 Factors affecting the election is one
which won elections and was a Member of Parliament Kalasin District 1 is the political party or
candidate for political affiliation. (Party / Group) is the most influential factor. Minor is a person
(Personal) .05 statistically significant according to the assumptions set forth. Which can be written as
the following equation: Get top score = 61.493 - .036 (Party / Group) + .312 (Personal). 2.  Kalasin
borough mayor who won election as mayor was # 1 and Kalasin. Factors affecting the election was
the most influential.Patronage and kinship (Patronage) is a minor political party or candidate for
political affiliation. (Party / Group), the distribution of property and money (Money) and donated the
property to the public (Donation) respectively significant at .05 the hypothesis set. Which can be
written as an equation Get top score = 58.094 + .758 (Patronage) - .388 (Party / Group) - .379
(Money) + .265 (Donation). 3.  the borough president of Tambon Khok somboon Kalasin
province. Who received a score of 1 and a prime Tambon Khok somboon Kalasin province. Factors
affecting the election was the most influential. Moreover, political parties or political groups
affiliated with candidates. (Party / Group) is a minor factor contributing property to the public
(Donation) and cheats gambling and bribery (Fraud) by a significant .05 is based on the premise that
set. Which can be written as an equation Get top score = -11.852 + 2.618 (Party / Group) - .516
(Donation) + .431 (Fraud). 4.  Village elections of non-tong Moo 9, Tambon Phai , Kalasin. Who
received a score of 1 and a headman Non Thong Moo 9 Tambon Phai  of Kalasin only one factor
influencing the vote or political factor is the political affiliation of the candidate. (Party / Group) .05
Statistical significance is based on the premise that set. Which can be written as the following
equation: Get top score = 69.790 -1.295 (Party / Group).
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สรุปงานวิจัยที่เกี่ยวของ
สุมตัวอยางโดยใชแบบชั้นภูมิที่มีสัดสวน เขตเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎร เขต 1
สุมตัวอยางโดยใชแบบชั้นภูมิที่มีสัดสวน เขตเลือกต้ังนายกเทศมนตรีเทศบาลเมือง
กาฬสินธุ

สุมตัวอยางโดยใชแบบชั้นภูมิที่มีสัดสวน เขตเลือกต้ังนายกองคการบริหารสวนตําบล
โคกสมบูรณ อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ
สุมตัวอยางโดยใชแบบชั้นภูมิที่มีสัดสวน เขตเลือกต้ังผูใหญบานโนนทอง หมูที่ 9
ตําบลไผ อําเภอเมืองกาฬสินธุ จังหวัดกาฬสินธุ
ขนาดตัวอยางหรือจํานวนแบบสอบถามที่ใชเก็บขอมูลของเขตเลือกต้ัง
สมาชิกสภาผูแทนราษฎรจังหวัดกาฬสินธุ เขต 1
จํานวนและรอยละ จําแนกตามเพศของผูตอบแบบสอบถาม
จํานวนและรอยละ จําแนกตามวุฒิการศึกษาของผูตอบแบบสอบถาม
จํานวนและรอยละ จําแนกตามอาชีพของผูตอบแบบสอบถาม
คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานดานอายุและรายไดของผูตอบแบบสอบถาม
คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของผูตอบแบบสอบถามจําแนกตามปจจัยที่มี
ผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังของสมาชิกสภาผูแทนราษฎรจังหวัดกาฬสินธุ
เขต 1
คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของผูตอบแบบสอบถาม จําแนกตาม
ผูที่ไดอันดับ 1 และผูที่ไดอันดับ 2 ของการเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎร
จังหวัดกาฬสินธุ เขต 1
ผลการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผูที่
ไดรับคะแนนอันดับ 1 (ชนะการเลือกต้ัง ไดเปน ส.ส. กาฬสินธุ เขต 1)
สรุปสมมติฐานของผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 เขตเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎร
จังหวัดกาฬสินธุเขต 1 (ชนะการเลือกต้ัง ไดเปน ส.ส. กาฬสินธุ เขต 1)
ผลการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผูที่
ไดรับคะแนนอันดับ 2 (ไมชนะการเลือกต้ัง ไมไดเปน ส.ส. กาฬสินธุ เขต 1)
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สารบัญตาราง (ตอ)

ตารางที่ หนา
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สรุปสมมติฐานของผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 2 เขตเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎร
จังหวัดกาฬสินธุเขต 1 (ไมชนะการเลือกต้ัง ไมไดเปน ส.ส. กาฬสินธุ เขต 1)
ขนาดตัวอยางหรือจํานวนแบบสอบถามที่ใชเก็บขอมูลของเขตเลือกต้ังนายกเทศมนตรี
เทศบาลเมืองกาฬสินธุ
จํานวนและรอยละ จําแนกตามเพศของผูตอบแบบสอบถาม
จํานวนและรอยละ จําแนกตามวุฒิการศึกษาของผูตอบแบบสอบถาม
จํานวนและรอยละ จําแนกตามอาชีพของผูตอบแบบสอบถาม
คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานดานอายุและรายไดของผูตอบแบบสอบถาม
คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของผูตอบแบบสอบถาม จําแนกตามปจจัยที่มี
ผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังของนายกเทศมนตรีเทศบาลเมืองกาฬสินธุ
คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของผูตอบแบบสอบถามจําแนกตามผูที่ไดอันดับ
1 และผูที่ไดอันดับ 2 ของการเลือกต้ังนายกเทศมนตรีเทศบาลเมืองกาฬสินธุ
ผลการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผูที่ได
รับคะแนนอันดับ 1 (ชนะการเลือกต้ัง ไดเปนนายกเทศมนตรีเทศบาลเมืองกาฬสินธุ)
สรุปสมมติฐานของผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 เขตเลือกต้ังนายกเทศมนตรีเทศบาล
เมืองกาฬสินธุ (ชนะการเลือกต้ัง ไดเปนนายกเทศมนตรีเทศบาลเมืองกาฬสินธุ)
ผลการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผูที่
ไดรับคะแนนอันดับ 2 (ไมชนะการเลือกต้ัง ไมไดเปนนายกเทศมนตรีเทศบาลเมือง
กาฬสินธุ)
สรุปสมมติฐานของผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 2 เขตเลือกต้ังนายกเทศมนตรีเทศบาลเมือง
กาฬสินธุ (ไมชนะการเลือกต้ัง ไมไดเปนนายกเทศมนตรีเทศบาลเมืองกาฬสินธุ)
ขนาดตัวอยางหรือจํานวนแบบสอบถามที่ใชเก็บขอมูลของเขตเลือกต้ังนายกเทศมนตรี
จํานวนและรอยละ จําแนกตามเพศของผูตอบแบบสอบถามจํานวนและรอยละ
จําแนกตามวุฒิการศึกษาของผูตอบแบบสอบถาม
จํานวนและรอยละ จําแนกตามอาชีพของผูตอบแบบสอบถาม
คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานดานอายุและรายไดของผูตอบแบบสอบถาม
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สารบัญตาราง (ตอ)

ตารางที่ หนา
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คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของผูตอบแบบสอบถาม จําแนกตามปจจัย
ที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังของนายกองคการบริหารสวนตําบล
โคกสมบูรณอําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ
คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของผูตอบแบบสอบถาม จําแนกตาม
ผูที่ไดอันดับ 1 และผูที่ไดอันดับ 2 ของการเลือกต้ังนายกองคการบริหารสวนตําบล
โคกสมบูรณ อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ
ผลการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผูที่
ไดรับคะแนนอันดับ 1 (ชนะการเลือกต้ัง ไดเปนนายกองคการบริหารสวนตําบล
โคกสมบูรณ อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ)
สรุปสมมติฐานของผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 เขตเลือกต้ังนายกองคการบริหารสวน
ตําบลโคกสมบูรณ อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ (ชนะการเลือกต้ัง ไดเปน
นายกองคการบริหารสวนตําบลโคกสมบูรณ อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ)
ผลการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผูที่
ไดรับคะแนนอันดับ 2 (ไมชนะการเลือกต้ัง ไมไดเปนนายกองคการบริหารสวนตําบล
โคกสมบูรณ อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ)
สรุปสมมติฐานของผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 2 เขตเลือกต้ังนายกองคการบริหารสวน
ตําบลโคกสมบูรณ อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ (ไมชนะการเลือกต้ัง ไมไดเปน
นายกองคการบริหารสวนตําบลโคกสมบูรณ อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ)
ขนาดตัวอยางหรือจํานวนแบบสอบถามที่ใชเก็บขอมูลของเขตเลือกต้ังผูใหญ
บานโนนทอง หมูที่ 9 ตําบลไผ อําเภอเมือง จังหวัดกาฬสินธุ
จํานวนและรอยละ จําแนกตามเพศของผูตอบแบบสอบถาม
จํานวนและรอยละ จําแนกตามวุฒิการศึกษาของผูตอบแบบสอบถาม
จํานวนและรอยละ จําแนกตามอาชีพของผูตอบแบบสอบถาม
คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานดานอายุและรายไดของผูตอบแบบสอบถาม
คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของผูตอบแบบสอบถาม จําแนกตามปจจัยที่มี
ผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังของผูใหญบานโนนทอง หมูที่ 9 ตําบลไผ
อําเภอเมือง จังหวัดกาฬสินธุ
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คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของผูตอบแบบสอบถามจําแนกตามผูที่ไดอันดับ
1 และผูที่ไดอันดับ 2 ของการเลือกผูใหญบานโนนทอง หมูที่ 9 ตําบลไผ อําเภอเมือง

จังหวัดกาฬสินธุ
ผลการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผูที่ได
รับคะแนนอันดับ 1 (ชนะการเลือกต้ัง ไดเปนผูใหญบานโนนทอง หมูที่ 9 ตําบลไผ
อําเภอเมือง จังหวัดกาฬสินธุ)
สรุปสมมติฐานของผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 เขตเลือกต้ังผูใหญบานโนนทอง หมูที่ 9
ตําบลไผ อําเภอเมือง จังหวัดกาฬสินธุ (ชนะการเลือกต้ัง ไดเปนผูใหญบาน
โนนทอง หมูที่ 9 ตําบลไผ อําเภอเมือง จังหวัดกาฬสินธุ)
ผลการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผูที่
ไดรับคะแนนอันดับ 2 (ไมชนะการเลือกต้ัง ไมไดเปนผูใหญบานโนนทอง หมูที่ 9
ตําบลไผ อําเภอเมือง จังหวัดกาฬสินธุ)
สรุปสมมติฐานของผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 2 เขตเลือกต้ังผูใหญบานโนนทอง
หมูที่ 9 ตําบลไผ อําเภอเมือง จังหวัดกาฬสินธุ (ไมชนะการเลือกต้ัง ไมไดเปนผูใหญ
บานโนนทอง หมูที่ 9 ตําบลไผ อําเภอเมือง จังหวัดกาฬสินธุ
สรุปผลทดสอบสมมติฐาน ปจจัยที่สงผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง
ระดับปจจัยที่สงผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง และความเหมือน
และความแตกตางของเขตเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรกาฬสินธุ เขต 1
สรุปผลทดสอบสมมติฐาน ปจจัยที่สงผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง
ระดับปจจัยที่สงผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง และความเหมือน
และความแตกตางของเขตเลือกต้ังนายกเทศมนตรีเทศบาลเมืองกาฬสินธุ
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บทที่ 1
บทนํา

ความเปนมาและความสําคัญของปญหา
การปกครองระบอบประชาธิปไตยเปนระบอบการปกครองที่ใหความสําคัญตอสิทธิ

เสรีภาพของปจเจกชนมากที่สุด เมื่อเปรียบเทียบกับรูปแบบการปกครองอ่ืน ๆ เพราะประชาธิปไตย
มีพื้นฐานอยูบนหลักการ 3 ประการ กลาวคือ อํานาจสูงสุดเปนของประชาชน (Popular sovereignty)
หลักเสรีภาพและอิสรภาพ (Freedom and liberty) และหลักความเสมอภาค (Equality) ดังน้ันจึงเปน
ที่ยอมรับกันโดยทั่วไปวาการปกครองระบอบประชาธิปไตยเปนการปกครองที่เลวนอยที่สุด เพราะ
การปกครองในระบอบประชาธิปไตยน้ัน เปดโอกาสใหกลุมบุคคลจํานวนมากที่สุด (Majority) มี
อิทธิพลเหนือกลไกของรัฐ โดยมีการแขงขันทางการเมืองอยางเสมอภาคและเสรี เพื่อใหไดมาซึ่ง
คณะบุคคลที่มีหนาที่เปนตัวแทนของประชาชนในการเขาไปบริหารประเทศโดยจะตองไดรับความ
ยินยอมและบริหารประเทศตามเจตจํานงของปวงชน การมองอํานาจของประชาชนโดยผานตัวแทน
หรือคณะบุคคลจะกระทําผานกระบวนการทางการเมืองที่เรียกวา การเลือกต้ัง ดังน้ันการเลือกต้ังจึง
ไมสามารถแบงแยกจากการปกครองระบอบประชาธิปไตยไดเลย (ไพฑูรย โพธิสวาง และวิเชียร
ตันศิริคงคล, 2556, หนา 1)  ดังน้ัน การปกครองระบอบประชาธิปไตยน้ันถือวาประชาชนเปน
เจาของอํานาจสูงสุดในการปกครองประเทศที่เรียกวา อํานาจอธิปไตย น้ันประชาชนจะไดมีสวน
รวมในกิจกรรมทางการเมืองการปกครองโดยผาน การเลือกต้ัง (Election)

ประชาธิปไตยแบบตัวแทน (Representative democracy) เปนระบอบการปกครองที่
เหมาะสมที่สุดในบริบทปจจุบันที่การปกครองมีอาณาเขตกวางขวางและมีประชาชนจํานวนมากจึง
ไมสามารถที่จะใหทุกคนใชอํานาจไดโดยตรง จึงจําเปนที่ประชาชนจะตองมีตัวแทนในการเขามา
ตัดสินใจในประเด็นทางการเมือง นโยบายและกฎหมายตาง ๆ อีกทั้ง ประชาธิปไตยแบบตัวแทนยัง
เปดโอกาสใหมีการแขงขันทางการเมืองของพรรคการเมืองและประชาชนสามารถแสดงสิทธิได
ดวยกลไก การเลือกต้ัง ซึ้งเปนหัวใจหลักของระบอบประชาธิปไตยทั่วโลก (Sartori, 1987
อางถึงใน สิริพรรณ นกสวน สวัสดี และคณะ, 2554, หนา 26)

การเลือกต้ังเปนเพียงการเลือก ผูปกครอง เทาน้ัน แตภายหลังจากการเลือกต้ังประชาชน
ไมสามารถที่จะควบคุมผูที่ตนเองเลือกมาได กระบวนการสรรหาผูปกครองเชนน้ี หลายคร้ังถูก
เรียกวาประชาธิปไตย 6 วินาที เพราะประชาชนมีอํานาจเพียงแคชวงเวลาลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง
เทาน้ัน และหลังจากหยอนบัตรลงในกลองเลือกต้ัง ประชาชนก็จะหมดอํานาจไปทันที
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ประชาธิปไตยที่เนนเร่ืองผูแทนเพียงอยางเดียว การเลือกต้ังจะถูกทําใหเปนเพียงกลยุทธ(strategy)
ในการฉกฉวยแยงชิงเสียงของประชาชนดวยวิธีการหรือเทคนิคในเชิงการตลาดทางการเมือง
มากกวาการนําเสนอนโยบายที่มีประโยชนตอประชาชนจริง ๆ ประชาชนจึงถูกมองวาเปนเพียง
ผูบริโภคทางการเมืองที่เห็นแกประโยชนสวนตัว (เอนก เหลาธรรมทัศน, 2552, หนา 43-44)

การเปลี่ยนแปลงการปกครองจากระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชยมาเปนระบอบ
ประชาธิปไตยต้ังแต พ.ศ. 2475 เปนตนมา กฎหมายรัฐธรรมนูญกําหนดใหสมาชิกสภาผูแทนราษฎร
ตองมาจากการเลือกต้ังของประชาชนเพื่อไปปฏิบัติหนาที่ในฐานะตัวแทนของประชาชนตาม
ระบอบประชาธิปไตยนับต้ังแต พ.ศ. 2475 – 2557 ประเทศไทยมีสมาชิกสภาผูแทนราษฎรมาแลว
25 ชุด มีการเลือกต้ังทั่วไปสมาชิกสภาผูแทนราษฎร 24 สมัย แบงเปนการเลือกต้ังทางออม 1 สมัย
(การเลือกต้ังทั่วไป คร้ังแรก พ.ศ. 2476) และการเลือกต้ังทางตรง23 สมัย (เร่ิมต้ังแตการเลือกต้ัง
ทั่วไป คร้ังที่ 2 พ.ศ. 2480 จนถึงการเลือกต้ังทั่วไป วันที่ 3 กรกฎาคม 2554) และมีการเลือกต้ัง
สมาชิกวุฒิสภาโดยตรงคร้ังแรกเมื่อวันที่ 4 มีนาคม พ.ศ. 2543

เมื่อเทียบระยะเวลานับต้ังแตประเทศไทยไดเปลี่ยนแปลงการปกครองมาเปนระบอบ
ประชาธิปไตยต้ังแต พ.ศ. 2475 จนถึง พ.ศ. 2557 รวมระยะเวลาประมาณ 82ปแตเกิดการรัฐประหาร
โดยกลุมทหารมาแลว 12 คร้ังยกเลิกและเปลี่ยนแปลงกฎหมายรัฐธรรมนูญมาแลว 18 ฉบับนับ
รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย 2550 เปนฉบับที่ 18 ถือเปนประเทศที่มีการใชกฎหมาย
รัฐธรรมนูญเปลืองเปนอันดับตน ๆ ของโลกสะทอนปญหาทางการเมืองที่หมักหมมอยูใน
สังคมไทยมาอยางยาวนานการศึกษาวิจัยทางดานการเมืองการปกครองไทยโดยสวนใหญมักกาว
ขามการอธิบายที่ตนตอสาเหตุและสถาบันทางการเมืองที่มีสวนเกี่ยวของกับการกอรัฐประหารอยาง
ครอบคลุมรอบดานทั้งน้ีมักมุงเนนการอธิบายศูนยกลางของอํานาจทางการเมืองเชนคณะรัฐบาล
พรรคการเมืองรัฐสภาระบบราชการฯลฯโดยขาดขอมูลทางดานการทหารและสถาบันอ่ืน ๆ ที่
เกี่ยวของซึ่งอาจจะเปนความต้ังใจของนักวิชาการเองที่มีขอจํากัดในหลายประการนอกจากขาด
การศึกษาตัวแสดง (Actor) ทางการเมืองอยางรอบดานแลวยังพบวาในเร่ืองพื้นที่ในการศึกษาก็
เชนเดียวกันงานศึกษาทางการเมืองโดยสวนใหญมักใชศูนยกลางของอํานาจคือกรุงเทพฯหรือ
บริเวณจังหวัดโดยรอบเปนพื้นที่ในการศึกษาโดยมองขามพื้นที่รอบนอกตามจังหวัดตาง ๆ
กลายเปนชองโหวในการทําความเขาใจปญหาการเมืองไทยเพราะการเมืองระดับชาติกับระดับ
ทองถิ่นลวนมีปฏิสัมพันธซึ่งกันและกัน (ประเทืองมวงออน, 2556, หนา 2)

สังคมไทยมีการเติบโตของชนชั้นนํากลุมใหมที่ไดทําใหเกิดการเรงการเปลี่ยนแปลงทาง
โครงสรางทางการเมือง น่ันคือการกระจายอํานาจไปสูมือประชาชน ดังจะเห็นไดจากโครงสราง
ทางการปกครองที่มีการกระจายอํานาจการเลือกต้ังลงไปถึงในระดับจังหวัดตําบล นักการเมืองใน



3

ปจจุบันจึงไมไดมีเพียงนักการเมืองระดับชาติ แตยังรวมไปถึงนักการเมืองทองถิ่น อีกดวย แตการ
เปลี่ยนแปลงทางโครงสรางที่เกิดขึ้นไมไดเกิดการเปลี่ยนแปลงวัฒนธรรมการใชอํานาจเพื่อ
ประชาชน การมีสวนรวมของประชาชนยังไมไดรับการสนับสนุน การเมืองปจจุบันไมไดมี
ประชาชนเปนศูนยกลาง แตกลับกลายเปนสถาบันทางการเมืองเปนศูนยกลางในระบบการเมือง ซึ่ง
เปนลักษณะวัฒนธรรมการใชอํานาจของชนชั้นนําที่มองเขาขางตัวเอง ดังน้ัน องคกรตาง ๆ ที่
เกิดขึ้นน้ันจะไมไดทํางานเพื่อประชาชน แตกลายเปนการทํางานเพื่อคนในองคกรและการเมือง
ระหวางองคกร เพราะประชาชนเขาถึงไมได สุดทายการเมืองในปจจุบันเปนเร่ืองการสรางภาพมาก
ขึ้น เน่ืองมาจากอิทธิพลของสื่อมวลชนในชีวิตประจําวัน ดังน้ัน ประชาชนจําเปนตองมีทักษะใน
การจําแนกภาพมายา และความเปนจริงใหได (ชัยอนันต สมุทวณิช, 2543, หนา 18 – 21)

ความสําคัญของการเลือกต้ังไมจํากัดเฉพาะแตทางที่ประชาชนผูมีสิทธิออกเสียงเลือกต้ัง
ไปใชสิทธิของตนเมื่อเลือกผูสมัครรับเลือกต้ังเปนผูแทนราษฎรรวมถึงการเลือกต้ังในทุกระดับ
ลวนแลวก็เปนสิ่งสําคัญของการแขงขันการเลือกต้ังโดยใชเทคนิคตาง ๆ ในการเลือกต้ังแตละคนมี
ลักษณะแตกตางกันไปเพื่อใหไดรับชัยชนะในการเลือกต้ังจากอดีตจนถึงการเลือกต้ังที่ผานมาการ
เลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรของไทยถูกมองวาเปนไปอยางไมบริสุทธิ์ยุติธรรมและมีความ
สลับซับซอนกันมากขึ้นจึงทําใหประชาชนเกิดความเบื่อหนายในการไปใชสิทธิการเลือกต้ังซึ่ง
สงผลกระทบตอการปกครองตามระบอบประชาธิปไตย

การเลือกต้ังดูเหมือนจะไมมีปญหาและซับซอนมากนัก แตโดยขอเท็จจริงแลวการ
เลือกต้ังมักจะมีปญหาเกิดขึ้นมากมาย หน่ึงในน้ันก็คือ การซื้อเสียงเลือกต้ัง โดยเฉพาะในการ
เลือกต้ังทั่วไปคร้ังหลัง ๆ และมีแนวโนมวาจะทวีความรุนแรงขึ้นเร่ือย ๆ พรอมกับการ
แพรกระจายไปสูการเลือกต้ังระดับทองถิ่น จนกลายเปนวัฒนธรรมทางการเมืองหน่ึงของสังคมไทย
ซึ่งโดยปกติมักจะกระทํากันอยางลับ และเปนการยินยอมระหวางผูใหเงินและผูรับเงินซึ่งจะเอาผิด
ทางกฎหมายไดยาก (ไพฑูรย โพธิสวาง และวิเชียร ตันศิริคงคล, 2556, หนา 2)

ปจจุบันการซื้อสิทธิขายเสียงในประเทศไทย มีแนวโนมวาจะทวีความรุนแรงมากขึ้นซึ่ง
สวนทางกับความพยายามพฒันาประชาธิปไตยและการมีสวนรวมทางการเมืองของประชาชน
แมกระทั่งไดมีการประกาศใชกฎหมายรัฐธรรมนูญฉบับปจจุบัน ซึ่งถือวามีความเปนประชาธิปไตย
ที่สุดเทาที่เคยมีมา และมีการกําหนดใหมีการเลือกต้ังเปนหนาที่ของประชาชนชาวไทยและเปน
กฎหมายที่ทําใหเกิดองคกรอิสระเพื่อทําหนาที่ตรวจสอบกระบวนการการเลือกต้ัง เพื่อใหเปนการ
เลือกต้ังมีความบริสุทธิ์ ยุติธรรม แตถึงกระน้ันแนวทางตามกฎหมายดังกลาวก็ยังไมสามารถแกไข
ปญหาการซื้อสิทธิขายเสียงใหหมดไปจากสังคมไทยได เน่ืองจากความสัมพันธระหวางผูซื้อและ
ผูขายไดพัฒนามาเปนวัฒนธรรมทางการเมืองอีกรูปแบบหน่ึงที่แสดงผานกระบวนการเลือกต้ังซึ่ง
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ปกติมักจะกระทํากันอยางลับ ๆ และเกิดจากความยินยอมของทั้งสองฝาย ระหวางผูใหเงินและผูรับ
เงิน โดยเฉพาะพื้นที่ที่ประชาชนมีความเปนอยูอยางแรนแคนและมีความเปนชุมชนทองถิ่นที่ยึด
เหน่ียววัฒนธรรมจารีตอยางเหนียวแนน เชน ภาคตะวันออกเฉียงเหนือและภาคเหนือ จนกระทั่งมี
การขยายขอบเขตของพฤติกรรมซื้อขายดังกลาวไปทั่วประเทศไทย (ไพฑูรย โพธิสวาง, 2546, หนา
1)

การหาเสียงเลือกต้ังเปนกิจกรรมที่ขาดเสียมิไดเมื่อมีการเลือกต้ังเกิดขึ้นดังน้ันพฤติกรรม
การหาเสียงเลือกต้ังในประเทศไทยผูสมัครมักมีวิธีการหาเสียงหลายวิธีอาทิการออกพบปะเยี่ยม
เยือนผูมีสิทธิเลือกต้ังการปราศรัยหาเสียงการแจกสิ่งของการนํามหรสพไปรวมงานที่ชาวบานจัดขึ้น
การใสรายปายศรีฝายตรงขามการใชเงินซื้อคะแนนเสียงการจัดหาหัวคะแนนและรูจักใชบทบาท
ของหัวคะแนนใหไดผล (สุขุม นวลสกุล, 2537, หนา 251–255)

ความขัดแยงและความแตกแยกทางความคิดในสังคมไทยที่กระจายไปทั่วทุกอณูของสังคม
ในชวง 5 ปที่ผานมา ไดกอใหเกิดความต่ืนตัวและความสนใจทางการเมืองของประชาชนในวงกวาง
ประกอบกับความกาวหนาและการแพรขยายของการสื่อสารและเทคโนโลยีสารสนเทศ ทั้งใน
รูปแบบโทรศัพทเคลื่อนที่ โทรทัศน ดาวเทียม อินเตอรเน็ต และอ่ืน ๆ ไดทําใหการแสดงความ
คิดเห็นและการถกเถียงในที่สาธารณะเปนไปไดงาย สามารถถายทอดตอบโตถึงกันได อยาง
แพรหลายในเวลารวดเร็ว ปรากฏการณดังกลาวสงผลใหเกิดการจับกลุมเปนขั้วความคิด ที่มีการให
คุณคา ทางสังคมการเมืองระหวางคนที่เห็นเหมือนกัน และที่คิดเห็นแตกตางกันอยางเดนชัด จนอาจ
กลาวไดวา การเมืองเชิงอุดมการณ เร่ิมปรากฏรางเงาที่ชัดเจนขึ้นในสังคมไทย อีกคร้ัง จากที่เคย
เกิดขึ้นในชวง พ.ศ. 2516 - 2519 การเลือกต้ังในวันที่ 3 กรกฎาคม พ.ศ. 2554 จึงอาจกลาวไดวาเปน
คร้ังแรกในประเทศไทย ที่จะมีผูเลือกต้ังจํานวนมากกวาการเลือกต้ังคร้ังใดที่ผานมา ที่ตัดสินใจ
เลือกต้ังบนพื้นฐานของอุดมการณและมุมมองตอแนวคิดเร่ืองความชอบธรรมของผูนําประเทศ
(สิริพรรณ นกสวน สวัสดี, จิราภรณ ดาจันทร และสิริยา รัตนชวย, 2554, หนา 1)

ในจังหวัดกาฬสินธุ ผูสมัครรับเลือกต้ังพยายามจะใชกลยุทธ และวิธีการตาง ๆ เพื่อให
ไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง โดยการใชทั้งวิธีการที่ถูกตองและไมถูกตอง อาทิเชน การทําใหเกิด
ความสนใจในตัวผูสมัคร ทําใหต่ืนเตนประทับใจในความเกงกาจสามารถหรือทําใหเกิดความ
สงสาร เห็นอกเห็นใจ การใชนโยบายของพรรคการเมือง ผูนําพรรค ผลงานในอดีตของพรรค การ
วาดฝนวาในอนาคตจะทําอะไรใหประชาชน การใชเครือญาติผูมีตําแหนง มีอิทธิพล พระ ครู หรือผู
อาวุโสเปนหัวคะแนนการเดินเคาะประตูบาน การจัดฉาก การเวียนเทียน การสรางคะแนนจัดต้ัง
การทําบัตรผี พลรม ไพไป การโอนยายทะเบียนบานเพื่อมาลงคะแนน และวิธีการอ่ืน ๆ รวมทั้งการ
ซื้อเสียงเลือกต้ังตามที่กลาวมาแลว ในปจจุบันน้ี ในเขตเมืองก็มีการใชปายโฆษณาใหญ โปสเตอร
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การต้ังเวทีอภิปรายการโฆษณาทางตรงและทางออมผานวิทยุโทรทัศน ใชเครือขายอินเทอรเน็ต
(เฟสบุค ทวิตเตอร และอ่ืน ๆ ) โทรศัพทมือถือรุนใหม (สมารทโฟน) มีการต้ังทีมงานมาดูแลชวย
ประชาชนในงานบุญ งานบวช งานประเพณี งานวัดและงานสังคมโดยผานการบริจาค หรือเปน
เจาภาพที่รับผิดชอบคาใชจายแกชุมชนและสังคม (พงษศักด์ิ  จันทรศิริไพบูลย, สัมภาษณ,
18 มกราคม 2557)

ผูนําทางการเมืองในระดับตาง ๆ มีความสําคัญตอการขับเคลื่อนกระบวนการ
ประชาธิปไตย ต้ังแตจากสวนกลางไปสูระดับทองถิ่นหรือชุมชน โดยเนนการมีสวนรวมของ
ประชาชนในการบริหารจัดการและดําเนินงานตามแผนพัฒนาทองถิ่นเปนหลัก ประชาชนในชุมชน
สามารถที่จะเลือกตัวแทนของตนเองเพื่อเขามาพัฒนาและแกไขปญหาตาง ๆ ที่เกิดขึ้นภายใน
ทองถิ่น เพื่อความอยูดีกินดีของชาวชุมชนทุก ๆ คน ซึ่งผูที่จะเขามาเปนตัวแทนของประชาชน
ดังกลาวน้ัน ก็คือ ผูนําทางการเมืองที่มาจากการเลือกต้ังโดยเสียงสวนใหญของประชาชน ดังน้ันการ
เลือกต้ัง จึงมีความสําคัญตอการพัฒนาและแกไขปญหาของชาวชุมชนในอนาคตเปนอยางมาก ผูที่
สมัครเขาแขงขันเพื่อรับการเลือกต้ังจะตองเปนบุคคลที่ประชาชนใหความไววางใจในการเขาปฏิบัติ
หนาที่ ในขณะเดียวกันผูสมัครรับเลือกต้ังเองก็จะตองแขงขันกันเองระหวางผูสมัครดวยกัน ซึ่งสิ่ง
สําคัญที่สุดที่ผูสมัครรับเลือกต้ังตองการคือ การไดรับความนิยมและคะแนนเสียงจากประชาชนได
มากที่สุด โดยจะเห็นไดจากการเลือกต้ังในแตละคร้ังไมวาจะในระดับใดก็ตามผูสมัครรับเลือกต้ังจะ
ทุมเททั้งแรงกายและกําลังทรัพยในการโฆษณาประชาสัมพันธเพื่อหาเสียงใหกับตนเอง และที่ขาด
ไมไดคือหัวคะแนน ซึ่งเปนผูที่มีบทบาทสําคัญตอการหาเสียงใหกับผูสมัครเลือกต้ังของแตละคน
(พงษศักด์ิ  จันทรศิริไพบูลย, สัมภาษณ, 18 มกราคม 2557)

ปจจัยตาง ๆ เหลาน้ีมีบทบาทและความสําคัญไมเฉพาะการเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทน
ราษฎรและสมาชิกวุฒิสภาเทาน้ันแมการเลือกต้ังระดับทองถิ่นไดแกการเลือกต้ังองคการบริหาร
สวนจังหวัด การเลือกต้ังนายกเทศมนตรีและสมาชิกสภาเทศบาลการเลือกต้ังนายกองคการบริหาร
สวนตําบลและสมาชิกสภาตําบล และการเลือกต้ังผูใหญบาน ก็มีบทบาทและความสําคัญไมแพการ
เลือกต้ังระดับชาติและปจจัยที่กลาวมาในขางตนน้ีก็มีผลตอการตัดสินใจลงคะแนนเสียงของ
ประชาชน แตก็ไมทราบแนชัดวา ปจจัยใดที่สงผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังหรือกลาวอีก
อยางหน่ึงคือ มีปจจัยใดบางที่มีอิทธิพลอยางสําคัญตอคะแนนเสียงเลือกต้ังจึงเปนที่มาของการวิจัยน้ี
วา มีปจจัยใดที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังของผูนําทางการเมืองและปจจัยเหลาน้ีมี
อิทธิพลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังของผูสมัครรับเลือกต้ังมากนอยเพียงใด แตกตางกัน
หรือไม อยางไร
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วัตถุประสงค
1. เพื่อใหทราบถึงปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังของผูสมัครรับเลือกต้ัง
2. เพื่อใหทราบถึงระดับของปจจัยที่มีผลตอคะแนนเสียงเลือกต้ัง
3. เพื่อเปรียบเทียบความเหมือนและความแตกตางของเขตเลือกต้ังผูนําประเภทตาง ๆ

สมมติฐานของการวิจัย
สมมติฐานที่ 1 ตัวบุคคล มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง
สมมติฐานที่ 2 พรรคการเมืองหรือกลุมการเมือง มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง
สมมติฐานที่ 3 การบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง
สมมติฐานที่ 4 กลยุทธและวธิีการหาเสียงของผูสมัคร มีผลตอการไดรับคะแนนเสียง

เลือกต้ัง
สมมติฐานที่ 5 ระบบอุปถัมภ และเครือญาติ มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง
สมมติฐานที่ 6 การแจกจายทรัพยสิน และเงิน มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง
สมมติฐานที่ 7 กลโกง การพนัน และการตัดสินบนเจาหนาที่มีผลตอการไดรับคะแนน

เสียงเลือกต้ัง
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กรอบแนวคิดในการวิจัย
จากการทบทวนวรรณกรรม แนวคิด ทฤษฎีตาง ๆ สามารถนํามากําหนดเปนกรอบ

แนวคิดของการวิจัยได ดังน้ี

ตัวแปรอิสระ ตัวแปรตาม

ภาพที่ 1 กรอบแนวคิดในการวิจัย

ตัวบุคคล

กลุมการเมืองหรือพรรค
การเมือง

เครือญาติและพรรคพวก

การบริจาคทรัพยสินแก
สาธารณะ

กลยุทธ และวธิีการ
หาเสียงของผูสมัคร

การแจกจายทรัพยสินและเงิน

กลโกง การพนัน
และการติดสินบนเจาหนาที่

การไดรับคะแนน
เสียงเลือกต้ัง
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ประโยชนที่คาดวาจะไดรับจากการวิจัย
1. ผูนําทางการเมืองไทยทุกระดับสามารถนําผลการวิจัยไปประยุกตใชเพื่อใหไดรับ

คะแนนเสียงเลือกต้ังที่สูงขึ้น
2. หนวยงานที่รับผิดชอบ เชน คณะกรรมการการเลือกต้ัง (กกต.)  สถาบันพระปกเกลา

สํานักงานเลขาธิการรัฐสภาและกระทรวงมหาดไทย จะไดนําไปประยุกตใช เพื่อพัฒนา
ประชาธิปไตยและการเลือกต้ังของไทยใหดีขึ้น

3. ผูนําทางการเมือง นักการเมือง ทุกระดับ พรรคการเมืองและกลุมการเมือง ทุกระดับ
ควรพิจารณาปจจัยตาง ๆ ในสมการวามีปจจัยใดบาง อาทิเชน นโยบายพรรคการเมืองหรือกลุม
การเมือง คุณสมบัติตัวบุคคล กลยุทธและวิธีการหาเสียงที่จะมีผลทําใหตนเองและตัวแทนพรรค
หรือกลุมของตนไดรับคะแนนเสียงเพิ่มขึ้นและไดรับชัยชนะในการเลือกต้ัง

4. หนวยงานที่ทําหนาที่จัดการเลือกต้ัง เชน คณะกรรมการการเลือกต้ัง (กกต.) ทุกระดับ
กรมการปกครองและองคกรอ่ืนที่จัดการเลือกต้ังในหนวยงานของตนเอง ควรคนหาวิธีการปองกัน
กลโกง การพนัน และการติดสินบนเจาหนาที่ เพื่อใหการเลือกต้ังน้ันเปนไปโดยบริสุทธิ์ยุติธรรม
และแสวงหาวิธีการปองกันการแจกจายทรัพยสินเงินทองโดยผานตัวแทน หัวคะแนนหรือแจกจาย
โดยตรงใหแกประชาชนผูมีสิทธิเลือกต้ังในรูปแบบตาง ๆ

ขอบเขตของการวิจัย
การศึกษาคร้ังน้ี ผูศึกษาไดกําหนดขอบเขตดังน้ี
1. พื้นที่ที่ใชในการศึกษาไดแก เขตเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรจังหวัดกาฬสินธุ

เขต 1 เขตเลือกต้ังนายกเทศมนตรีเทศบาลเมืองกาฬสินธุ เขตเลือกต้ังนายกองคการบริหารสวน
ตําบลโคกสมบูรณ อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ เขตเลือกต้ังผูใหญบานโนนทอง หมูที่ 9
ตําบลไผ อําเภอเมืองกาฬสินธุ จังหวัดกาฬสินธุ

2. กลุมตัวอยางที่ใชในการศึกษา ไดแก ผูมีสิทธิเลือกต้ังในเขตเลือกต้ัง
สมาชิกสภาผูแทนราษฎร จังหวัดกาฬสินธุ เขต 1 เขตเลือกต้ังนายกเทศมนตรีเทศบาลเมืองกาฬสินธุ
เขตเลือกต้ังนายกองคการบริหารสวนตําบลโคกสมบูรณ อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ เขต
เลือกต้ังผูใหญบานโนนทอง หมูที่ 9 ตําบลไผ อําเภอเมืองกาฬสินธุ จังหวัดกาฬสินธุ

3. ระยะเวลาที่ใชในการเก็บขอมูล ระหวางวันที่ 1 ธันวาคม พ.ศ. 2556 – 30 เมษายน
พ.ศ. 2557
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นิยามศัพทเฉพาะ
การเลือกต้ัง หมายถึง การเลือกต้ังทั่วไปสมาชิกสภาผูแทนราษฎรในจังหวัดกาฬสินธุ

วันที่ 3 กรกฎาคม 2554 การเลือกต้ังนายกเทศมนตรีเทศบาลเมืองกาฬสินธุ วันที่ 9 มกราคม 2554
การเลือกต้ังนายกองคการบริหารสวนตําบลโคกสมบูรณ อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ วันที่ 19
ตุลาคม 2556 การเลือกต้ังผูใหญบานโนนทอง หมูที่ 9 ตําบลไผ อําเภอเมืองกาฬสินธุ จังหวัด
กาฬสินธุวันที่ 7 กันยายน 2553

ผูนําทางการเมือง หมายถึง สมาชิกสภาผูแทนราษฎร ซึ่งเปนผูนําทางการเมืองในจังหวัด
กาฬสินธุหรือประเทศไทย นายกเทศมนตรีเทศบาลเมือง ซึ่งเปนผูนําทางการเมืองในเขตเลือกต้ัง
เทศบาลเมือง หรือระดับอําเภอ นายกองคการบริหารสวนตําบล ซึ่งเปนผูนําทางการเมืองในเขต
เลือกต้ังนายกองคการบริหารสวนตําบล หรือระดับตําบล และผูใหญบาน ซึ่งเปนผูนําทางการเมือง
ในระดับหมูบาน

ตัวบุคคล หมายถึง คุณลักษณะของผูสมัคร เชน คุณวุฒิ ความรู ความสามารถ การศึกษา
บุคลิกภาพ

กลุมการเมือง หรือ พรรคการเมือง หมายถึง กลุมการเมืองที่สังกัดหรือเครือขายของ
นักการเมืองที่เชื่อมโยงกัน นโยบายพรรค ผลงานและความนิยมในพรรคการเมือง

การบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ หมายถึง ผูสมัครหรือตัวแทนผูสมัครไดจัดหา สราง
แกสาธารณะ

กลยุทธและวธิีการหาเสียงของผูสมัคร หมายถึง ความประทับใจ ชอบใจในกลยุทธและ
วิธีการหาเสียงของผูสมัครและทีมงาน

เครือญาติหรือพรรคพวก หมายถึง ญาติ ผูใหญที่เคารพนับถือ พรรคพวก เพื่อนเพื่อนรวม
รุนหรือรวมองคกร  แนะนํา ชักชวน รองขอ หรือ ขอรอง

การแจกจายทรัพยสินและเงิน หมายถึง การไดรับทรัพยสิน เงินทองจากผูสมัครรับ
เลือกต้ังหรือตัวแทนผูสมัครรับเลือกต้ังระดับที่พอใจ

กลโกง การพนันและการติดสินบนเจาหนาที่ หมายถึง การกระทําที่กอใหเกิดความ
ไดเปรียบในสถานการณแขงขัน เชน การซื้อผูนําแกนนําในทองถิ่น ซื้อผูแขงขันไมใหลงแขง ไมให
รองคัดคาน การสรางการตอรองพนันขันตอเพื่อหักเหคะแนนเสียง พาเที่ยว ดูงาน จัดทัศนาจร แจก
แผนปลิว  ใสรายคูแขง เปนตน (ผูวิจัยไดรวบรวมศัพททั้งสามคําน้ีใหอยูในหัวขอเดียวกัน เน่ืองจาก
เปนคําประเภท ที่ใหความหมายในเชิงเดียวกัน การโกงทําใหไดรับสิ่งตอบแทนสําหรับ
ความสามารถโดยวิธีการที่ไมสุจริต การจํากัดความอยางกวางน้ีรวมไปถึงการใหสินบน การเลน
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พรรคเลนพวก ความไมซื่อสัตย การเลือกที่รักมักที่ชัง และสถานการณอ่ืนใดที่ปจเจกบุคคลพึงใจที่
จะใชเกณฑที่ไมเหมาะสม)

การไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง หมายถึง นํ้าหนักคะแนนที่ผูสมัครรับเลือกต้ังไดรับจากผู
มีสิทธิการเลือกต้ัง
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บทที ่2
แนวคิด ทฤษฎี และงานวิจัยที่เกี่ยวของ

การวิจัยเร่ือง ปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังของผูนําทางการเมืองใน
จังหวัดกาฬสินธุคร้ังน้ี ผูวิจัยไดทบทวนแนวคิด ทฤษฎี และงานวิจัยที่เกี่ยวของ ซึ่งจะนําเสนอ
ดังตอไปน้ี

1. แนวคิดการปกครองในระบอบประชาธิปไตย
2. แนวคิดเกี่ยวกับการมีสวนรวมทางการเมือง
3. แนวคิดเกี่ยวกับการเลือกต้ัง
4. แนวคิดเกี่ยวกับอิทธิพลที่มีตอการลงคะแนนเสียง
5. แนวคิดเกี่ยวกับพฤติกรรมการลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง
6. แนวคิดเกี่ยวกับการรณรงคหาเสียงเลือกต้ัง
7. ทฤษฎีระบบอุปถัมภ
8. งานวิจัยที่เกี่ยวของ

แนวคิดการปกครองในระบอบประชาธิปไตย
ในระบอบประชาธิปไตยมีหลักการสําคัญในการปกครอง คือ (ไพฑูรย  โพธิสวาง และ

วิเชียร ตันศิริคงคล, 2556, หนา 6)
1. หลักอํานาจอธิปไตยมาจากประชาชน (Popular sovereignty) ประชาชนเปนผูสรางรัฐ

ขึ้นมามิใชพระเจาเปนผูสรางรัฐ ประชาชนจึงเปนเจาของรัฐ ประชาชนมีสิทธิที่จะกําหนดรูปแบบ
การปกครองประชาชน รัฐบาลน้ันมาจากประชาชนดังน้ันรัฐบาลตองรับผิดชอบตอประชาชน

2. หลักการปกครองตนเองของประชาชน (Self - government) แตเน่ืองจากประชาชนมี
จํานวนมากไมสามารถที่จะเขาไปทําการปกครองดวยตนเอง จึงดําเนินการในการเลือกตัวแทนของ
ตนเขาไปดําเนินการปกครองแทน มีสวนรวมในการปกครองโดยการแสดงมติหรือแสดงความ
คิดเห็นทางการเมืองดวยการจัดต้ังพรรคการเมืองขึ้นเพื่อทําหนาที่แทนประชาชน

3. หลักเสียงขางมากในการตัดสินใจ (Majority decision) ทั้งน้ีเสียงขางมากเปรียบไดกับ
เจตจํานงรวม (General will) ของประชาชน แตในขณะเดียวกันเสียงขางมากก็ตองใหความสําคัญ
และรักษาผลประโยชนใหแกผูที่เปนเสียงขางนอยดวย (Minority rights)
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4. หลักนิติรัฐ (Rule of raw) ในการปกครอง รัฐบาลตองยึดถือหลักแหงกฎหมาย ยึดถือ
ความเห็นแกตัวหรืออารมณสวนตัว การที่บุคคลจะไดมาซึ่งสิทธิหรือเสียไปซึ่งสิทธิน้ัน ตองเปนไป
ตามตัวบทกฎหมายที่บัญญัติไวในขณะน้ันเทาน้ัน

5. หลักความยินยอมเห็นชอบรวมกัน (Consensus) ถือวาความสมัครใจของประชาชน
เปนหลัก ความยินยอมและหลักของความเห็นพองตองกันน้ันจะนําไปสูมนุษยสัมพันธอันดี
หลักการน้ีถือวาการที่รัฐบาลจะกระทําในสิ่งซึ่งเปนผลใหประชาชนสวนใหญตองเสียประโยชน
รัฐบาลตองใหประชาชนสวนใหญใหความยอนยอมเห็นชอบกอน

6. หลักรัฐบาลที่ดีตองมีอํานาจจํากัด (Least government) รัฐบาลมีแนวโนมแสวงหา
อํานาจ ดังน้ันจําเปนตองมีการกําหนดขอบเขตอํานาจของรัฐบาลไวชัดเจนในรัฐธรรมนูญหรือ
กฎหมายพื้นฐานสําคัญของรัฐ การจํากัดอํานาจรัฐที่สําคัญ คือ การตรวจสอบถวงดุลแหงอํานาจ
(Checks and balances) ใหอํานาจนิติบัญญัติ อํานาจบริหาร และอํานาจตุลาการตางมีอิสระแกกัน
และสามารถตรวจสอบการใชอํานาจตอกันได

7. หลักความเสมอภาค (Equality) การปกครองระบอบประชาธิปไตยถือวา ประชาชน
ทุกคนมีความเสมอภาคกันในทางการเมือง เชน ประชาชนที่มีอายุ 19 ป ขึ้นไปมีสิทธิเลือกต้ังอยาง
เทาเทียมกัน หน่ึงคน หน่ึงเสียง ความเสมอภาคทางเศรษฐกิจ เชน ทุกคนมีความเสมอภาคในการ
ประกอบอาชีพตาง ๆ และความเสมอภาคในทางสังคม เชน ความเสมอภาคในการเขารับการศึกษา
ในสถานศึกษาของรัฐ

8. หลักการใชเหตุผล (Rationality) ยอมรับวามนุษยเปนสัตวที่มีเหตุผลและเปนสัตวที่
ฉลาด (Homo sapiens) การปกครองในระบอบประชาธิปไตยจึงใหมีการโตเถียงกันในรูปแบบการ
อภิปรายเพื่อแลกเปลี่ยนความคิดเห็นกัน ซึ่งปรากฏในรูปแบบการอภิปรายของบรรดาสมาชิกใน
รัฐสภา

9. หลักความคิดเห็นทางการเมืองที่แตกตาง (Right of dissent and disobedience)โดย
การยอมรับความคิดเห็นที่แตกตางกันของแตละบุคคล การปกครองในระบอบประชาธิปไตยตอง
ใหความเคารพความคิดเห็นที่แตกตาง โดยเฉพาะความคิดเห็นที่แตกตางในทางการเมือง การ
รวบรวมผูที่มีความคิดเห็นทางการเมืองที่เหมือนกันเปนพรรคการเมือง (Political parties) ทําใหเกิด
พรรคการเมืองมากกวาหน่ึงพรรค โดยพรรคการเมืองเปนผูรวบรวมความคิกเห็นของประชาชน
และ รวบรวมเพื่อนํามาแสดงออกทางการเมืองผานกระบวนการทางการเมืองตามกฎหมายอาง
อิสระ นอกจากน้ีหากรัฐกระทําการอันขัดกับหลักสิทธิมนุษยชนอันเปนขั้นพื้นฐานของการดํารงอยู
ของรัฐตามแนวคิดสัญญาประชาคมแลว ถือวาคําสั่งของรัฐน้ันไมชอบธรรม ประชาชนมีสิทธิที่จะ
ไมปฏิบัติตามคําสั่งอันไมชอบธรรมดังกลาวของรัฐ
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10. หลักของมนุษยในแงดี (Optimistic) มนุษยแตละคนมีความดีอยูในตัวเอง คุณคาใน
ตัวเอง สามารถควบคุมตนเองได ดังน้ันรัฐบาลควรเปนรัฐบาลที่ปกครองนอยที่สุด (Least
government) ที่ไมมีความจําเปนที่ควบคุมประชาชนมากเกินไป

11. หลักเสรีภาพ (Liberty) ชวยใหมนุษยสามารถแสดงออกทางความคิด ความเห็น และ
เหตุผล เพื่อเปนหลักประกันในเสรีภาพดังกลาวจึงไดบัญญัติไวในรัฐธรรมนูญ ทั้งน้ี การใชเสรีภาพ
ของแตละบุคคลจะตองไมละเมิดเสรีภาพของผูอ่ืนดวย ซึ่งเปนการใชเสรีภาพสังคมและสิ่งแวดลอม
แตการปกครองในระบอบเผด็จการมักจะมุงจุดหมายปลายทางโดยไมคํานึงถึงความเหมาะสมของ
วิธีการวา ประชาชนจะพอใจหรือสวนใหญจะเห็นดวยหรือไม

12. หลักความสําคัญของวิธีการ (Means) มีความสําคัญเทากับจุดหมายปลายทาง (Ends)
ประชาธิปไตยยอมรับวาวิธีการที่จะไปสูจุดหมายปลายทางน้ันมีหลายวิธีและแตกตางกันตามความ
เหมาะสมกับสภาพสังคมและสิ่งแวดลอม แตการปกครองในระบอบเผด็จการมักจะมุงจุดหมาย
ปลายทางโดยไมคํานึงถึงความเหมาะสมของวิธีการวา ประชาชนจะพอใจหรือสวนใหญจะเห็นดวย
หรือไม

แนวคิดเกี่ยวกับการมีสวนรวมทางการเมือง
ความหมายและนิยามของการเขามีสวนรวมทางการเมือง
ไวเนอร (Weiner, 1971, pp. 161-163 อางถึงใน นรนิติ เศรษฐบุตร, 2542, หนา 3) นัก

รัฐศาสตรชาวอเมริกันไดสรุปความหมายหรือนิยามคาวา การมีสวนรวมทางการเมือง ไว
กวาง ๆ แตก็ชัดเจนวาการมีสวนรวมทางการเมืองที่เขาใชน้ันหมายถึงการกระทําใด ๆ ก็ตามที่
เกิดขึ้นโดยสมัครใจไมวาจะประสบความสําเร็จหรือไมและไมวาจะมีการจัดอยางเปนระเบียบ
หรือไมและไมวาจะเกิดขึ้นเปนคร้ังคราวหรือตอเน่ืองกันจะใชวิธีที่ถูกตองตามกฎหมายหรือไม
ถูกตองตามกฎหมายเพื่อผลในการที่จะมีอิทธิพลตอการเลือกนโยบายของรัฐหรือตอการเลือกผูนํา
ทางการเมืองของรัฐบาลไมวาจะเปนในระดับทองถิ่นหรือระดับชาติก็ตาม

เมื่อพิจารณาจากความหมายขางตนที่ ไวเนอร ไดใหไวอาจแยกออกไดวาการมีสวนรวม
ทางการเมืองน้ันตองมีลักษณะดังน้ี 1. การกระทําใด ๆ ก็ตามที่เกิดขึ้นโดยสมัครใจและถือวาความ
เต็มใจน้ีเปนเงื่อนไขที่สําคัญน่ันคือจะมิใชการกระทําที่เกิดจากการถูกบังคับ 2. การกระทําน้ัน
เกิดขึ้นแตก็ไมไดเนนผลที่เกิดขึ้นวาจะตองประสบความสําเร็จหรือไม 3. การกระทําจะเกิดขึ้นอยาง
มีระบบหรือไมมีระบบก็ไดหรืออาจเกิดขึ้นเปนคร้ังคราวหรือเกิดขึ้นตอเน่ืองกันก็ได 4. การกระทํา
ที่วาจะใชวิธีที่ถูกตองตามกฎหมายหรือไมถูกตองตามกฎหมายก็ไดซึ่งผลที่หวังจากการกระทําอาจ
เปนผลสืบเน่ืองจากนโยบายหรือตัวบุคคลจะเปนเร่ืองการเมืองระดับทองถิ่นหรือระดับชาติก็ไดและ
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5. การกระทําน้ันตองหวังผลในการที่จะมีอิทธิพลตอการเลือกนโยบายของรัฐบาลหรือตอการ
บริหารงานของรัฐหรือตอการเลือกผูแทนทางการเมืองของรัฐบาลฉะน้ันผลที่หวังจึงอยูที่การเลือก
นโยบายหรือเลือกบุคคลหรือเลือกทั้งสองอยาง

จากความหมายดังกลาวขางตนไวเนอร เห็นวา การมีสวนรวมทางการเมือง จะตองมี
องคประกอบ 3 ประการคือมีการกระทํา (Action) เปนไปโดยสมัครใจ (Voluntary) และมีการเลือก
(Choice) จะขาดอยางใดอยางหน่ึงไมได

นอกจากไวเนอร (Wiener) แลวยังมีนักรัฐศาสตรอีกหลายทานที่ไดใหความหมายของคา
วา การมีสวนรวมทางการเมือง ไวดังน้ี

นี และเวอรบา (Nie & Verba, 1975 อางถึงใน พิมประไพ ดิชวงศ, 2539, หนา 33) ไดให
นิยามการมีสวนรวมทางการเมืองไววาหมายถึงกิจกรรมทางกฎหมายของราษฏรซึ่งอาจมากหรือ
นอยโดยมีจุดมุงหมายที่จะมีอิทธิพลในการเลือกกําหนดบุคคลในกิจกรรมหรือการกระทําของ
รัฐบาลซึ่งนีและเวอรบา ไดแยกใหเห็นถึงความแตกตางกันระหวางการมีสวนรวมในทาง
ประชาธิปไตย (Democratic participation) กับการมีสวนรวมแบบพิธีหรือเพื่อสนับสนุนรัฐบาล
(Ceremonial or support participation) ทั้งน้ีการมีสวนรวมอยางแรกน้ันรัฐบาลเพียงแตเปดโอกาส
แตไมไดเขาไปนําและไดชี้ใหเห็นวาการมีสวนรวมอยางหลังน้ันหมายถึงการกระทําที่ประชาชนเขา
รวมโดยแสดงการสนับสนุนรัฐบาลเชนการเดินขบวนสนับสนุนรัฐบาลอยางที่เมืองไทยก็เคยมีมา
ในสมัยจอมพลสฤษด์ิธนะรัชตนักเรียนนักศึกษาและประชาชนถูกเราระดมใหเดินขบวนกรณีเขา
พระวิหารเปนตนหรือการรวมมือกันอยางขยันเขมแข็งในการพัฒนาประเทศชาติเชนการอาสา
พัฒนาชนบทในโครงการที่รัฐบาลจัดหรือเขารวมในกลุมเยาวชนที่จัดต้ังโดยรัฐบาลลักษณะอยางน้ี
ที่จริงเปนการเราระดมพลเมืองของรัฐใหเขารวมในกิจกรรมของรัฐน่ันเองซึ่งนาจะขาดความสมัคร
ใจของตนเองสําหรับการมีสวนรวมอยางแรกคือการมีสวนรวมแรกคือการมีสวนรวมในทาง
ประชาธิปไตยจะเนนที่การกระทําของมวลชนระดับลางเพื่อหวังผลและอิทธิตอการกระทําของ
รัฐบาลโดยมิไดถูกเราระดมจากทางรัฐ

ฮันติงตัน และเนลสัน (Huntington & Nelson, 1982 อางถึงใน พิมประไพ ดิชวงศ, 2539,
หนา 33) ไดใหนิยามของการเขามีสวนรวมทางการเมืองคือการเขามีสวนรวมทางการเมืองเปน
กิจกรรมที่ประชาชนโดยสวนบุคคลมุงที่จะมีอิทธิพลตอการตัดสินใจนโยบายของรัฐบาลทั้งน้ีการ
เขามีสวนรวมจึงหมายถึงกิจกรรมตาง ๆ แตไมรวมถึงทัศนคติหรือความรูสึกสวนกิจกรรมของ
ประชาชนโดยสวนบุคคลหมายถึงกิจกรรมทางการเมืองของบุคคลแตละคนในฐานะที่เปนราษฎร
เทาน้ันไมรวมถึงกิจกรรมของขาราชการเจาหนาที่พรรคผูสมัครเขารับการเลือกต้ังนักลอบบี้อาชีพ
หรือนักการเมืองอาชีพปกติแลวกิจกรรมทางการเมืองของผูที่เขาไปมีสวนรวมจะอยูในลักษณะที่ไม
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ตอเน่ืองไมเต็มเวลาและไมถอืเปนอาชีพหลักนอกจากน้ีกิจกรรมของประชาชนน้ีจะตองเปน
กิจกรรมที่มุงที่จะมีอิทธิพลตอการตัดสินใจนโยบายเทาน้ันรวมทั้งกิจกรรมทุกรูปแบบที่มุงจะมี
อิทธิพลตอการตัดสินนโยบายของรัฐบาลไมวากิจกรรมน้ันจะกอใหเกิดผลหรือไมก็ตาม

เอลวิน (Erwin, 1983 อางถึงใน ยุพาพร รูปงาม, 2545, หนา 6) ไดใหความหมายเกี่ยวกับ
การมีสวนรวมไววาคือกระบวนการใหบุคคลเขามามีสวนเกี่ยวของในการดําเนินงานพัฒนารวมคิด
ตัดสินใจแกปญหาดวยตนเองเนนการมีสวนรวมเกี่ยวของอยางแข็งขันของบุคคลแกไขปญหา
รวมกับการใชวิทยาการที่เหมาะสมและสนับสนุนติดตามการปฏิบัติงานขององคการและบุคคลที่
เกี่ยวของ

การมีสวนรวม (Participation) คือการเห็นพองตองการในเร่ืองความตองการและทิศทาง
ของการเปลี่ยนแปลงและความเห็นพองตองกันจะตองมีมากจนเกิดความคิดริเร่ิมโครงการเพื่อการ
ปฏิบัติเหตุผลเบื้องแรกของการที่มีคนมารวมกันไดควรจะตองมีการตระหนักวาปฏิบัติการทั้งหมดที่
ทําโดยกลุมหรือในนามกลุมน้ันกระทําผานองคการ (Organization) ดังน้ันองคการจะตองเปน
เสมือนตัวนําใหบรรลุถึงความเปลี่ยนแปลงได (ยุพาพร รูปงาม, 2545, หนา 5)

กลาวโดยสรุปแลวการมีสวนรวมทางการเมืองก็คือกิจกรรมของประชาชนที่มุงเขาไปมี
อิทธิพลตอการตัดสินใจนโยบายของรัฐบาลในระดับตาง ๆ ซึ่งรูปแบบการเขาไปมีสวนรวมในทาง
การเมืองในแตละสังคมยอมแตกตางกันไปดวย

แนวคิดเก่ียวกับการเลือกตั้ง
นักวิชาการไดใหความหมายของการเลือกต้ังไวดังน้ี
ราชบัณฑิตยสถาน (2525) ไดใหความหมายของการเลือกต้ัง หมายถึง การเลือกบุคคล

เพื่อเปนตัวแทนตนกรณีตาง ๆ ตามที่กฎหมายกําหนดเชนการเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรการ
เลือกต้ังสมาชิกวุฒิสภาการเลือกต้ังสมาชิกสภาเทศบาลเปนตน

พิมลจรรย นามวัฒน (2541, หนา 716) ไดใหความหมายของการเลือกต้ัง หมายถึง
การที่ประชาชนมีสวนรวมทางการเมืองโดยการออกเสียงลงคะแนนตามความเห็นของตนเองโดย
อิสระวาจะเลือกใครเปนตัวแทนของตนเขาไปใชอํานาจอธิปไตยบริหารกิจการของประเทศผูที่จะ
ไดรับเลือกต้ังน้ันจะเปนผูสมัครใจเสนอตัวเขามาใหประชาชนเลือกและผูที่ไดรับเลือกดวยคะแนน
เสียงสวนใหญจะเปนผูที่ไดรับการยอมรับวาเปนผูแทนของประเทศมีสิทธิตามที่ไดรับมอบหมาย
จากประชาชนใหเขารวม

พรศักด์ิ ผองแผว (2541, หนา 201) ไดใหความหมายของการเลือกต้ัง หมายถึง เปน
กระบวนการทางการเมืองและการปกครองเพราะการเลือกต้ังเปนการแสดงออกซึ่งเจตจํานงของ
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ประชาชนในการปกครองประเทศเจตจํานงดังกลาวปรากฏอยูในลักษณะของการเรียกรองหรือ
สนับสนุนตอการตัดสินใจทั้งหลายในระบบการเมือง

วัชรา ไชยสาร (2541, หนา 8-9) ใหความหมายของการเลือกต้ัง หมายถึง กิจกรรมทาง
การเมืองที่ประชาชนผูเปนเจาของอํานาจอธิปไตยไดมีสวนรวมทางการเมืองอันเปนกลไกที่
แสดงออกซึ่งเจตจํานงของประชาชนที่เรียกรองหรือสนับสนุนใหมีการกระทําหรือการละเวนการ
กระทําอยางใดอยางหน่ึงในทางการเมืองหรือตัดสินใจในนโยบายสาธารณะที่จะมีผลกระทบตอ
ประชาชนโดยประชาชนทั่วไปเลือกผูแทนหรือพรรคการเมืองที่มีอุดมการณนโยบายและวิสัยทัศน
ที่สอดคลองกับตนดวยความคาดหวังวาผูแทนหรือพรรคการเมืองที่ตนเลือกใหไปใชอํานาจ
อธิปไตยแทนตนน้ันจะนําอุดมการณและนโยบายในการบริหารประเทศและทําหนาที่พิทักษ
ผลประโยชนของตนเองการเลือกต้ังจึงเปนกระบวนการแสวงหาทางเลือกในการเมืองการปกครอง
ของประชาชนน่ันเอง

วิสุทธิ์ โพธิแทน (2524, หนา 63) ไดใหความหมายของการเลือกต้ัง หมายถึง การที่
บุคคลไดเลือกบุคคลหน่ึงหรือบุคคลจํานวนหน่ึงจากหลาย ๆ คนหรือจากบัญชีรายชื่อผูสมัครรับ
เลือกต้ังบัญชีหน่ึงหรือบัญชีจํานวนหน่ึงจากบัญชีรายชื่อหลาย ๆ บัญชีเพื่อใหไปกระทําการอันใด
อันหน่ึงแทนตน

สรุปวาการเลือกต้ังหมายถึงกระบวนการและกิจกรรมทางการเมืองที่แสดงออกถึงการมี
สวนรวมทางการเมืองของประชาชนผูเปนเจาของอํานาจอธิปไตยทั้งบทบาทในแงของการกําหนด
ตัวผูบริหารประเทศและการแสดงบทบาทตามเจตนารมณในการสงเสริมสนับสนุนการบริหาร
ประเทศของผูมีอํานาจปกครองดวยการไปออกเสียงเลือกต้ังผูแทนของตนเพื่อทําหนาที่ในรัฐสภา
และในรัฐบาลหรือเปนการที่ประชาชนไดแสดงออกซึ่งการมีสวนรวมทางการเมืองโดยการออก
เสียงลงคะแนนเลือกตัวแทนของเขาตามความเห็นโดยอิสระวาจะเลือกผูใดเปนตัวแทนของตนไป
ใชอํานาจอธิปไตยทั้งในดานนิติบัญญัติและการบริหารผูที่ไดรับการเลือกต้ังน้ันจะเปนผูที่สมัครใจ
เสนอตัวเขามาใหประชาชนเลือกและผูที่ไดรับการเลือกดวยคะแนนเสียงสวนใหญจะเปนผูที่ไดรับ
การยอมรับวาเปนผูแทนของประชาชนทั้งหมดมีสิทธิตามที่ไดรับมอบหมายจากประชาชน

ความสําคัญของการเลือกต้ัง
ความสําคัญของการเลือกต้ังสามารถจําแนกไดเปน 2 ลักษณะ (ชัชวาลย ทัตศิวัช, 2549,

หนา 78) ดังน้ี
1. ความสําคัญของการเลือกต้ังในทางทฤษฎี
ในทางทฤษฎีกลาวไดวาอํานาจอธิปไตยสามารถแบงออกเปน 3 สวนคือ
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อํานาจนิติบัญญัติอํานาจบริหารและอํานาจตุลาการมีความเชื่อมโยงกับปรัชญาการเลือกต้ังกลาวคือ
การเลือกต้ังจะเปนที่มาของกลไกผูใชอํานาจอธิปไตยตามความหมายน้ีการเลือกต้ังจึงมีความสําคัญ
ในฐานะเปนที่ยอมรับในอํานาจของประชาชนในการเปนเจาของอํานาจอธิปไตยซึ่งไดมีการมอบ
อํานาจใหกับตัวแทนไปปฏิบัติการแทนตามกระบวนการและขั้นตอนที่กําหนดไวการเลือกต้ังจึง
เปนการเปดโอกาสใหประชาชนผูลงคะแนนเสียงไดมีสวนรวมทางการเมืองในการเปนผูใชอํานาจ
อธิปไตยดวยการเลือกตัวแทนเขาไปทําหนาที่ในทางนิติบัญญัติและมีความสัมพันธกับอํานาจทาง
ฝายบริหารความสําคัญของการเลือกต้ังในทางทฤษฎีที่เปนไปตามนัยแหงทฤษฎีประชาธิปไตยแบบ
คลาสสิค (Classical democratic theory) ไดชี้ใหเห็นวาการเลือกต้ังเปนการเลือกรัฐบาลที่จะเขามา
ปกครองประเทศ

2. ความสําคัญของการเลือกต้ังในทางปฏิบัติ
การเลือกต้ังในทางปฏิบัติน้ันมีความสําคัญในฐานะที่เปนสิทธิขั้นมูลฐานของมนุษย

โดยเฉพาะในสังคมประชาธิปไตยอันเห็นไดเดนชัดจากบทบัญญัติเชิงบังคับขอ 21 (1) แหงปฏิญญา
สากลวาดวยสิทธิมนุษยชน(Universal Declaration of Human Rights) ซึ่งสรุปใจความสําคัญไววา
เจตจํานงของประชาชนยอมเปนมูลฐานแหงอํานาจการปกครองของรัฐบาลเจตจํานงดังกลาวตอง
แสดงโดยการเลือกต้ังอันสุจริตซึ่งจัดขึ้นเปนคร้ังคราวตามกําหนดเวลาดวยลงคะแนนเสียงของชาย
หญิงโดยถือหลักคนละหน่ึงเสียงเทากันและกระทําเปนการลับดวยวิธีการอ่ืนใดที่รับประกันไดวา
การลงคะแนนเสียงเลือกต้ังจะเปนไปโดยเสรี ตามความหมายน้ีการเลือกต้ังจะเปนกระบวนการทาง
ปฏิบัติหรือขั้นตอนที่สําคัญของประเทศที่ปกครองดวยระบอบประชาธิปไตย

3. รูปแบบของการเลือกต้ัง
รูปแบบของการเลือกต้ังแบงเปน 2 รูปแบบ (ปราโมทย ประจนปจจนึก, 2551, หนา 79)

ดังน้ี
3.1 การเลือกต้ังโดยตรง (Direct election) หมายถึงการที่ผูมีสิทธิเลือกต้ังได

ลงคะแนนเสียงเลือกผูแทนของตนใหเปนผูแทนไดโดยตรง
3.2 การเลือกต้ังโดยออม (Indirect election) หมายถึงการที่ผูมีสิทธิเลือกต้ังได

ลงคะแนนเสียงเลือกบุคคลหรือสภาเสียชั้นหน่ึงกอนบุคคลหรือสภาดังกลาวจึงลงคะแนนเสียง
เลือกต้ังผูแทนราษฎรอีกชั้นหน่ึงเปนรอบที่สอง

4. ประเภทของการเลือกต้ัง
การแบงประเภทของการเลือกต้ังตามที่มาของการเลือกต้ังน้ันสามารถแบงออกไดเปน 2

ประเภท (วัชรา ไชยสาร, 2541, หนา 12-13) ดังน้ี
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4.1 การเลือกต้ังทั่วไป (General election) หมายถึงการเลือกต้ังที่มีผูมีสิทธิออกเสียง
เลือกต้ังทั่วประเทศมาลงคะแนนเสียงพรอมกันเปนการเลือกคร้ังคราวเดียวกันทั้งประเทศโดยจะจัด
ใหมีการเลือกต้ังทั่วไปไดใน 2 กรณีคือ 1. การครบวาระที่จะตองมีการเลือกต้ังและ 2. การยุบสภา
ผูแทนราษฎร

4.2 การเลือกต้ังซอม (By-election) หมายถึงการเลือกต้ังแทนตําแหนงบุคคลที่พนจาก
สมาชิกภาพเชนตายลาออกถูกถอดถอนออกจากตําแหนงเปนตนก็จะมีการเลือกต้ังซอมแทน
ตําแหนงเดิมแตมีบางกรณีที่มีคําพิพากษาหรือมีคําวินิจฉัยวาการเลือกต้ังที่ผานมาเปนไปโดยมิชอบ
ซึ่งนับวาเปนการขาดสมาชิกภาพอีกกรณีหน่ึงและกําหนดใหเปนการเลือกต้ังอีกประเภทหน่ึง
เรียกวา การเลือกต้ังซ้ํา

5. ระบบการเลือกต้ัง
ระบบการเลือกต้ังโดยทั่วไปที่ใชกันอยูในประเทศตาง ๆ ทั่วโลกในปจจุบันมีอยู 4 ระบบ

(ปราโมทย ประจนปจจนึก, 2551, หนา 79) คือ
5.1 ระบบการเลือกต้ังโดยเสียงขางมาก (Majority electional system) ระบบการ

เลือกต้ังแบบน้ีเปนระบบงาย ๆ มีความสะดวกและรวดเร็วกลาวคือเปนการเลือกต้ังแบบลงคะแนน
คร้ังเดียวผูที่ไดรับคะแนนเสียงมากที่สุดจะเปนผูที่ไดรับเลือกต้ัง (โกสินทร วงศสุรวัฒน, 2526,
หนา 149) ระบบการเลือกต้ังแบบน้ีแบงออกอีกเปน 2 ระบบคือ

5.1.1 ระบบเขตเดียวคนเดียวหรือเขตเดียวเบอรเดียวคือแตละเขตผูมีสิทธิเลือกต้ัง
สามารถเลือกผูแทนได 1 คนผูสมัครคนใดไดรับคะแนนมากที่สุดถือวาไดรับเลือกต้ัง

5.1.2 ระบบเขตเลือกต้ังเดียวแตมีผูแทนไดหลายคนระบบน้ีมีหลักการคือในแตละ
เขตเลือกต้ังผูมีสิทธิเลือกต้ังสามารถเลือกผูแทนไดมากกวา 1 คนอาจเปน 2 คนหรือมากกวาน้ันก็ได
ตามแตละเขตจะพึงมีผูแทนไดตามอัตราสวนของประชากรในเขตเลือกต้ังโดยผูสมัครคนใดได
คะแนนสูงสุดและเรียงลําดับตามที่แตละเขตจะพึงมีผูแทนไดเปนผูไดรับการเลือกต้ังในเขตน้ัน ๆ

5.2 ระบบการเลือกต้ังตามเสียงขางมากรอบสองการเลือกต้ังแบบน้ีถาในการเลือกต้ัง
รอบแรกไมมีผูสมัครรับเลือกต้ังคนใดไดคะแนนเสียงขางมากโดยเด็ดขาด (Absolute majority) ก็
จะตองมีการเลือกต้ังใหมในรอบที่สอง (Second ballot) ซึ่งจะใชสิทธิเฉพาะผูสมัครรับเลือกต้ังที่ได
ที่ 1 และที่ 2 ของรอบแรกเทาน้ันที่จะเขาแขงขันและในรอบน้ีผูสมัครที่ไดคะแนนเสียงมากที่สุดจะ
เปนผูไดรับการเลือกต้ัง

5.3 ระบบการเลือกต้ังแบบสัดสวน (Proportional representation) ระบบน้ีเปนการ
เลือกต้ังโดยกําหนดใหผูลงคะแนนเลือกจากบัญชีรายชื่อผูสมัครที่พรรคการเมืองเสนอเปนบัญชี ๆ
ไปผูที่ไดรับคะแนนเสียงตามสวนแหงคะแนนเสียงทั้งหมดจะเปนผูที่ไดรับเลือกต้ังในรูปแบบน้ี
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ระบบการเลือกต้ังแบบน้ีเกิดขึ้นมาเพื่อแกไขขอบกพรองในระบบการเลือกต้ังแบบเสียงขางมากโดย
เชื่อวาจะใหความเปนธรรมแกทุกฝายและยังเปนการสะทอนความคิดเห็นของประชาชนทั่วทั้งหมด
นอกจากน้ันยังเปนการบังคับทางออมใหกลุมตาง ๆ ใหความรวมมือกันเพื่อจัดต้ังหรือรวมกลุมเปน
พรรคการเมืองประเทศที่ใชระบบการเลือกต้ังแบบน้ี คือนอรเวยสวิตเซอรแลนดและไทย

5.4 ระบบการเลือกต้ังแบบผสมเปนการเลือกต้ังระหวางแบบเสียงขางมากและแบบ
สัดสวนทั้งน้ีในระบบการเลือกต้ังแบบน้ีใชวิธีการคิดคะแนนแบบเสียงขางมากผสมกับระบบการ
เลือกต้ังแบบสัดสวนซึ่งสามารถแยกออกไดเปน 2 รูปแบบ (บุญศรี มีวงศอุโฆษ, 2542, หนา 100-
101) คือ

5.4.1 ระบบการเลือกต้ังแบบผสมที่แยกการคิดคะแนนเสียงขางมากในเขต
เลือกต้ังทั่ว ๆ ไปในขณะที่เขตเลือกต้ังใหญจะใชวิธีคิดสัดสวน

5.4.2 ระบบการเลือกต้ังที่ใชวิธีการคิดคะแนนแบบเสียงขางมากในเขตเลือกต้ัง
ทั้งหมดแตในขณะเดียวกันก็ใหมีการเลือกต้ังผูแทนราษฎรอีกจํานวนหน่ึงตามระบบสัดสวนควบคู
กันไป

6. แนวคิดหลักเกณฑการเลือกต้ัง
ไพฑูรย  บุญวัฒน (2538, หนา 16 – 19 อางถึงใน ไพฑูรย  โพธิสวาง และวิเชียร

ตันศิริคงคล, 2556, หนา 8) ชี้วา การเลือกต้ังที่มีความชอบธรรมและเปนสากลน้ันมีความสําคัญใน
ระบอบประชาธิปไตย ทั้งน้ีหลักเกณฑสําคัญที่นานาอารยะประเทศใชในการเลือกต้ัง ดังน้ี

6.1 ความเปนอิสระแหงการเลือกต้ัง ไดแก การเปดโอกาสใหผูออกเสียงเลือกต้ังไป
ใชสิทธิอยางอิสระเสรีในการเลือกบุคคล หรือพรรคการเมืองที่ตนชื่นชอบ โดยปราศจากการขูเข็น
บังคับทั้งจากภาครัฐ และภาคเอกชน ทั้งจากบุคคล หรือกลุมบุคคล จากภายในและภายนอกประเทศ

6.2 หลักการเลือกต้ังตามกําหนดเวลา การเลือกต้ังที่ดีตองเปนไปตามกฎเกณฑ กรอบ
ระยะเวลาหรือตามวาระทางการเมืองที่กําหนดไวลวงหนา

6.3 การเลือกต้ังที่ยุติธรรม เปนไปตามกฎหมายที่เกี่ยวของกับการเลือกต้ังทั้งในเชิง
เจตนารมณ และกระบวนการตามกฎหมาย การแขงขันอยูบนพื้นฐานของความเสมอภาคที่รัฐจัด
ใหกับผูสมัครทั้งหลายอยางเทาเทียมกัน

6.4 หลักการใชสิทธิการเลือกต้ังอยางทั่วไป ไมมีการใหอภิสิทธิ หรือไมมีการกีดกัน
ผูหน่ึงผูใดในทางการเมือง ทั้งการใชสิทธิออกเสียงเลือกต้ัง สิทธิในการลงสมัครรับเลือกต้ัง ไมวา
ผูน้ัน เพศ วัย วุฒิการศึกษา ฐานะ ศาสนา ฐานะทางสังคม เปนเชนไรก็ตามรัฐตองปฏิบัติอยาง
สม่ําเสมอทั่วไป
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6.5 หลักความเสมอภาค ประชาชนผูมีสิทธิการเลือกต้ังไมวาจะมีฐานะทางเศรษฐกิจ
สังคมเชนไร ก็ตางมีความเสมอภาคกันในทางการเมือง คือ หน่ึงคนหน่ึงเสียงเทากัน (One man one
vote)

6.6 หลักการลงคะแนนเปนการลับ การลงคะแนนเสียงเปนเอกสิทธเด็ดขาดของ
ผูลงคะแนน ผูลงคะแนนไมจําเปนตองแจงใหผูใดถึงการตัดสินใจในการลงคะแนนเลือกต้ังของตน
ผูลงคะแนนตองไดรับความคุมครองจากรัฐจากผลการลงคะแนนของตน

7. ระบบการเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรของไทยในปจจุบัน
การเลือกต้ังตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทยพุทธศักราช 2550 ไดกําหนดจํานวน

สมาชิกสภาผูแทนราษฎรทั้งหมดจํานวน 480 คนโดยจํานวน 400 คนมาจากการเลือกต้ังแบบแบง
เขตเลือกต้ังและจํานวน 80 คนมาจากการเลือกต้ังแบบสัดสวนโดยมีหลักเกณฑและวิธีการเลือกต้ัง
ดังตอไปน้ี

การเลือกต้ังแบบ แบงเขตเลือกต้ังการเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรแบบ แบงเขต
เลือกต้ัง เรียกอีกอยางหน่ึงวา แบงเขตเรียงเบอร โดยในแตละเขตเลือกต้ังเลือกผูแทนไดไมเกิน 3 คน
ผูสมัครที่ไดคะแนนสูงสุดและเรียงลําดับลงมาตามแตละเขตจะมีผูแทนไดเปนผูไดรับการเลือกต้ัง
โดยประชาชนในแตละเขตเลือกต้ังสามารถลงคะแนนไดตามจํานวนสมาชิกสภาผูแทนราษฎรที่มี
อยูในเขตเลือกต้ังที่ตนมีภูมิลําเนาอยูทั้งน้ีประชาชนในเขตเลือกต้ังมีสิทธิจะเลือกผูสมัครหมายเลข
ใดก็ไดจะลงคะแนนใหผูสมัครพรรคเดียวกันทั้งหมดหรือเลือกตางพรรคกันก็ไดผูแทนในระบบน้ีมี
จานวนทั้งสิ้นจานวน 400 คน

การเลือกต้ังแบบ ระบบบัญชีรายชื่อ (Party-list system) การเลือกต้ังแบบน้ีเรียกอีกอยาง
หน่ึงวา ระบบสัดสวน โดยกําหนดเปนเขตใหญ ๆ หรือที่เรียกวา Zone List โดยกําหนดออกเปน 8
กลุมจังหวัดและใหแตละกลุมจังหวัดเปนเขตเลือกต้ังประชาชนที่มีสิทธิลงคะแนนในแตละเขต
เลือกต้ังเลือกบัญชีรายชื่อของพรรคการเมืองใดพรรคการเมืองหน่ึงเพียงพรรคการเมืองเดียวเทาน้ัน
ทั้งน้ีสมาชิกสภาผูแทนราษฎรประเภทสัดสวนในแตละเขตเลือกต้ังมีจํานวนสมาชิกสภาผูแทน
ราษฎรไดเขตละ 10 คนดังน้ันเมื่อรวมกันทั้งประเทศแลวสมาชิกสภาผูแทนราษฎรประเภทน้ีมี
จํานวนทั้งสิ้น 80 คน

แนวคิดเกี่ยวกับอทิธิพลที่มีตอการลงคะแนนเสียง
คําวาอิทธิพลที่มีตอการเมืองเปนศัพทที่นักรัฐศาสตรมีความเขาใจถึงอิทธิพลที่มีตอ

การเมืองตามความหมายอยางที่เขาใจงาย ๆ ต้ังแตเร่ืองของการใชสิทธิออกเสียงการเลือกต้ังการเขา
มามีสวนรวมในกิจการหรือองคการทางการเมืองการมีความสัมพันธติดตอกับนักการเมืองหรือการ
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แสดงออกซึ่งความคิดเห็นในปญญาการเมืองตลอดจนความสนใจติดตามขาวสารตาง ๆ ในทาง
การเมือง

สัมฤทธิ์ ราชสมณะ (2530, หนา 36 - 71) ไดศึกษาอิทธิพลในการตัดสินใจกอนที่จะมี
การลงคะแนนเสียงเลือกต้ังซึ่งอิทธิพลดังกลาวแบงออกเปน 4 ขั้นตอนดังตอไปน้ี

ขั้นตอนที่ 1 อิทธิพลในการตัดสินใจเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรคือขั้นตอนที่จะ
ไดรับขาวเกี่ยวกับการเลือกต้ังซึ่งจะเร่ิมจากการไดรับขาวสารจะตองมีการเลือกต้ังของการสมัครรับ
เลือกต้ังทราบขาวสารเกี่ยวกับตัวผูสมัครรับเลือกต้ังและนโยบายตาง ๆ ของพรรคการเมืองของ
ผูสมัครรับเลือกต้ังซึ่งในการไดรับขาวสารเกี่ยวกับการเลือกต้ังน้ันประชาชนในชนบทไดรับ
ขาวสารเกี่ยวกับการเลือกต้ังโดยผานสื่อในการณรงคหาเสียงเลือกต้ังเกี่ยวกับผูสมัครรับเลือกต้ัง
หรือเกี่ยวกับพรรคการเมืองที่สงผูสมัครรับเลือกต้ังและประชาชนนําขาวสารน้ันเปนหลักเกณฑใน
การคัดเลือกผูสมัครรับเลือกต้ังใหเหลือเทากับจํานวนสมาชิกสภาผูแทนราษฎรที่ตองการจะ
ลงคะแนนเสียงเลือกต้ังและลักษณะของขาวสารที่ผานไปสูผูลงคะแนนเสียงน้ันก็เปนลักษณะ
ขาวสารที่หลากหลายหลายแงหลายมุมเพื่อจะจูงใจใหลงคะแนนเสียงใหผูสมัครคนใดคนหน่ึง
ประชาชนเลือกที่จะลงขาวสารลักษณะใดมาเปนเกณฑในการพิจารณาคัดเลือกผูสมัครรับเลือกต้ัง
เพื่อที่จะลงคะแนนให

ขั้นตอนที่ 2 อิทธิพลในการสรางหลักเกณฑในการตัดสินใจเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทน
ราษฎรเมื่อผูลงคะแนนเสียงยอมรับวาจะตองมีการตัดสินใจและไดรับขาวสารตาง ๆ เกี่ยวกับ
ผูสมัครรับเลือกต้ังหรือนโยบายของพรรคการเมืองที่ผูสมัครรับเลือกต้ังสังกัดอยูหรือผูลงคะแนน
เสียงที่ผูกพันกับพรรคการเมืองจะสรางหลักเกณฑในการที่จะคัดเลือกผูสมัครรับเลือกต้ังที่ตนเอง
ถูกใจมากที่สุดใหเหลือจํานวนเทากับสมาชิกสภาผูแทนราษฎรที่พึงมีไดผูลงคะแนนเสียงก็จะมา
สรางหลักเกณฑของตนเองวาในการลงคะแนนเสียงจะใหความสําคัญกับพรรคการเมืองหรือให
ความสําคัญกับคุณสมบัติสวนตัวของบุคคลในขั้นตอนจะเร่ิมมีการรณรงคหาเสียงเลือกต้ังเพื่อให
ผูลงคะแนนเสียงเห็นชอบกับตัวผูสมัครขาวสารตาง ๆ ทั้งในดานสวนตัวของผูสมัครรับเลือกต้ัง
หรือนโยบายของพรรคการเมืองประชาชนผูลงคะแนนเสียงเร่ิมประเมินขาวสารตาง ๆ ซึ่ง
สอดคลองกับหลักเกณฑหรือจุดมุงหมายของผูลงคะแนนเสียงหรือไมผูลงคะแนนเสียงกับ
คุณสมบัติสวนตัวของผูสมัครรับเลือกต้ัง

ขั้นตอนที่ 3 อิทธิพลในการประเมินและการจัดลําดับผูสมัครรับเลือกต้ังใชหลักเกณฑใน
การคัดเลือกผูสมัครรับเลือกต้ังหลังจากน้ันจะเปนการประเมินผูสมัครรับเลือกต้ังหลักจากน้ันจะ
เปนการประเมินผูสมัครรับเลือกต้ังแตละคนวาตามหลักเกณฑที่ไดกลาวมาแลวน้ันผูสมัครรับเลือก
ต้ังแตละคนควรจะไดรับการประเมินเทาไรตามการประเมินของผูลงคะแนนเสียงแตละคน
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ขั้นตอนที่ 4 อิทธิพลจากการตัดสินใจลงคะแนนเสียงใหกับผูสมัครที่มีคะแนนรวมจาก
การประเมินมากที่สุดแตในขั้นตอนน้ีอาจจะมีเหตุการณบางอยางเขามาสอดแทรกคือผูลงคะแนน
เสียงบางคนอาจจะลงคะแนนเสียงเลือกต้ังตามอิทธิพลของสิ่งของเงินทองที่ไดรับจากหัวคะแนน
ผูสมัครรับเลือกต้ังซึ่งเงินและสิ่งของน้ีอาจจะมีอิทธิพลตอการเปลี่ยนแปลงการตัดสินใจลงคะแนน
เสียงใหผูสมัครคนใดคนหน่ึงถึงแมวาจะมีขั้นตอนในกระบวนการตัดสินใจเลือกต้ังมาตลอดจน
กระทั้งไดตัวผูสมัครที่ไดรับการประเมินสูงสุดแตเมื่อรับเงินหรือสิ่งของไปแลวอาจจะทําการ
เปลี่ยนแปลงการตัดสินใจไปลงคะแนนเสียงที่ตนเองรับสิ่งของเงินทองมาก็ได

ลาซาเฟลด (Lazarsfeld, 1968 อางถึงใน สกนธ กรกฎ, 2544, หนา 20) ไดศึกษาการ
รณรงคหาเสียงเลือกต้ังทําใหคนที่ตัดสินใจไวแลววาจะเลือกผูสมัครคนใดเปลี่ยนใจไปเลือกผูสมัคร
คนอ่ืนมีจํานวนเพียงเล็กนอยเทาน้ันและในจํานวนที่เปลี่ยนไปน้ันเปนพวกที่ไดรับอิทธิพลจาก
ความกดดันทางกลุมที่นิยมพรรคการเมืองและพบวามีคนจํานวนเพียงเล็กนอยที่มีการสงสารการ
ติดตอกับพรรคการเมืองที่ตนไมสังกัดและที่สําคัญคืออาชีพที่อยูศาสนาและอุปนิสัยการลงคะแนน
เสียงเลือกต้ังของบุคคลในอดีตเปนตัวกําหนดตออิทธิพลที่มีตอการลงคะแนนเสียงเลือกต้ังของ
บุคคล

แคมเบลล (Cambell, 1962 อางถึงใน สกนธ กรกฎ, 2544, หนา 21) ไดศึกษาเกี่ยวกับ
อิทธิพลที่มีผลตอการนิยมพรรคและเปลี่ยนแปลงการนิยมพรรคในแตละชวงสมัยของอิทธิพลที่
เกิดขึ้นในแตละชวงที่มีตอการเปลี่ยนพรรคการศึกษาพบวานโยบายในประเทศและนโยบาย
ตางประเทศที่สําคัญในแตละชวงสมัยจะมีผลตอการเปลี่ยนแปลงความนิยมพรรคน่ันคือการเปลี่ยน
ความนิยมพรรคที่แกวงไปมาในแตละชวงสมัยน้ันเกิดจากอิทธิพลที่มีผลตอการลงคะแนนเลือก
ต้ังแตละคร้ังแตกตางกันไปจากการเลือกต้ังคร้ังอ่ืน ๆ ก็พบความสมดุลในตัวของมันเองความนิยม
พรรคของประชาชนเปนตัวแปรสําคัญในการลงคะแนนเสียงเลือกต้ังเปลี่ยนไปมาระหวางสอง
พรรคใหญ

พรศักด์ิ ผองแผว (2528, หนา 22) ไดศึกษาหลักการกําหนดที่พิจารณาลงคะแนนเสียง
เลือกต้ังของประชาชน

1. สถานภาพทางเศรษฐกิจและสังคมกับอิทธิพลที่มีตอการลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง
ผูลงคะแนนเสียงที่มีความรูความสนใจทางการเมืองนอยจะตัดสินใจลงคะแนนเสียงโดยไมอิงกับ
ประเด็นนโยบายทางการเมืองดานการชักจูงการระดมและอามิสสินจางจะมีอิทธิพลตอการตัดสินใจ
เลือกลงคะแนนเสียง

2. ความสัมพันธทางการเมืองกับอิทธิพลที่มีตอการลงคะแนนเสียงเลือกต้ังพบวา



23

ผูลงคะแนนเสียงเลือกต้ังเกือบคร่ึงหน่ึงใชเกณฑในการเลือกโดยคํานึงถึงตัวผูสมัครสวนที่เหลือ
อยางละคร่ึงคละกันไประหวางผูสมัครกับพรรคการเมืองปจจัยที่มีอิทธิพลที่มีตอแบบแผนการ
ลงคะแนนเสียงที่เห็นไดชัดเจนไดแกอาชีพการศึกษาและรายไดสวนที่อาศัยและเพศน้ันมีอิทธิพลที่
ชัดแจงในบางกรณีผูมีฐานะทางเศรษฐกิจและสังคมตํ่ามักจะตัดสินใจเลือกในเขตเลือกต้ังผูที่มีฐานะ
ทางเศรษฐกิจและสังคมสูงมกัจะตัดสินใจกอนวันเลือกต้ังและไมเปลี่ยนแปลงการตัดสินใจน้ัน
โดยงาย

3. สภาพแวดลอมของชวงเวลากับอิทธิพลที่มีตอการลงคะแนนเสียงเลือกต้ังพบวา
ผูลงคะแนนเสียงประมาณหน่ึงในสี่เลือกผูสมัครโดยคํานึงถึงความนิยมพรรคการเมืองเปนเกณฑ
สําคัญเชนการเปนคนทองถิ่นมีศักยภาพที่จะชวยเหลือทองถิ่นไดมีความรูความสามารถแจกขาวของ
เงินทองและหาเสียงที่ประทับใจเปนตนผูนําทองถิ่นที่มีอิทธิพลตอการชี้นําผูลงคะแนนเสียงที่มี
ฐานะทางเศรษฐกิจและสังคมตํ่าจากมากไปนอยไดแกกํานันผูใหญบานเพื่อนฝูงญาติพี่นองและครู
ตามลําดับ

ดังน้ันแมวาการเลือกอาจจะมีอยางตอเน่ืองไมไดหมายความวาฐานะหรืออํานาจของ
ประชาชนจะตองเพิ่มมากขึ้นไปดวยในทางตรงขามอาจเปนไปไดวายิ่งมีการเลือกต้ังติดตอกัน
บอยคร้ังเทาใดความหมายทางการเมืองของการเลือกต้ังก็จะยิ่งลดนอยลงไปเทาน้ันขอสันนิษฐาน
ที่วากระบวนการเลือกต้ังจะคอย ๆ ขจัดสมาชิกสภาผูแทนราษฎรที่ไรคุณภาพออกไปพรรค
การเมืองจะมีความเปนพรรคมากขึ้นและสถาบันรัฐสภาโดยสวนรวมจะเปนที่ยอมรับของ
ประชาชนมากขึ้นแตการเลือกต้ังที่ผานมากลับดูเหมือนวาสิ่งที่กลายเปน สถาบัน ไมใชระบบ
รัฐสภาหรือบทบาทของสมาชิกสภาผูแทนราษฎรแตกลับเปนวิธีการหาเสียงที่ทําใหสวนรวมมี
บทบาทลดลง

อิทธิพลที่มีตอการใชสิทธิการเลือกต้ังในระดับชาติที่ทําใหการเลือกต้ังในระดับกํานัน
ผูใหญบานซึ่งเปนตําแหนงผูนําทองถิ่นเขามาอยูภายใตอิทธิพลของการวางแผนหาเสียงระยะยาว
ของนักการเมืองมากขึ้นโดยเฉพาะอยางยิ่งในพื้นที่ที่มีการเปลี่ยนแปลงลักษณะพื้นฐานทาง
เศรษฐกิจของประชาชนจากระบบเกษตรกรรมไปสูระบบการเกษตรเพื่อการอุตสาหกรรมหรือมีการ
แทรกแซงของระบบอุตสาหกรรมเขาไปในพื้นที่น้ันดูจะยิ่งเปนตัวเกงใหตําแหนงผูนําทองถิ่นและ
กลุมทุนจากภายนอกมีความสัมพันธแนบแนนยิ่งขึ้นจนนากลัววาจึงทําใหผูนําในทองถิ่นเหลาน้ัน
เขามาพัวพันหรืออยูในอาณัติของกลุมบุคคลที่มีผลประโยชนอยูนอกชุมชนน้ัน ๆ มากยิ่งขึ้นทุกที
ในระบบที่สุดพรรคการเมืองไมไดทําหนาที่ ประสาน ผลประโยชนที่แตกตางและกระจัดกระจาย
ใหรวมเขาเปนแนวเดียวกันหากพรรคการเมืองเปนเพียงที่รวมของกลุมผลประโยชนตาง ๆ กันซึ่ง
รวมกันเพื่อผลประโยชนเฉพาะหนาของการเลือกต้ังเทาน้ันความหลากหลายของพรรคการเมืองจึง
เปนความหลากหลายที่ยากจะประสานหรือประกอบกันในรูปที่จะสามารถสงผลกระทบถึงนโยบาย
ของชาติ
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แนวคิดเก่ียวกับพฤติกรรมการลงคะแนนเสียงเลือกตั้ง
ทินพันธุ นาคะตะ (2543, หนา 141) ไดกลาวถึงสาเหตุที่ประชาชนไปใชสิทธิเลือกต้ังกัน

นอยอาจเปนเพราะ
1. ประชาชนยังไมเห็นความสําคัญของการเลือกต้ังเน่ืองจากประชาชนสวนใหญยังขาด

ความรูความเขาใจเกี่ยวกับการปกครองระบอบประชาธิปไตยและยังไมคุนเคยกับการมีสวนรวมใน
การปกครอง การปฏิวัติรัฐประหารบอยคร้ังทําใหระบอบประชาธิปไตยของไทยตองลมลุก
คลุกคลานเร่ือยมา การไมเคยชินกับการมีสวนรวมในการปกครองทําใหคนไทยขาดความเชื่อมั่นใน
ตนเองวาสามารถจะมีอิทธิพลตอผลของการเลือกต้ังได

2. ประชาชนขาดความเคยชินกับการเลือกต้ังเน่ืองจากการเลือกต้ังขาดความตอเน่ืองไม
เปนไปอยางสม่ําเสมอ นาน ๆ จึงมีการเลือกต้ังสักคร้ังหน่ึงประชาชนจึงไมคอยเห็นความสําคัญของ
การเลือกต้ัง

3. พฤติกรรมของผูสมัครรับเลือกต้ังเองที่อาจทําใหประชาชนรูสึกเบื่อและไมสนใจ เชน
อาจมีการใชวิธีการหาเสียงที่ไมสุจริต มีการใหเงินหรือสิ่งลอใจมีการหาเสียงดวยวิธีการที่สกปรก
เมื่อไดรับเลือกต้ังแลวประชาชนอาจรูสึกวาผูแทนของตนทําประโยชนหรือแกปญหาอะไรไมได
และหลาย ๆ คนมีแตแสวงหาประโยชนใหตนเอง เปนตน

ทฤษฎีการลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง
นักสังคมศาสตรซึ่งโดยมากก็คือกลุมนักสังคมวิทยาและนักรัฐศาสตรไดแบงทฤษฎีการ

ลงคะแนนเสียงเลือกต้ังออกเปน 3 กลุม (สุจิต บุญบงการ และพรศักด์ิ ผองแผว, 2527, หนา 31-36
อางถึงใน ชัชวาล ทัตศิวัช, 2549, หนา 103-108) ดังน้ี

ทฤษฎีปจจัยกําหนด
ทฤษฎีปจจัยกําหนด (Deterministic theory) โกเลมบิวสกี้ เวลช และคร็อตต้ี

(Golembiewsky, Welsh & Crotty, 1969, pp. 404-406 อางถึงใน ชัชวาล ทัตศิวัช, 2549, หนา 103)
สรุปวาสาระสําคัญของทฤษฎีปจจัยกําหนดคือ ปจจัยทางสังคมเปนตัวกําหนดที่สําคัญของ
พฤติกรรมการลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง ทฤษฎีดังกลาวเสนอวาปจจัยทางสังคมอันเปนภูมิหลังของ
บุคคลทั้งในระดับกวางทั่วไปและเร่ือยลงมาจนถึงชวงที่จะมีการตัดสินใจมีอิทธิพลอยางสําคัญตอ
พฤติกรรมการลงคะแนนเสียงเลือกต้ังแนวความคิดที่เปนพื้นฐานของทฤษฎีน้ี ไดแก ตัวแบบ
แรงผลักดันทางสังคม (Social forces Model) ของพอลลา ซารสเฟลด ทฤษฎีสนาม (Field theory)
ของเคิรต เลวินซึ่งเปนนักจิตวิทยากลาวอีกนัยหน่ึงทฤษฎีประเภทน้ีเปนการเสนอเงื่อนไขที่กําหนด
รูปแบบ ของพฤติกรรมซึ่งไมไดมุงที่จะสรุปรวมเชิงนิรนัย (Deductive generalization) หรือทํานาย
พฤติกรรมในอนาคต หากใหประโยชนอยางสําคัญในดานการจัดตัวแปรอันหลากหลายที่เกี่ยวของ
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ใหเปนระเบียบสวนปจจัยทางสังคมซึ่งเปนตัวกําหนดที่สําคัญของพฤติกรรมการลงคะแนนเสียง
เลือกต้ังตามนัยทฤษฎีน้ี ไดแก ปจจัยทางดานเพศ อายุ อาชีพ รายได การศึกษา และที่อยูอาศัย
เปนตน

ทฤษฎีความสํานึกเชิงเหตุผล
ทฤษฎีความสํานึกเชิงเหตุผล (Consciously rational theory) เนนที่ปฏิกิริยาของความ

สํานึกตรึกตรองของผูไปใชสิทธิออกเสียงเลือกต้ัง นโยบายของพรรคและสภาพของผูสมัครรับ
เลือกต้ัง ลักษณะดังกลาวคลายกับกรอบความคิดเชิงเหตุผล (Rational framework) ของผูไปใชสิทธิ
ออกเสียงเลือกต้ังเสมือนกับการตัดสินใจของผูบริโภคในทางเศรษฐศาสตรงานที่สําคัญในดานน้ี
ไดแก Economic theory of democracy ของ ดาวน (Downs, 1957 อางถึงใน จรูญ สุภาพ และพรศักด์ิ
ผองแผว, 2527, หนา 22) และเร่ือง The Responsible Electorate ของคีย (Key, 1966 อางถึงใน
จรูญ สุภาพ และพรศักด์ิ ผองแผว, 2527, หนา 22) กลุมปจจัยทางดานความรูสึกซึ่งมีความสําคัญตอ
พฤติกรรมการลงคะแนนเสียงเลือกต้ังตามนัยทฤษฎีน้ี ไดแก ความรูสึกทางดานจิตใจความตองการ
แรงจูงใจ บุคลิกภาพ ทัศนคติ ความเชื่อ อุดมการณทางการเมือง เปนตน

ทฤษฎีระบบ
ทฤษฎีระบบ (System theory) เปนแนวทางการศึกษาพฤติกรรมการเลือกต้ังในเชิงระบบ

ที่ไดประยุกตเอาทฤษฎีระบบการเมือง (Political system theory) ของเดวิดอีสตัน (David Easton)
มาใชเปนกรอบแนวทางในการศึกษาพฤติกรรมการลงคะแนนเสียงเลือกต้ังและถือวาเปนแนวการ
วิเคราะหที่ไดรับความนิยมโดยทั่วไปในหมูนักรัฐศาสตรและนักสังคมศาสตรในปจจุบันแตก็
ปรากฏวามีผูนําไปใชในการศึกษาพฤติกรรมการลงคะแนนเสียงเลือกต้ังอยางจริงจังนอยมาก
จนกระทั่งใน ค.ศ. 1959 พารสัน (Parsons) นักทฤษฎีระบบคนหน่ึงไดศึกษาผลงานเร่ือง Voting
ของเบอเรลสัน (Berelson) พบวา การศึกษาดังกลาวสอดคลองกับกรอบความคิดของทฤษฎีระบบ
ในผลงานอ่ืน ๆ ก็ไดมีการนําเอาทฤษฎีระบบไปใชในการศึกษาพฤติกรรมการลงคะแนนเสียง
เลือกต้ังบางเหมือนกัน หากแตวาไมไดเจาะจงอยางชัดแจงวาดําเนินการวิจัยไปตามกรอบของทฤษฎี
ระบบโดยตรงเทาน้ัน เชน งานของนักวิจัยกลุมมหาวิทยาลัยมิชิแกนไดต้ังแนวความคิด สภาพการ
ลงคะแนนเสียงตามปกติ (Normal vote) ขึ้น

การลงคะแนนเสียงตามปกติคือความก้ํากึ่งของอิทธิพลจากปจจัยความนิยมพรรคของทั้ง
สองพรรคใหญที่มีตอการเลือกต้ัง พลังที่เกิดขึ้นเฉพาะชวงสมัย (Short-term forces) ก็เปนอีก
แนวความคิดหน่ึงที่ถือวาทําใหผลการลงคะแนนเสียงเลือกต้ังเบี่ยงเบนไปจากภาวะปกติ แคมป
เบลลและคณะไดระบุวาการแขงขันทางการเมืองของพรรคการเมืองในสหรัฐอเมริกามีลักษณะเปน
สภาพน่ิงที่เกิดขึ้นจากสภาวะสมดุล (Homeostatic) ของระบบซึ่งมีเสถียรภาพหรือความมั่นคงใน
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ระดับตาง ๆ กันการขึ้นลงของอัตราการลงคะแนนเสียงและการเลือกพรรคใดพรรคหน่ึงน้ันขึ้นอยู
กับสวนผสมของพลังที่เกิดขึ้นเฉพาะชวงสมัยกับปจจัยพื้นฐานคือความนิยมพรรคของคนอเมริกัน
พลังที่เกิดขึ้นเฉพาะชวงสมัย ไดแก ความสนใจในตัวผูสมัคร ความเห็นตอนโยบายและปญหา
ทางการเมือง ภาพพจนที่มีตอการปฏิบัติงานของพรรคสถานการณภายในและภายนอกประเทศ
เปนตน ซึ่งผันแปรไปในแตละชวงสมัยของการเลือกต้ังเมื่อประมวลแลวผูลงคะแนนเสียงจะชอบ
พรรคหน่ึงมากกวาอีกพรรคหน่ึงทําใหแกวงออกจากสภาวะสมดุล ปกติ และเมื่อถึงการเลือกต้ังคร้ัง
ตอไปมักจะแกวงกลับโดยนัยเดียวกันเชนน้ีเร่ือยไป กรอบการวิเคราะหดังกลาวน้ีแทจริงแลวก็คือ
กรอบความคิดของทฤษฎีระบบน่ันเองหากจะถือวาการศึกษาดังกลาวเปนการใชทฤษฎีระบบแลวก็
ยังมีการศึกษาอีกจํานวนไมนอยที่อยูในขอบขายของทฤษฎีน้ี การใชทฤษฎีดังกลาวมุงที่ปจจัยซึ่งทํา
ใหเกิดดุลภาวะ (Equilibrium) ขึ้นในการเลือกต้ังน่ันคือ พิจารณาทั้งปจจัยที่เปนตัวกําหนด
(Deterministic factors) และความสํานึกเชิงเหตุผลที่เกิดขึ้นจากปจจัยที่มีผลระยะสั้นเฉพาะชวงสมัย
การใชทฤษฎีดังกลาวจึงมีลักษณะเปนตัวแบบเชิงการทํานาย (Predictive mode) สวนกลุมปจจัยดาน
สภาวะแวดลอมตัวบุคคลที่แสดงออกทางการเมืองซึ่งจัดวาเปนทฤษฎีระบบ ไดแกระบบพรรค
การเมือง ระบบการเลือกต้ัง การรณรงคหาเสียง เปนตน

สรุปวาการศึกษาพฤติกรรมการลงคะแนนเสียงเลือกต้ังไดรับการกลาวหาจากนัก
รัฐศาสตรบางกลุมวาเปนการศึกษาทางการเมืองที่มิใชการเมือง (Apolitical) เพราะเปนการศึกษาที่
เนนลักษณะรูปแบบพฤติกรรมของปจเจกบุคคลไมไดเนนความสัมพันธระหวางสิ่งที่ปอนเขาไปสู
ตัวระบบ (Inputs) กับกระบวนการเปลี่ยนแปลงรูปของระบบการเมือง (Conversion process) กับสิ่ง
ที่เปนผลิตผลจากระบบการเมือง (Outputs) ทั้งไมไดเนนปฏิกิริยาปอนกลับที่นโยบายหรือการ
ตัดสินใจทางการเมืองวาไปมีผลตอการเลือกต้ังคราวตอไปอยางไรน่ันคือ เนนการศึกษาที่
การเลือกต้ัง มิใชเนนที่ ระบบการเมือง อยางไรก็ตามการศึกษาในปจจุบันไดพยายามทําให
การศึกษาพฤติกรรมการลงคะแนนเสียงเลือกต้ังมีลักษณะเปนการเมืองมากขึ้น เชน พยายามเชื่อม
ปรากฏการณทางประวัติศาสตรการเมืองเขากับการศึกษาพฤติกรรมการลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง
เปนตน

ทฤษฎีเกี่ยวกับการออกเสียงเลือกต้ัง
ทฤษฎีเกี่ยวกับการออกเสียงเลือกต้ังในปจจุบันประเทศตาง ๆ แบงออกเปน 2 ทฤษฎีคือ
1. ทฤษฎีที่วาการออกเสียงเลือกต้ังเปนสิทธิเปนการมอบอํานาจใหประชาชนไดสิทธิ

เสรีภาพในการใชอํานาจเพื่อการลงคะแนนเสียงเลือกผูแทนไปจัดต้ังรัฐบาลบริหารประเทศแทนเรา
เปนการแสดงออกถึงเสรีภาพทางการเมือง
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2. ทฤษฎีที่วาการออกเสียงเลือกต้ังเปนหนาที่เปนการกําหนดใหมีการบังคับใหไป
เลือกต้ังทฤษฎีน้ีอยูบนหลักการที่วาอํานาจอธิปไตยเปนของชาติไมใชของประชาชนแตดวยเหตุผล
ที่วาการบังคับใหไปออกเสียงเลือกต้ังจะเปนการชวยเพิ่มการศึกษาทางการเมืองแกประชาชนทําให
เกิดความรูสึกเปนสวนหน่ึงของประเทศชาติ

ปจจัยที่มีผลตอพฤติกรรมการเลือกต้ัง
สําหรับประเทศที่มีการพัฒนามุงสูการเปนประชาธิปไตยและเนนใหประชาชนมีสวน

รวมทางการเมืองแลวยอมคาดหวังที่จะใหประชาชนมีความสนใจทางการเมืองและแสดงออกทาง
การเมืองผานกระบวนการเลือกต้ังจากการสํารวจงานการศึกษาวิจัยเกี่ยวกับ พฤติกรรมการเลือกต้ัง
พบวา ปจจัยที่มีอิทธิพลตอพฤติกรรมการเลือกต้ังโดยอาจแยกเปน 3 ปจจัยกลาวคือ

1. พฤติกรรมการเลือกต้ังกับสภาพเศรษฐกิจและสังคมเชน เพศ เชื้อชาติ อายุ ระดับ
การศึกษา อาชีพ รายได ที่อยูอาศัย เปนตน มีความสัมพันธกับพฤติกรรมการเลือกต้ังของประชาชน

2. พฤติกรรมการเลือกต้ังกับการรับรูขาวสาร กลาว คือ ครอบครัว สถานศึกษา
สื่อมวลชนองคกรของรัฐรวมทั้งตัวแทนของผูสมัครและพรรคการเมืองมีผลตอพฤติกรรมการ
เลือกต้ังของประชาชนเปนอยางมาก

3. อิทธิพลจากการโนมนาวชักจูงดวยวิธีการตาง ๆ การเลือกต้ังเปนพื้นฐานที่สําคัญของ
การปกครองในระบอบประชาธิปไตยเน่ืองจากเปนกิจกรรมการเมืองที่แสดงออกถึงการมีสวนรวม
ของประชาชนผูเปนเจาของอํานาจอธิปไตยดวยการไปออกเสียงเลือกต้ังผูแทนของตนเพื่อเขาไปทํา
หนาที่ในรัฐสภาและรัฐบาล

แนวคิดเก่ียวกับการรณรงคหาเสียงเลือกตั้ง
การศึกษาเร่ืองการรณรงคหาเสียงเลือกต้ังมีลักษณะตรงขามกับองคความรูการเลือกต้ัง

องคความรูดังกลาวในวิชาทางรัฐศาสตรถือเปนชองวางขนาดใหญในงานวิชาการและงานวิชาการ
ดังกลาวมักเปนที่ดูถูกและเหยียดหยามจากกลุมวิชาการดานสังคมศาสตรอยางไรก็ตามการรณรงค
หาเสียงเลือกต้ังก็ยังคงมีอยูและมีการพัฒนาอีกตอไปดวยการนําเอาเหตุผลและกรอบแนวคิดทาง
วิชาการเร่ืองการตลาดมาปรับใช การพัฒนาลักษณะดังกลาวในระยะแรก ๆ ไดแก งานของแดน
นิมโม (Dan Nimmo) โดยใหความสําคัญกับเร่ืองการจัดการงานรณรงคหาเสียงเลือกต้ังการวิจัยการ
ติดตอสื่อสารและการประเมินผลการดําเนินการรณรงคจากการพัฒนาลักษณะดังกลาวทําใหมีการ
เปลี่ยนบทบาทของผูศึกษาจากมือสมัครเลนทางการตลาดและจากระบบธุรกิจกลายมาเปนมืออาชีพ
ทางการเมืองเปนที่มาของการเติบโตแนวทางและรูปแบบใชที่ปรึกษามืออาชีพทางการเมืองมีการ
วิจัยการรณรงคหาเสียงดวยการใชเทคนิคการทําโพลล (Poll) เพื่อคนหาขอมูลการสรางแบบสํารวจ
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จําลองการสรุปยอ ๆ ตามแนววิชาชีพและการฝกอบรมการรณรงคทางการเมืองและกระบวนการ
สรางภาพลักษณใหกับผูสมัครรวมถึงรณรงคหาเสียงดวยสื่อมวลชนแบบตาง ๆ

รูปแบบของการรณรงคหาเสียงเลือกต้ังในตางประเทศ
รูปแบบของการรณรงคหาเสียงเลือกต้ังแบบใหมที่มีการพัฒนาใชในสหรัฐอเมริกามี

ลักษณะคลายกันในทุกพื้นที่ซึ่งโรเบิรต (Robert, n.d. อางถึงใน พิษณุ กลาการนา, 2545, หนา 141)
ไดสรุป 4 ประการดังน้ี

1. จุดเนนของการรณรงคกับการติดตอสื่อสารผูสมัครจะมีบทบาทในการกําหนดประเด็น
มากกวาจะเปนพรรคการเมืองกําหนด

2. การกําหนดประเด็นตาง ๆ ของการรณรงคหาเสียงมักจะมีทีมงานวิชาชีพหรือมืออาชีพ
และที่ปรึกษาของแตละประเด็น

3. มีผูทํางานในวิชาชีพทําการวิจัยและพัฒนาทักษะตาง ๆ อยางเปนระบบโดยใชโพลล
และนําวิธีการของโพลลมาแทนที่การใชผูปฏิบัติงานของพรรคเปนวิธีการแรกของการรวบรวม
ขอมูล

4. มีการนําเสนอตอสื่อมวลชนหลาย ๆ วิธีการและดวยวิธีการแบบใหมโดยมีสื่อสารที่
นิยมมากที่สุดคือโทรทัศนซึ่งเปนเคร่ืองมือที่เขามาแทนที่ผูปฏิบัติงานของพรรคและใชยานพาหนะ
นําผูสมัครทักทายกับประชาชนบนรถยนตอันเปนการสรางภาพลักษณแนวใหมและนําเสนอ
ประเด็นตาง ๆ

แตอยางไรก็ตามปจจุบันแนวโนมการรณรงคหาเสียงเลือกต้ังในสหรัฐอเมริกาได
เปลี่ยนไปมากและมีลักษณะที่เปนเอกลักษณเฉพาะจึงเรียกไดวาเปนการรณรงคหาเสียงเลือกต้ังแนว
แบบอเมริกา (Americanization) หรือเทคนิคแบบอเมริกัน (American style) อันเปนการนําเอาระบบ
การตลาดหรือแนวคิดการทําสงครามมาใชเปนกรอบคิดพื้นฐานแตมีเปาหมายทางความคิดมี
ลักษณะตรงกันขามกับการเลือกต้ังประกอบดวย 3 แนวทางที่สําคัญคือ

1. การกําหนดยุทธศาสตรของการหาเสียงเลือกต้ังพรรคจะเปนศูนยกลางในการกําหนด
โดยมีนักยุทธศาสตรกําหนดหรือโดยรูปแบบที่ใชที่ปรึกษา

2. การรณรงคมุงเนนรูปแบบมากกวาและมีการติดตอสื่อสารหรือประชาสัมพันธที่
เหมือนกันโดยไมคํานึงถึงพื้นที่

3. คํานึงถึงและใหความสําคัญกับทรัพยากรที่เปนพื้นฐานของความเปนสาธารณะ
กลาวคือมุงเนนเร่ืองทําใหเปนที่นิยมไวกอนโดยมุนเนนที่โทรทัศนและใชโพลลสํารวจหาความ
ตองการของผูลงคะแนนและนํามาปรับปรุงแผนการรณรงคโดยการปรึกษากับผูเชี่ยวชาญนัก
โฆษณาที่เชี่ยวชาญแลวนําเสนอทางโทรทัศนหนังสือพิมพรายวันและรายสัปดาห
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ในอังกฤษมีการนําวิธีการหาเสียงลักษณะดังกลาวไปใชเมื่อป ค.ศ. 1987 รางแผน
โดยดอบบส (Dobbss) นําเสนอตอนางมากาเรต แทชเชอร เรียกวา บลูบุค (Blue book) หรือวอรบุค
(War book) สาระสําคัญมีความซับซอนและมีสังเขปดังน้ีคือวาดวยเร่ืองของการกําหนดยุทธภูมิ
ทางการเลือกต้ังมีเปาหมายทางยุทธศาสตรคือ สื่อสารมวลชนมีการจัดระเบียบทางยุทธภูมิเลือกต้ังมี
กิจกรรมกอนการรณรงคหาเสียงการรณรงคหาเสียงและตารางกําหนดทางเลือกตาง ๆ โดยที่การ
ดําเนินงานทั้งหมดอยูภายใตแผนเชิงยุทธศาสตรที่มีเปาหมายมุงเนนให คนอังกฤษกาวไปขางหนา
และถึงเวลาแหงการเปลี่ยนแปลง (It’s time for a change)

ถึงอยางน้ันจากรูปแบบที่กลาวมาวิธีการรณรงคหาเสียงยังมีอีกจํานวนมากกลาวไดวา
ขึ้นอยูกับสภาพพื้นที่หรือยุทธภูมิของการเลือกต้ังนอกจากน้ันรูปแบบของการรณรงคหาเสียงที่
เหมาะสําหรับการเมืองในระดับทองถิ่นและระดับชาติสามารถโนมนาวใหผูลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง
ลงคะแนนใหไดอยางมีประสิทธิภาพอีกวิธีหน่ึงรูปแบบดังกลาวคือการหาเสียงแบบเคาะประตูบาน
(Door-to-door canvass) คือการหาเสียงที่ผูสมัครรับเลือกต้ังเขาพบผูมีสิทธิ์ลงคะแนนที่บานโดยการ
เดินไปเคาะประตูบานแตละบานและพูดคุยดวยเปนวิธีการหาเสียงที่ใหผลมากที่สุดในการเลือกต้ัง
ระดับทองถิ่นของสหรัฐอเมริกาแตจะตองใชเวลาและออกแรงมากที่สุดการหาเสียงแบบลักษณะ
ดังกลาวจะตองมีการกําหนดเปาหมายในการเดินเคาะประตูบานชัดเจนและกําหนดพื้นที่เฉพาะที่
แนนอนรวมทั้งจะตองเลือกเวลาใหตรงกับผูมีสิทธิ์เลือกต้ังอยูบานการหาเสียงแบบลักษณะดังกลาว
น้ีบางคร้ังอาจมีการกําหนดแผนการดําเนินงานที่นอกเหนือไปจากตารางแผนการรณรงคหาเสียง
เพราะมีความสําคัญที่ผูสมัครจะตองพูดคุยในเร่ืองนโยบายแนวทางและรับฟงประเด็นและปญหา
ของประชาชนที่เกี่ยวของ

รูปแบบของการหาเสียงเลือกต้ังในประเทศไทย
รูปแบบการหาเสียงที่เปดเผยหรือเปนทางการ (สมบัติ จันทรวงศ, 2530, หนา 28-36)

ไดแก
1. การใชสิ่งพิมพและการประชาสัมพันธเปนการรณรงคหาเสียงอยางเปนทางการเพื่อ

ประชาสัมพันธใหประชาชนในเขตเลือกต้ังไดรูจักผูสมัครโดยอาจทําปายขนาดใหญบอกชื่อสังกัด
พรรคพรอมคําขวัญและรูปภาพของผูสมัครนอกจากน้ันยังมีใบปลิวหรือแผนพับแนะนําตัวผูสมัคร
ที่สําคัญมีการใชรถติดปายหาเสียงและเปดเสียงซึ่งบันทึกไวแลววิ่งไปตามชุมชนตาง ๆ เพื่อให
ประชาชนไดรับทราบขาวสารของผูสมัครในกรณีที่ผูสมัครไมสามารถออกไปพบปะประชาชนได
อยางทั่วถึง

2. การปราศรัยหาเสียงซึ่งมีหลายแบบคืออาจเปนการต้ังเวทีปราศรัยอยางมีพิธีการมีการ
ระบุวันเวลาที่ชัดเจนและประชาสัมพันธไวลวงหนาหรืออาจเปนแบบที่ผูสมัครไดรับเชิญใหขึ้น
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ปรากฏตัวบนเวทีและกลาวคําปราศรัยในงานพิธีตาง ๆ เชน งานบวช งานศพ เปนตน หรืออาจมี
หนวยงานบางหนวยงานจัดขึ้นและเปดโอกาสใหผูสมัครทุกคนไดแนะนําตัวพรอมทั้งแสดง
วิสัยทัศนหรือเปดโอกาสใหประชาชนไดซักถามการปราศรัยหาเสียงอาจมีขอจํากัดในบางพื้นที่ไม
สามารถที่จะใชรูปแบบที่เหมือนกันทั้งเขตเลือกต้ังได

3. การเขาถึงตัวผูมีสิทธิ์ออกเสียงเลือกต้ังเปนวิธีการหาเสียงที่นิยมเรียกกันวา การเคาะ
ประตูบาน เหมือนวิธีที่นิยมในสหรัฐอเมริกาและอังกฤษดังกลาวมาแลววิธีน้ีนิยมกันมากสําหรับ
ผูสมัครหนาใหมโดยเฉพาะชุมชนที่มีประชากรอยูอยางหนาแนนเพราะนอกจากจะไดภาพพจนวา
เปนผูสมัครที่เขาถึงประชาชนแลวยังเปนการสรางความสัมพันธใกลชิดสนิทสนมกับชาวบานได
ภายในระยะเวลาอันสั้น

4. การใชสื่อมวลชนเพื่อการหาเสียง สื่อมวลชนทุกประเภทมีบทบาทสําคัญอยางยิ่งใน
การเลือกต้ังโดยเฉพาะหนังสือพิมพเพราะการหาเสียงของพรรคการเมืองในระดับชาตินักการเมือง
ที่เจนเวทีจะพยายามอาศัยคอลัมนในหนังสือพิมพทําตัวใหเปนขาวอยูเปนประจํา การเปนขาวใน
หนาหนังสือพิมพมีความสําคัญมากเพราะถือวาเปนการโฆษณาประชาสัมพันธตนเองเปนอยางดี
โดยมิตองลงทุนแตอยางใด

รูปแบบพฤติกรรมการหาเสียงที่เบี่ยงเบน (กระมลทอง ธรรมชาติ, 2531, หนา 64) กลาว
ไววา

1. การใชอิทธิพลจากระบบราชการเกิดจากกรณีที่พรรคการเมืองที่เปนรัฐบาลและ
สมาชิกของพรรคไดดํารงตําแหนงรัฐมนตรีในกระทรวงที่เกี่ยวของกับประชาชนโดยตรงมักจะใช
อิทธิพลจากตําแหนงหนาที่ของตนทั้งทางตรงและทางออมเพื่อสรางความไดเปรียบในการหาเสียง
เลือกต้ังใหกับตนเองและพรรคของตน

2. กลวิธีการพนันผูสมัครรับเลือกต้ังบางคนอาจใชกลวิธีการพนันในการหาคะแนนเสียง
เลือกต้ังจากประชาชนการใชวิธีการพนันจะมีทั้งกอนและหลังการเลือกต้ังมักจะไดผลแตผูสมัครรับ
เลือกต้ังจะตองลงทุนมากเพราะเขาจะตองยอมเสียเงินจํานวนมากเพื่อยอมเสียเงินพนันโดยที่
ตองการใหประชาชนที่รับทาพนันออกไปชวยหาเสียงใหกับเขา

3. กลวิธีการทําลายคูแขงดวยวิธีการโจมตีใสรายคูแขงขุดคุยประวัติที่ไมดีเพื่อทาใหเสีย
ชื่อเสียงไมวาจะเท็จหรือจริงก็ตามหรือการทําลายปายหาเสียงของฝายตรงขามและวิธีที่อันตราย
ที่สุดคือการฆาหัวคะแนนหรือผูสมัครที่เปนคูแขงขันซึ่งมีคะแนนนิยมสูงกวา

4. การใชเงินซื้อคะแนนเสียงเปนรูปแบบที่ผูสมัครรับเลือกต้ังใชกันอยูตางแตมีการ
เปลี่ยนแปลงรูปแบบหลายลักษณะเพื่อมิใหผิดกฎหมายเลือกต้ังและถูกจับกุมอันจะสงผลใหตองถูก
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ตัดสิทธิ์ทางการเมืองหรือมีการใชหัวคะแนนเปนผูทําแทนซึ่งรูปแบบการใชเงินซื้อเสียงน้ีเปนการ
ยากที่จะแกไขใหหมดไปไดเวนแตจะใชมาตรการทางกฎหมายอยางเด็ดขาดและจริงจัง

องคประกอบที่สําคัญในการรณรงคหาเสียงเลือกต้ัง
องคประกอบที่สําคัญในการรณรงคหาเสียงเลือกต้ังของผูสมัครรับเลือกต้ังมี 4 ประการ

(จักรพันธ มิตรผักแวน, 2549, หนา 41) ดังน้ี
1. ตัวผูสมัครรับเลือกต้ังหมายความรวมถึงคุณสมบัติสวนตัวรูปรางหนาตาบุคลิกลักษณะ

อาชีพความรูความสามารถความพรอมทั้งทางดานรางกายและจิตใจการตัดสินใจการเลือกใชคน
ผูสมัครรับเลือกต้ังแตละคนมีจุดออนจุดแข็งไมเหมือนกันบางคนพูดเกงบางคนมีฐานะดีบางคนมี
ความรูดีซึ่งเปนคุณสมบัติสวนตัวที่ผูสมัครตองนามาสรางความนิยมใหเกิดขึ้น

2. ทรัพยากรที่ใชในการหาเสียงเลือกต้ังอาจเรียกไดวาทรัพยากรทางการเมืองไดแก
2.1 เงินนับวาเปนทรัพยากรที่สําคัญที่สุดในการรณรงคหาเสียงเลือกต้ัง
2.2 คณะผูทํางานชวยเหลือในการรณรงคหาเสียงเลือกต้ัง
2.3 ยานพาหนะหมายถึงยานพาหนะทุกชนิดที่ใชในการหาเสียงเลือกต้ังขึ้นอยูกับ

ความจําเปนและความพรอมของผูสมัครรับเลือกต้ังแตละคน
2.4 เทคโนโลยีสมัยใหมไดแกคอมพิวเตอรในการประมวลผลรวบรวมขอมูลซึ่งชวย

ใหผูสมัครทางานไดรวดเร็วตัดสินใจไดงายหรืออยางนอยก็มีเคร่ืองเสียงดีทันสมัยทําใหปราศรัยใน
กลุมคนมาก ๆ ได

3. เขตเลือกต้ังตองรูจักเขตเลือกต้ังที่จะลงสมัครแขงขันใหดีดวยหมายถึงรูจักในดาน
ประวัติศาสตรความเปนมาในอดีตประชากรการแบงประเภทตามวัยอาชีพเพศพฤติกรรมในการใช
สิทธิออกเสียงเลือกต้ังคร้ังกอนและแนวโนมการเปลี่ยนแปลงพฤติกรรม ในปจจุบันลักษณะ
ทางดานภูมิศาสตรการแบงเขตการปกครองวัฒนธรรมประเพณีพื้นฐานทางความคิดเศรษฐกิจของ
ประชาชนปญหาสําคัญของเขตเลือกต้ังจะเปนประโยชนอยางยิ่งในการวางแผนหรือจัดวางยุทธวิธี
ในการหาเสียงเลือกต้ังใหสามารถกําหนดไดเหมาะสมตามลําดับขั้นตอนและเขาถึงความรูสึกที่
แทจริงตรงกับความตองการของประชาชนในเขตเลือกต้ัง

4. คูแขงคนสําคัญในเขตเลือกต้ังการหาเสียงเลือกต้ังในประเทศไทยมักมีการโจมตี
ผูสมัครฝายตรงขามเสมอทําใหแตละฝายเสียคะแนนนิยมไดแตการรูจุดออนของฝายตรงขามจะทํา
ใหเราไดเปรียบในการหาเสียงและในขณะเดียวกันก็สามารถกําจัดจุดออนของตนเองการรูเขารูเรา
จะเปนประโยชนอยางมากในการวางแผนการหาเสียงเลือกต้ัง
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ทฤษฎีระบบอุปถัมภ
ระบบอุปถัมภ (Patronage system) เปนระบบของความสัมพันธระหวางบุคคลที่มีอํานาจ

มีทรัพยสินหรือมีบารมีกับผูรับอุปถัมภที่ตองพึ่งพาผูอุปถัมภที่อยูเหนือกวาและสามารถบันดาล
สิ่งของที่ตนตองการไดเปนการเสนอสนองตอบตอกันและกันที่อยูบนพื้นฐานของขอกําหนดทาง
ศีลธรรมระบบอุปถัมภไดรับการพิจารณาวาเปนสวนหน่ึงที่สําคัญของโครงสรางของสังคมไทยใน
รูปแบบตาง ๆ เชน การอุปถัมภกันระหวางเจานายกับลูกนอง เจาพอกับมือปน หัวคะแนนกับการ
เลือกต้ังและการซื้อเสียง ขาราชการกับนักการเมืองและนักธุรกิจ เปนตน

ความหมายของระบบอุปถัมภ
แลนด และสก็อตต (Lande & Scott, 1976 อางถึงใน ศุภรัตน เลิศพาณิชยกุล, 2552, หนา

7) กลาววาทฤษฎีระบบอุปถัมภจะมีความสัมพันธกับทฤษฎีชนชั้นนําและทฤษฎีระบบอุปถัมภ
ยอมรับในโครงสรางอํานาจของชนชั้นนําดังกลาวทฤษฎีระบบอุปถัมภตามแนวคิดของแลนด และ
สก็อตตสรุปไดดังน้ี

1. ในระบบจะมีการปฏิสัมพันธ (Interaction) ระหวางนายหรือผูอุปถัมภกับลูกนองหรือ
ผูรับการอุปถัมภมากนอยตางกันโดยปฏิสัมพันธจะมีมากเมื่อนายกับลูกนองมีความสนิทชิดชอบ
มากที่สุดและคอย ๆ นอยลงเมื่อหางออกไปจนถึงลูกนองที่ไมมีความสนิทดวยน่ันคือนายจะให
ความสนิทสนมเปนพิเศษกับลูกนองที่สนิทชิดชอบมากที่สุดมากกวาลูกนองคนอ่ืน ๆ

2. ลักษณะความสัมพันธเปนไปในแนวด่ิง (Vertical)
3.ในระบบอุปถัมภจะเนนความสําคัญที่ตัวบุคคลมากกวาหลักการ
4. มีการแลกเปลี่ยนผลประโยชนซึ่งกันและกันในลักษณะตางตอบแทน
5. เปนระบบที่มีการทุจริตคอรรัปชัน (Corruption) แฝงตัวอยู
6. ลักษณะของความสัมพันธระหวางนายกับลูกนองมีความเปราะบางขาดความจริงใจ

และอาจเปลี่ยนแปลงไดมีการเลือกผูอุปถัมภและผูรับการอุปถัมภไดทั้งน้ีขึ้นอยูกับผลประโยชน
อํานาจและความมั่งคั่งเชนเมื่อนายมีอํานาจมั่งคั่งมีลูกนองบริวารมากเปนตน

7. มีการสรางระบบอุปถัมภยอย
นักวิชาการของไทยไดใหคาอธิบายเกี่ยวกับระบบอุปถัมภไวดังน้ี
นิธิ เอียวศรีวงศ (2536, หนา 171-172 อางถึงใน ศุภรัตน เลิศพาณิชยกุล, 2552, หนา 8)

ไดอธิบายวาเปนระบบความสัมพันธของคน 2 ฝายซึ่งไมเทาเทียมกันในหลาย ๆ ดานตางฝายตางก็
มาแลกเปลี่ยนสินคาและบริการของกันและกันแตเปนการแลกเปลี่ยนที่ไมเหมือนกันผูใหญอาจให
สินคาแกผูนอยในขณะที่ผูนอยใหบริการแกผูใหญหรือกลับกันตามแตกรณีความสัมพันธลักษณะน้ี



33

ดํารงอยูไดไมใชเพียงเพราะตางฝายตางไดประโยชนเทาน้ันแตตองมีอุดมการณที่ชวยจรรโลง
ความสัมพันธอยางน้ีเอาไว

ศุภรัตน เลิศพาณิชยกุล (2552, หนา 101-102) ไดอธิบายถึงลักษณะของความสัมพันธน้ี
วาเปนความสัมพันธที่มิใชญาติและมีฐานะไมเทาเทียมกันฝายที่เหนือกวาจะอยูในฐานะผูอุปถัมภ
และฝายที่อยูตํ่ากวาจะเปนผูรับอุปถัมภทั้ง 2 ฝายมีความผูกพันกันเปนการสวนตัวมีการแสวงหาและ
แลกเปลี่ยนผลประโยชนระหวางกันผูอุปถัมภจะใหประโยชนในความคุมครองสวนผูรับอุปถัมภก็
จะใหผลประโยชนตอบแทนในรูปของความจงรักภักดีแรงงานและของกํานัลดังเชนที่ อคินร
พีพัฒน (2518, หนา 79 อางถึงใน ศุภรัตน เลิศพาณิชยกุล, 2552, หนา 8) เห็นวาระบบอุปถัมภเปน
ความสัมพันธสวนตัวระหวางผูที่เหนือกวาคือมีทรัพยากรหรือมีอํานาจมากกวากับผูที่ดอยกวาคือผู
ที่มีทรัพยากรหรือมีอํานาจนอยกวาโดยที่ผูเหนือกวาใหการอุปการะชวยเหลือคุมครองปองกันใหแก
ผูที่ดอยกวาและผูที่ดอยกวาใหการสนับสนุนทํางานใหโดยยอมรับใชและเชื่อฟงเปนการตอบแทน
และเปนการแสดงถึงความกตัญูกตเวที

เอกวิทย ณถลาง (2520, หนา 40 อางถึงใน ศุภรัตน เลิศพาณิชยกุล, 2552, หนา 8) ได
อธิบายถึงคุณคาของคนในแตละระดับซึ่งตางบารมีกันน้ันวาคุณคาของคนขึ้นอยูกับระดับฐานันดร
ในสังคมและอํานาจวาสนาที่ เบื้องบน หรือ หนวยเหนือ คือผูที่อยูสูงกวาจะบันดาลใหและเห็นวา
ที่มาของระบบอุปถัมภมาจากระบบความสัมพันธเชิงอํานาจระหวางคนที่อยูตางระดับฐานันดรหรือ
ที่เรียกวา เจากับขา หรือ นายกับบาว หรือ หลวงกับราษฎร โดยนัยน้ีวิถีชีวิตของคนเล็กคนนอยคน
ธรรมดาสามัญซึ่งเรียกวา วัฒนธรรมราษฎร จึงอยูภายใตบารมีของ วัฒนธรรมหลวง โดยปริยายของ
หลวงคนหลวงทรัพยหลวงงานหลวงทุกสิ่งทุกอยางที่เปนของหลวงราษฎรจะละเมิดมิไดแตใน
ขณะเดียวกันผลผลิตจากไรนาแรงงานฝมือหรือแมแตชีวิตของราษฎรและลูกเมียก็เปนของหลวงได
สุดแตจะบัญชาใหเปนไปดวยระบบความสัมพันธเชิงอํานาจในแนวด่ิงมีความสําคัญมากกวา
ความสัมพันธในแนวราบ

ลักษณะความสัมพันธทางสังคมของระบบอุปถัมภ
ลักษณะความสัมพันธทางสังคมของระบบอุปถัมภสามารถสรุปไดดังน้ี
1. เปนความสัมพันธที่ขึ้นอยูกับความสมัครใจของคนทั้ง 2 ฝาย เคมพ (Kemp, 1969

อางถึงใน ศุภรัตน เลิศพาณิชยกุล, 2552, หนา 10 ) อธิบายวาถา 2 ฝายเห็นวาตนไดรับประโยชนจาก
ความสัมพันธอันน้ันถาเผื่อวาผูอุปถัมภเรียกรองมากเกินไปผูอยูใตอุปถัมภก็มีทางเลือกโดยการ
อพยพไปหาที่ทํากินใหมเพราะในอดีตไทยเรายังมีพื้นที่วางเปลาพอที่จะทําอยางน้ันไดผูอยูใต
อุปถัมภจึงมีอภิสิทธิ์ที่จะยุติความสัมพันธน้ันเสียดวยเหตุน้ีจึงมีกลไกบางอยางในระบบอุปถัมภซึ่ง
สรางดุลยภาพใหกับความพอใจของ 2 ฝาย
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2. เปนความสัมพันธที่มีลักษณะไมถาวรในสังคมด้ังเดิมสวนใหญความสัมพันธที่เกิดขึ้น
มักมีลักษณะถาวรจนกวาฝายหน่ึงฝายใดจะตายไปแตความสัมพันธในระบบอุปถัมภน้ันสามารถ
เปลี่ยนแปลงหรือยุติลงไดเมื่อภาระผูกพันหมดลง เชน ทนายความชวยคดีหรือนายทุนใหเงินกูแต
หากความสัมพันธมีความซับซอนและมีลักษณะคงที่ตอเน่ืองความสัมพันธก็จะมีโอกาสยืนยาวมาก
ขึ้นได

3. เปนความสัมพันธที่มีลักษณะตางตอบแทนแตเปนการแลกเปลี่ยนแบบไมสมดุลซึ่งผู
อุปถัมภมักอยูในฐานะที่จะใหวัตถุหรือบริการแกผูอ่ืนไดอยางสะดวกสบายผูที่รับวัตถุหรือบริการ
น้ันอาจเปนครอบครัวชาวบานที่ยากจนโดยไมสามารถตอบแทนคืนไดเต็มที่ซึ่งจะสรางหน้ีสินทาง
ใจที่ผูกพันผูน้ันเขากับผูอุปถัมภการที่ผูอุปถัมภเปนผูควบคุมหรือผูกขาดทรัพยากรที่สําคัญ ๆ และ
จําเปนตอการดํารงชีพของผูอ่ืนทําใหชาวบานธรรมดาทั่ว ๆ ไปที่ไมมีทรัพยากรเหลาน้ีจําใจหรือเต็ม
ใจเขาพึ่งพาผูอุปถัมภเพื่อขอใชทรัพยากรเหลาน้ันเปนการเร่ิมตนกระบวนการแลกเปลี่ยนแบบไม
สมดุลขึ้น (ธีรยุทธ บุญมี, 2536, หนา 200)

ความสัมพันธระหวางผูอุปถัมภและผูรับอุปถัมภ
สก็อตต (Scott, 1976 อางถึงใน ธีรยุทธ บุญมี, 2536) ไดอธิบายความสัมพันธระหวาง

ผูรับอุปถัมภและผูอุปถัมภอาจนิยามไดดีในกรณีของความสัมพันธคูที่ความสัมพันธมีลกัษณะเปน
กลไก (Instrumental relationship) โดยบุคคลหน่ึงมีสถานภาพทางสังคมและเศรษฐกิจสูงกวา
(ผูอุปถัมภ) จะใชอิทธิพลทรัพยากรของตนในการชวยปกปองคุมครองหรือใหผลประโยชนหรือทั้ง
สองอยางแกบุคคลที่มีสภาพตํ่ากวา (ผูรับอุปถัมภ) ซึ่งจะตองตอบแทนโดยการใหการสนับสนุนให
ความชวยเหลือหรือการใหบริการสวนตัวตอผูอุปถัมภเงื่อนไขอีก 3 ประการของลักษณะ
ความสัมพันธระหวางผูอุปถัมภและผูรับอุปถัมภคือความไมเทาเทียมกันความสัมพันธสวนตัวและ
ความยืดหยุนไมเฉพาะเจาะจง

1. ความไมเทาเทียมกันหรือความไมเสมอภาค
เคมพ (Kemp, 1969 อางถึงใน ศุภรัตน เลิศพาณิชยกุล, 2552, หนา 11) มองวาเปน

ความสัมพันธแบบเผชิญหนากันระหวางคน 2 คนที่อยูในฐานะที่ไมเสมอภาคกันและทั้ง 2 ฝาย
ไดรับประโยชนตอบแทนจากความสัมพันธน้ันซึ่งความไมสมดุลกันในการแลกเปลี่ยนระหวางคู
สัมพันธ 2 ฝายสะทอนใหเห็นความไมเทาเทียมกันในแงของทรัพยสินอํานาจและสถานภาพผูรับ
อุปถัมภไมสามารถตอบแทนไดเต็มที่การติดหน้ีบุญคุณไดผูกมัดเขาไวกับผูอุปถัมภในแงทฤษฎีผูรับ
อุปถัมภมีทางเลือก 4 ทาง

กรณีที่หน่ึง เขาสามารถตอบแทนดวยบริการที่ผูอุปถัมภตองการมากจนถึงระดับที่เขา
สามารถสนองกลับเปนการแลกเปลี่ยนที่เทาเทียมกัน
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กรณีที่สอง ในกรณีพิเศษเชนทางดานศาสนาการแพทยหรือความเชี่ยวชาญในการสูรบ
การตอบแทนอาจเปนสิ่งเปนไปไดแตทรัพยากรของผูอุปถัมภที่มีฐานะตํ่ามักไมเพียงพอที่จะสราง
ความสมดุลใหเกิดขึ้นไดผูรับอุปถัมภอาจพยายามหาทางพึ่งพิงแหลงอ่ืนถาความจําเปนที่จะมีผู
อุปถัมภมีมากและหากมีการแขงขันกันมากระหวางผูอุปถัมภหลายคนขอเรียกรองของผูอุปถัมภก็จะ
ลดลง

กรณีที่สาม ในสังคมเกษตรกรรมสวนใหญแลวอํานาจในการปกครองตนเองเปนสิ่ง
สนับสนุนใหมีการผูกขาดอํานาจทองถิ่นโดยเจาหนาที่หรือเจาของที่นาแตผูรับอุปถัมภอาจมีอํานาจ
ตอรองและสามารถบังคับผูอุปถัมภใหบริการตาง ๆ แมวาในทายที่สุดผูรับอุปถัมภจะหันเขาหาผู
อุปถัมภแตในความเปนจริงแลวอํานาจของผูอุปถัมภในทองถิ่นและการขาดความเปนอิสระในการ
ปกครองตนเองทําใหกรณีน้ีเปนไปไดยาก

กรณีที่สี่ ผูรับอุปถัมภอาจไมตองการความชวยเหลือจากผูรับอุปถัมภเลยก็ไดแตทางเลือก
น้ีจะดูหางไกลโดยเหตุที่ผูอุปถัมภคือผูครอบครองบริการสําคัญ เชน การปกครอง การเปนเจาของ
ที่ดินและการมีงานทํา เปนตน

2. ความสัมพันธสวนตัวซึ่งขึ้นอยูกับความสมัครใจของทั้ง 2 ฝายคือถา 2 ฝายเห็นวาตน
ไดรับประโยชนจากความสัมพันธน้ันและลักษณะของความสัมพันธคูของผูอุปถัมภและผูรับ
อุปถัมภเปนความสัมพันธสวนตัวซึ่ง ๆ หนาการสืบทอดของรูปแบบของการตอบแทนจะชวยสราง
และทําใหความสัมพันธระหวางผูอุปถัมภและผูรับอุปถัมภแนบแนนยิ่งขึ้นโดยเฉพาะชวยสราง
ความไววางใจและรักใครระหวางคูสัมพันธทั้งสองเมื่อผูรับอุปถัมภตองการกูยืมเงินหรือตองการ
ใครสักคนที่จะชวยไกลเกลี่ยระหวางเขาและผูมีอํานาจเขารูวาตองอาศัยผูอุปถัมภของเขาผูอุปถัมภรู
เชนเดียวกันวา คนของเขา จะชวยเหลือเขาในเร่ืองที่เขาตองการเมื่อยามจาเปนยิ่งไปกวาน้ันความ
คาดหวังตอกันของคูความสัมพันธจะไดรับการสนับสนุนจากคานิยมของชุมชนและพิธีกรรม

3. ความสัมพันธแบบไมเฉพาะเจาะจงความสัมพันธแบบผูอุปถัมภและผูรับอุปถัมภ
สะทอนใหเห็นถึงลักษณะของความสัมพันธที่เปนแบบเฉพาะเจาะจงในบางเร่ืองโดยจะดํารงอยูได
ตราบใดที่ทั้งสองฝายสามารถที่จะใหการตอบแทนซึ่งกันและกันได

โดยทั่วไปการพัฒนาความสัมพันธระหวางผูอุปถัมภและผูรับอุปถัมภมักจะมีแนวโนม
เชิงกลไก (Instrumental) มากขึ้นการคงลักษณะเดิมนอยลงอยางไรก็ตามความสัมพันธดังกลาวน้ียัง
ขึ้นกับความสัมพันธสวนตัวที่ครอบคลุมหลายดานของความสัมพันธเชิงมิตรภาพเมื่อเปรียบเทียบ
กับความสัมพันธที่ไมใชสวนตัวและเปนความสัมพันธแบบสัญญา (Impersonal and contractual)
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ที่มีความสัมพันธแบบการคาการเปลี่ยนแปลงที่เกิดขึ้นจะทําใหลักษณะความสัมพันธแบบประเพณี
คอย ๆ สูญสลายลง กลไกการปองกันแบบประเพณีที่ลดความสําคัญลงจะตองสูญเสียลักษณะบาง
ประการเพื่อรักษาระบบเอาไวทามกลางรัฐชาติที่มีระบบเศรษฐกิจแบบธุรกิจ วูลฟ (Wolf , 1966
อางถึงใน ธีรยุทธ บุญมี, 2536) ไดขยายความเพิ่มเติมวาในกรณีที่ความสัมพันธระหวางเพื่อนเชิง
กลไกมาถึงจุดที่เกิดความไมสมดุลในเชิงแลกเปลี่ยนในลักษณะที่ฝายหน่ึงมีฐานะเหนือกวาอีกฝาย
หน่ึงภาวะความเปนเพื่อนจะแปรเปลี่ยนหรือเปดทางใหกับความสัมพันธแบบผูอุปถัมภกับผูรับ
อุปถัมภซึ่งเปน ความสัมพันธระหวางเพื่อนที่มีฐานะตางกัน (Lopsided friendship) ความสัมพันธ
ระหวางผูอุปถัมภกับผูรับอุปถัมภจะผูกพันในคูสัมพันธหลาย ๆ ดานดวยกันไมใชเฉพาะดานใดดาน
หน่ึงที่จะเปนไปในชั่วขณะหน่ึง ๆ เปนความสัมพันธภายใตผลประโยชนในรูปวัตถุที่ผูรับอุปถัมภ
ไดรับคูสัมพันธในความสัมพันธแบบผูอุปถัมภและผูรับอุปถัมภไมไดแลกเปลี่ยนสินคาและบริการ
ที่มีคาสมนํ้าสมเน้ือกันอีกตอไปการเสนอขอผูอุปถัมภมักจะเปนสิ่งของที่จับตองไดมากกวาที่จะให
ความชวยเหลือดานเศรษฐกิจและการคุมครองใหพนจากการบังคับขูเข็ญของผูมีอํานาจทั้งโดยถูก
กฎหมายและไมถูกกฎหมายผูรับอุปถัมภจะตอบสนองในลักษณะของสิ่งของที่จับตองไมได
มากกวาประการแรกโดยการยกยองนับถือผูรับอุปถัมภจะยึดมั่นในความซื่อตรงตอผูอุปถัมภและ
พูดจาในเร่ืองน้ีโดยเปดเผยการทําเชนน้ีเทากับเปนการกระตุนความจงรักภักดีของคนอ่ืนใหชวย
เสริมมิตรภาพสรางชื่อเสียงใหแกผูอุปถัมภและยืนยันถึงความมั่นคงยืนยาวของผูอุปถัมภประการที่
สองผูรับอุปถัมภจะสนองตอบผูอุปถัมภไดโดยการสงขาวเกี่ยวกับเพทุบายของคนอ่ืน ๆ ประการที่
สามใหการสนับสนุนในดานการเมืองจุดน้ีเองที่ปจจัยเร่ืองอํานาจเขามาเกี่ยวของทําใหลักษณะตาง
ตอบแทนหมดไป

ระบบอุปถัมภในสังคมไทย
ความสัมพันธแบบอุปถัมภการยอมรับความแตกตางในเร่ืองฐานะของบุคคลการเนนการ

พึ่งผูอ่ืนและการยึดมั่นตัวบุคคลยังคงมีอิทธิพลตอการปกครองเร่ือยมาดังจะเห็นไดวาลักษณะเจาขุน
มูลนายยังคงอยูในระบบราชการไทยคอนขางมากขาราชการจํานวนไมนอยมีความรูสึกวาตนเปน
นายของประชาชนเหมือนเชนมูลนายเปนนายของพวกไพรทั้ง ๆ ที่ตามแนวความคิดของระบบ
บริหารราชการสมัยใหมขาราชการไมไดเปนนายของประชาชนหากแตเปนผูนําบริการตาง ๆ ของ
รัฐไปสูประชาชนภายใตขอบเขตแหงอํานาจหนาที่ที่ไดรับมอบหมายจากรัฐโดยขาราชการจะไดรับ
เงินเดือนเปนผลตอบแทนในการปฏิบัติงานเงินเดือนเหลาน้ีไดจากภาษีอากรของประชาชน
ขาราชการจึงมีฐานะเปนผูรับใชประชาชนแตสิ่งที่เกิดขึ้นในสังคมไทยกลับกลายเปนวาขาราชการ
รูสึกวาตนเปนนายของประชาชนและทางฝายประชาชนเองก็ยอมรับวามีความรูสึกตอขาราชการ
เหมือนดังเปนมูลนายของตนมีความเกรงกลัวนอบนอมและเคารพเชื่อฟงระบบราชการขาราชการ
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จึงมีอิทธิพลในการควบคุมความคิดและพฤติกรรมทางการเมืองของประชาชนเหมือนระบบไพรเคย
ควบคุมชีวิตและความคิดอานของพวกไพรในสังคมสมัยเกาสวนในดานความสัมพันธระหวาง
ขาราชการผูใหญกับขาราชการผูนอยภายในระบบราชการก็ไดรับอิทธิพลลักษณะความสัมพันธของ
ระบบไพรอยูไมนอยระบบราชการไทยยังยึดมั่นในความผูกพันกันเปนเชิงสวนตัวตามลักษณะ
ความสัมพันธแบบอุปถัมภมากกวาจะมีความสัมพันธกันเปนทางการตามกฎระเบียบที่ไดวางไวและ
มีแนวโนมวาจะปฏิบัติราชการตามคําสั่งของหัวหนาโดยไมมีการโตแยงและไมมีความคิดริเร่ิมใด ๆ
เหมือนเชนมูลนายระดับลางปฏิบัติตอมูลนายระดับสูงในสังคมสมัยเกา (ศุภรัตน เลิศพาณิชยกุล,
2538, หนา 105)

นอกจากลักษณะเจาขุนมูลนายที่ปรากฏอยูในระบบราชการแลวการอุปถัมภค้ําชูการพึ่ง
ผูอ่ืนการยึดมั่นในตัวบุคคลยังคงมีอิทธิพลอยูมากในสังคมไทยดังจะเห็นไดวาพรรคการเมืองจะ
เสื่อมหรือจะเจริญรุงเรืองก็ขึ้นอยูกับหัวหนาพรรคเปนสําคัญบุคคลใดแมวาจะมีความสามารถมาก
เพียงใดหากไมไดรับการอุปถัมภค้ําชูจากผูใหญที่มีอํานาจก็มีโอกาสนอยที่จะเจริญกาวหนาใน
ตําแหนงหนาที่การงานอยางเต็มที่ความสามารถในการฝากเน้ือฝากตัวกับผูมีอํานาจจึงเปนปจจัย
สําคัญอีกประการหน่ึงนอกเหนือจากปจจัยเร่ืองการศึกษาการเลื่อนตําแหนงการงานและการเลื่อน
ฐานะในสังคมนอกจากน้ันชนชั้นนําทางการเมืองและชนชั้นนําทางเศรษฐกิจก็มีความสัมพันธกัน
ในรูปของการแลกเปลี่ยนประสานผลประโยชนซึ่งกันและกันอยางใกลชิดกลาวคือชนชั้นนําทาง
การเมืองจะใหความคุมครองชวยเหลือแกกิจการทางดานธุรกิจของชนชั้นนําทางเศรษฐกิจใน
ขณะเดียวกันชนชั้นนําทางเศรษฐกิจก็จะใหผลตอบแทนแกชนชั้นนําทางการเมืองในรูปของเงินตรา
ความสัมพันธแบบอุปถัมภจึงยังคงมีอยูในทามกลางความเจริญกาวหนาของสังคมสมัยใหมเพียงแต
รูปแบบความสัมพันธระหวางผูอุปถัมภและผูรับอุปถัมภที่มีอยูจะเนนคานิยมในเร่ืองของ การให
เพื่อ แลกเปลี่ยน เปนหลักสวนคานิยมเร่ือง กตัญูกตเวที น้ันดูเหมือนวาจะลดนอยลงกวาในสังคม
สมัยเกามาก (ศุภรัตน เลิศพาณิชยกุล,2538, หนา 108)

สนิท สมัครการ (2533, หนา 32 อางถึงใน ศุภรัตน เลิศพาณิชยกุล, 2552, หนา 15) แบง
ระบบอุปถัมภในสังคมไทยออกเปน 4 รูปแบบคือ

1. ระบบอุปถัมภในหมูญาตินับวาเปนระบบที่เกาแกมากระบบหน่ึงในสังคมไทยตาม
วัฒนธรรมความสัมพันธระหวางญาติอาวุโสกับญาติผูนองเปนความสัมพันธแบบอุปถัมภอยาง
ชัดเจนและนาจะเปนระบบที่คงทนถาวรที่สุดดวย

2. ระบบอุปถัมภในหมูมิตรสหายความเปนเพื่อนในสังคมไทยปรากฏออกมาไดหลาย
รูปแบบเชนเพื่อนเลนเพื่อนรวมรุนเพื่อนรวมชั้นเพื่อนสถานศึกษาและเพื่อนตายเปนตนความ
คาดหวังระหวางเพื่อนมีความลึกซึ้งและมากกวาบางสังคมเพื่อนในสังคมไทยคาดหวังตอกันและกัน
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มากกวาความเปนเพื่อนแทจึงมักจะวัดกันไดดวยพฤติกรรมการชวยเหลือเกื้อกูลกันหรือการที่เพื่อน
ซึ่งมีฐานะทางสังคมและเศรษฐกิจสูงกวาใหความชวยเหลือแกเพื่อนผูดอยฐานะอยางสม่ําเสมอ
ความสัมพันธฉันเพื่อนก็จะแนนแฟนยิ่งขึ้นจนถึงขั้นกลายเปนญาติสนิทกันก็ไดเพื่อนผูที่ไดรับ
ความอุปถัมภทางดานวัตถุก็จะตอบแทนดวยความจงรักภักดีการรูจักบุญคุณคอยปองกันเพื่อนผูให
ความอุปถัมภดวยวิธีการตาง ๆ ตามสติปญญาและความสามารถที่ตนมีอยูการตอบแทนบุญคุณ
บางคร้ังก็แสดงออกดวยการนําสิ่งเล็กนอยมาใหในโอกาสอันควร

3. ระบบอุปถัมภในองคกรตาง ๆ ไมวาจะเปนของรัฐหรือเอกชนก็ตามมักจะถูกมองใน
แงลบอยูตลอดเวลาวาระบบอุปถัมภทําใหระบบบริหารขาดประสิทธิภาพซึ่งก็มีสวนจริงอยูบางการ
ใชระบบอุปถัมภมากเกินไปก็อาจจะทําใหเกิดความระส่ําระสายเกิดการเสียขวัญและกําลังใจในการ
ปฏิบัติหนาที่ของพนักงานอยูนอกวงอุปถัมภไดเชนกัน

4. ระบบอุปถัมภระหวางอาชีพเปนระบบอุปถัมภที่นาจะมีลักษณะคงทนนอยกวาแบบ
อ่ืน ๆ ที่กลาวมาแลวแตลักษณะอ่ืน ๆ ของระบบอุปถัมภก็ยังมีครบไมวาจะเปนเร่ืองของการปฏิบัติ
ตางตอบแทนความสูงศักด์ิของผูอุปถัมภและความจงรักภักดีของผูรับอุปถัมภสําหรับสังคมไทย
ระบบอุปถัมภระหวางอาชีพหรือขามอาชีพน้ีอาจจําแนกไดเปน 2 กลุมใหญ ๆ คือ กลุมขาราชการ
และพอคากับกลุมนักการเมืองและชาวไรชาวนา การอุปถัมภระหวางขาราชการและพอคาเปนไป
ในรูปของการแลกเปลี่ยนผลประโยชนทางดานวัตถุระหวางกันมากกวาคือวาฝายขาราชการจะ
อํานวยสิทธิประโยชนใหแกพอคาและนักธุรกิจซึ่งจะเปนฝายทดแทนบุญคุณหรือตอบแทนดวยการ
ใหเงินทองหรือทรัพยสินมีคาอยางอ่ืน

จากการศึกษาระบบอุปถัมภในสังคมไทยแนวโนมของการเปลี่ยนแปลงในโครงสราง
ของระบบอุปถัมภในสังคมไทยสามารถสรุปไดดังน้ี

1. ความสัมพันธตามระบบอุปถัมภทองถิ่นสวนใหญถูกคุกคามอยางรุนแรงจากการ
เปลี่ยนแปลงทางสังคมซึ่งเกิดขึ้นอยางรวดเร็วจากกระบวนการพัฒนา

2. การเปลี่ยนแปลงทางเศรษฐกิจซึ่งมีลักษณะหลายดานและการเกิดทรัพยากรใหม ๆ ทํา
ใหผูนําทองถิ่นสรางระบบอุปถัมภของตนขึ้นมาความสัมพันธแบบอุปถัมภสมัยใหมจะมี
ลักษณะเฉพาะดานมากขึ้น เชน ผูอุปถัมภแตละคนจะมีอิทธิพลเฉพาะดานซึ่งอาจมีอิทธิพลทางดาน
การเมือง การฝากเขาทํางาน หรืออิทธิพลในระบบราชการ เปนตน

3. ระบบอุปถัมภใหม ๆ ไมคอยจะมีลักษณะถาวรมีลักษณะการตักตวงการใช
ผลประโยชนจากความสัมพันธในชวงสั้น ๆ มากขึ้นมีความสัมพันธทางจิตใจนอยลง
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4. ความสัมพันธเชิงอุปถัมภแบบใหมมีลักษณะเชิงเฉพาะดานมักจะมาจากภายนอก
ชุมชนทําใหไมเกิดความผูกพันทางจิตใจหรืออารมณความรูสึกมากนักเพียงแตเปนการแลกเปลี่ยน
เชิงวัตถุหรือการใชสอยเปนหลัก

5. การเปลี่ยนแปลงทางสังคมที่เกิดขึ้นทําใหมีการขยายตัวของเมืองและของประชาชน
บุคคลสามารถประกอบอาชีพไดโดยอิสระหรือไมคอยผูกพันกับระบบอุปถัมภมากขึ้นการมีอยูของ
ระบบอุปถัมภในสังคมใหมที่พยายามพัฒนาความเปนประชาธิปไตยจะเปนการซ้ําซอนของสอง
คานิยมซึ่งมีลักษณะที่ขัดแยงกันดังน้ันหากสังคมมีการพัฒนาความเปนประชาธิปไตยอยางแทจริง
มากขึ้นระบบอุปถัมภที่มีก็ยอมจะลดลงไปดวย

กลาวโดยสรุประบบอุปถัมภเปนระบบหน่ึงที่มีความเปนมาและพัฒนาการมาอยาง
ยาวนานรวมกับสังคมไทยมาต้ังแตเร่ิมแรกโดยเปนระบบความสัมพันธของคน 2 ฝายซึ่งมีความไม
เทาเทียมกันฝายที่อยูเหนือกวาคือมีทรัพยากรมากกวาหรือสูงศักด์ิมีอํานาจมากกวาจะอยูในฐานะ
อุปถัมภฝายที่อยูตํ่ากวาคือผูที่มีทรัพยากรนอยกวาหรือมีอํานาจดอยกวาจะเปนผูใตอุปถัมภตางฝาย
ตางมีการแสวงหาแลกเปลี่ยนผลประโยชนกันในลักษณะตางตอบแทนซึ่งขึ้นอยูกับความสมัครใจ
ของคนทั้ง 2 ความสัมพันธลกัษณะน้ีดํารงอยูไดไมใชเพียงเพราะตางฝายตางไดประโยชนเทาน้ันแต
ตองมีอุดมการณที่ชวยจรรโลงความสัมพันธอยางน้ีเอาไวระบบอุปถัมภในสังคมไทยเร่ิมมีขึ้นใน
ระบบสังคมและแพรกระจายไปสูระบบการเมืองผานทางชนชั้นนําทางการเมืองและชนชั้นนําทาง
เศรษฐกิจโดยเปนการอุปถัมภระหวางชนชั้นนําทางการเมืองดวยกันหรือระหวางชนชั้นนําทาง
เศรษฐกิจดวยกันในระยะหลังน้ีจะเห็นไดวามีการพัฒนาของระบบอุปถัมภโดยเปนการอุปถัมภ
ระหวางกลุมชนชั้นนําทางการเมืองกับชนชั้นนําทางเศรษฐกิจดวยการศึกษา แนวคิดเกี่ยวกับระบบ
อุปถัมภน้ีถือเปนแนวคิดสําคัญที่จะชวยใหเขาใจถึงความเปนมาของพัฒนาการในระบบอุปถัมภรวม
ไปถึงบทบาทของกลุมธุรกิจการเมืองในประเทศไทยและที่สําคัญคือกระบวนการประสาน
ประโยชนทั้งทางการเมืองและเศรษฐกิจของกลุมธุรกิจการเมือง

ขอมูลพื้นฐานทางการเมืองในจังหวัดกาฬสินธุ
ผูนําทางการเมืองในระดับตาง ๆ ในจังหวัดกาฬสินธุมีความยึดโยงกับเครือขายการเมือง

หรือพรรคการเมือง เชน พรรคเพื่อไทย พรรคภูมิใจไทย พรรคชาติไทยพัฒนา เปนตน อีกทั้งมีกลุม
การเมืองอ่ืน ๆ ในระดับทองถิ่นที่รวมตัวกันเปนกลุมการเมืองในระดับทองถิ่น ผูสมัครรับเลือกต้ัง
พยายามจะใชกลยุทธ และวิธกีารตาง ๆ เพื่อใหไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง โดยการใชทั้งวิธีการที่
ถูกตองและไมถูกตอง อาทิเชน การทําใหเกิดความสนใจในตัวผูสมัคร ทําใหต่ืนเตนประทับใจใน
ความเกงกาจสามารถหรือทําใหเกิดความสงสาร เห็นอกเห็นใจ การใชนโยบายของพรรคการเมือง
ผูนําพรรค ผลงานในอดีตของพรรค การวาดฝนวาในอนาคตจะทําอะไรใหประชาชน การใชเครือ
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ญาติผูมีตําแหนง มีอิทธิพล พระ ครู หรือผูอาวุโสเปนหัวคะแนนการเดินเคาะประตูบาน การจัดฉาก
การเวียนเทียน การสรางคะแนนจัดต้ัง การทําบัตรผี พลรม ไพไป การโอนยายทะเบียนบานเพื่อมา
ลงคะแนน และวิธีการอ่ืน ๆ รวมทั้งการซื้อเสียงเลือกต้ังตามที่กลาวมาแลว ในปจจุบันน้ี ในเขต
เมืองก็มีการใชปายโฆษณาใหญ โปสเตอร การต้ังเวทีอภิปรายการโฆษณาทางตรงและทางออมผาน
วิทยุโทรทัศน ใชเครือขายอินเทอรเน็ต (เฟสบุค ทวิตเตอร และอ่ืน ๆ ) โทรศัพทมือถือรุนใหม
(สมารทโฟน) มีการต้ังทีมงานมาดูแลชวยประชาชนในงานบุญ งานบวช งานประเพณี งานวัดและ
งานสังคมโดยผานการบริจาค หรือเปนเจาภาพที่รับผิดชอบคาใชจายแกชุมชนและสังคม  (พงษศักด์ิ
จันทรศิริไพบูลย, สัมภาษณ, 18 มกราคม 2557)

ในการศึกษาวิจัยน้ีเปนเร่ืองเกี่ยวกับปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังโดยมี
การศึกษาวิจัยวิเคราะหปจจัยตาง ๆ ที่มีความสัมพันธหรือมีอิทธิพลตอการลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง
ของประชาชนในการลงคะแนนเสียงใหผูนําทางการเมือง 4 พื้นที่ ดังตอไปน้ี

1. เขตเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรในจังหวัดกาฬสินธุมีเขตเลือกต้ัง ส.ส. ได
ทั้งหมด 6 เขตเลือกต้ัง ผูวิจัยไดซุมเลือกผลปรากฏวาไดเขตเลือกต้ัง ส.ส. เขต 1 ซึ่งเปนเขตเลือกต้ังที่
ครอบคลุม 17 ตําบล อีกทั้งเปนเขตเทศบาลเมืองหรือเขตอําเภอเมือง จึงมีผูมีสิทธิเลือกต้ังรวม
จํานวน 107,657คน ซึ่งโดยที่ผานมา ผูที่ไดเปน ส.ส. ในจังหวัดกาฬสินธุ ลวนแลวสังกัดพรรคเพื่อ
ไทย หรือพรรคพลังประชาชนหรือพรรคไทยรักไทยในอดีต ดังน้ันผูวิจัยจึงอยากทราบวา กลุม
การเมืองหรือพรรคการเมืองน้ัน มีสวนสําคัญมากนอยเพียงใด และมีปจจัยใดบางที่มีสวนสําคัญใน
การที่ไดเปน ส.ส. ในจังหวัดกาฬสินธุ โดยเฉพาะเขต 1

2. เขตเลือกต้ังนายกเทศมนตรีเทศบาลเมืองในกาฬสินธุ มีทั้งหมด 2 แหง ทําการสุม
พื้นที่เทศบาลเมืองในจังหวัดกาฬสินธุโดยการสุมตัวอยางแบบงาย (Simple random sampling) หรือ
วิธีจับสลากโดยเลือกมา 1 แหง จาก 2 แหง ผลปรากฏวาไดเทศบาลเมืองกาฬสินธุ มีผูมีสิทธิเลือกต้ัง
รวม จํานวน 24,178 คน ประกอบดวย 36 ชุมชน50 หนวยเลือกต้ังการเลือกต้ังในเขตเลือกต้ัง
เทศบาลเมืองกาฬสินธุน้ัน มีเพียง 2 กลุมการเมืองเทาน้ันที่ผลัดเปลี่ยนกันเปนนายกเทศมนตรี
เทศบาลเมืองกาฬสินธุ ทั้งในกรณีครบวาระ เสียชีวิต และขาดคุณสมบัติ
จากสถิติการเลือกต้ังนายกเทศมนตรี และสมาชิกสภาเทศบาลเทศบาลเมืองกาฬสินธุ จํานวน 2 คร้ัง
หลังสุด ผูวิจัยเห็นวาประชาชนในเขตเทศบาลไดเขาไปมีสวนรวมทางการเมืองเปนจํานวนไมนอย
และสวนใหญประชาชนจะเขาไปมีสวนรวมทางการเมืองและตัดสินใจเลือกต้ังคนใหม ๆ เขามา
บริหารเทศบาลเมืองกาฬสินธุ ซึ่งจากพฤติกรรมการเลือกต้ังแบบน้ี จะสงผลตอการพัฒนาเทศบาล
เน่ืองจากนโยบายมีการเปลี่ยนแปลงไปตามคณะผูบริหารชุดใหมและนโยบายบางอยางตองการ
ความตอเน่ืองแตตองหยุดชะงักลงเพราะถาดําเนินงานตอ ก็จะเปนผลงานของคณะผูบริหารที่หมด
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วาระไป อยางไรก็ตาม คณะผูบริหารชุดใหม จะตองดําเนินนโยบายที่เปนประโยชนตอประชาชน
เพื่อมิใหสงผลกระทบตอการพัฒนาเทศบาลโดยรวม ดวยเหตุผลน้ี ผูวิจัยจึงอยากทราบถึงปจจัยใดที่
เขามามีสวนสําคัญในการเลือกต้ังนายกเทศมนตรีเทศบาลเมืองกาฬสินธุ

3. เขตเลือกต้ังนายกองคการบริหารสวนตําบลในจังหวัดกาฬสินธุโดยการสุมตัวอยาง
แบบงาย (Simple random sampling) หรือวิธีจับสลากโดยเลือกมา 1 แหง จาก 81 แหง ผลปรากฏวา
ไดองคการบริหารสวนตําบลโคกสมบูรณอําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ มีผูมีสิทธิเลือกต้ังรวม
จํานวน 4,168 คน ประกอบดวย 9 หนวยเลือกต้ังผูวิจัยเห็นวาประชาชนในเขตเทศบาลไดเขาไปมี
สวนรวมทางการเมืองเปนจํานวนไมนอย และสวนใหญประชาชนจะเขาไปมีสวนรวมทางการเมือง
และตัดสินใจเลือกต้ังคนใหม ๆ จึงเปนเหตุผลที่ทําใหผูวิจัยในการเลือกศึกษาวิจัยในพื้นที่น้ี

4. เขตเลือกต้ังผูใหญบานในจังหวัดกาฬสินธุโดยการสุมตัวอยางแบบงาย หรือวิธีจับ
สลากโดยเลือกมา 1 แหง จาก 1,584 แหง ผลปรากฏวาไดบานโนนทอง หมูที่ 9 ตําบลไผ อําเภอ
เมือง จังหวัดกาฬสินธุ มีผูมีสิทธิเลือกต้ังรวม จํานวน 204 คน เมื่อคํานวณแลวไดจํานวน 136
ตัวอยางผูวิจัยเห็นวาประชาชนในเขตเทศบาลไดเขาไปมีสวนรวมทางการเมืองเปนจํานวนเกือบรอย
เปอรเซ็นจึงเปนพื้นที่ตัวแทนที่ดีที่จะสะทอนถึงระดับการมีสวนรวมของประชาชนในเขตเลือกต้ัง
น้ัน

งานวิจัยที่เกี่ยวของ
งานวิจัยที่เกี่ยวของกับการวิจัยน้ีเปนเร่ืองเกี่ยวกับปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียง

เลือกต้ังโดยมีการศึกษาวิจัยวิเคราะหปจจัยตาง ๆ ที่มีความสัมพันธหรือมีอิทธิพลตอการลงคะแนน
เสียงเลือกต้ังของประชาชนในการลงคะแนนเสียงใหผูนําทางการเมืองดังน้ี

ไพฑูรย โพธิสวาง และวิเชียร ตันศิริคงคล (2556) ไดศึกษาเร่ือง ปจจัยที่มีผลตอการ
ไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังของผูนําทางการเมืองในประเทศไทย เพื่อใหทราบถึงปจจัยสําคัญที่มีผล
ตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังของผูนําทางการเมืองในประเทศไทย แลวนํามาสรางเปนสมการ
ทางคณิตศาสตร เพื่อใหทราบวาการไดรับคะแนนเสียงน้ันเกิดจากปจจัยใดบาง และแตละปจจัยมี
ความสําคัญมากนอยเพียงใดและอยางไร จึงไดทําการสุมตัวอยางผูมีสิทธิเลือกต้ังจากเขตเลือกต้ัง 4
ภาค ผลการวิจัยพบวา ในภาคเหนือ ปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังของผูที่ไดรับ
คะแนนเสียงเลือกต้ังเปนอันดับ 1 ซึ่งชนะการเลือกต้ังและไดเปนสส. คือ คุณสมบัติสวนตัวของ
ผูสมัครเปนปจจัยที่มีอิทธิพลมากที่สุด ในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ผูที่ไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง
เปนอันดับ 1 และไดเปนผูใหญบานมีปจจัยสําคัญคือ การสังกัดกลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง
เปนปจจัยที่มีอิทธิพลมากที่สดุ ในภาคกลาง ผูที่ไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังเปนอันดับ 1 และไดเปน
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นายกเทศมนตรีมีปจจัยสําคัญคือ กลยุทธการหาเสียง กลโกง การพนันและการติดสินบนเจาหนาที่
และสุดทายภาคใตผูที่ไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังเปนอันดับ 1 และไดเปนนายกองคการบริหารสวน
ตําบล มีปจจัยสําคัญคือ คุณสมบัติสวนตัวของผูสมัครรับเลือกต้ัง การแจกจายทรัพยสินและเงิน

ประมวลศิลป โภคสวัสด์ิ (2552) ศึกษาเร่ือง การมีสวนรวมทางการเมืองของประชาชน
ในการเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎร เขต 1 จังหวัดมุกดาหารคร้ังน้ี มีวัตถุประสงคเพื่อศึกษา
เหตุผลในการตัดสินใจในการเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรและ ความสัมพันธระหวางปจจัย
สวนบุคคล ปจจัยทางดานเศรษฐกิจ และสังคมกับการมีสวนรวมทางการเมืองของประชาชนในเขต
การเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎร เขต 1 จังหวัดมุกดาหาร กลุมตัวอยางที่ใชในการศึกษา คือ
ประชาชนที่อาศัยในเขตการเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎร เขต 1 จังหวัดมุกดาหาร ไดแก อําเภอ
เมืองมุกดาหาร อําเภอดอนตาลและอําเภอหวานใหญ จํานวน 150 คน เก็บรวบรวมขอมูลโดยใช
แบบสอบถาม วิเคราะหขอมูลโดยใช โปรแกรม SPSS สถติิที่ใชคือ รอยละ คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบน
มาตรฐาน และหาความสัมพันธโดยใชสถิติ ไคสแควร ผลการวิจัยพบวา เหตุผลในการตัดสินใจใน
การเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรของประชาชนในเขตการเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรเขต
1 จังหวัดมุกดาหารมากที่สุดคือการไปใชสิทธิเลือกต้ัง (คาเฉลี่ย = 4.17) และกลุมตัวอยางให
ความสําคัญนอยที่สุดคือการเสนอตัวเปนคูแขงทางการเมือง (คาเฉลี่ย = 1.72) และเมื่อหา
ความสัมพันธพบวาเพศอายุระดับการศึกษาอาชีพหลักและรายไดสุทธิมีความสัมพันธกับการมีสวน
รวมของประชาชนในการเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรดานความรูความเขาใจและความสนใจ
ตอกิจกรรมทางการเมืองดานพฤติกรรมการมีสวนรวมทางการเมืองในกระบวนการและดาน
พฤติกรรมการมีสวนรวมทางการเมืองในชวงหลังเลือกต้ัง

ดุสิต กลางประพันธ (2552) วิจัยเร่ือง ปจจัยที่มีผลตอการตัดสินใจลงคะแนนเสียง
เลือกต้ังระดับชาติและระดับทองถิ่นของประชาชน: กรณีศึกษาอําเภอหนองสูงจังหวัดมุกดาหารมี
วัตถุประสงคเพื่อศึกษาพฤติกรรมในการลงคะแนนเสียงเลือกต้ังของประชาชนในเขตอําเภอหนอง
สูงจังหวัดมุกดาหารและเพื่อศึกษาปจจัยที่มีอิทธิพลตอการตัดสินใจในการลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง
ของประชาชนในเขตพื้นที่อําเภอหนองสูงจังหวัดมุกดาหารประชากรเปาหมายคือประชาชนผูมี
สิทธิ์เลือกต้ังในเขตเทศบาลตําบลเปาตําบลภูวงและตําบลหนองสูงใตจํานวน 21 หมูบานจํานวน
7,642 คนโดยสุมมาเปนกลุมตัวอยาง 364 คนเก็บขอมูลโดยใชแบบสอบถามแบบมาตราสวน
ประมาณคา 5 ระดับและวิเคราะหขอมูลดวยโปรแกรมสําเร็จรูป SPSS วิเคราะหดวยคาสถิติรอยละ
คาเฉลี่ย และคาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ผลการวิจัยพบวา พฤติกรรมการไปใชสิทธิลงคะแนนเสียง
เลือกต้ังระดับชาติ (ส.ส.) และระดับทองถิ่น (ส.จ.) ของประชาชนที่มีสิทธิเลือกต้ังของอําเภอหนอง
สูงจังหวัดมุกดาหารสวนใหญมีการไปเลือกต้ังในชวงเชากอนเที่ยงเมื่อเลือกแลวจะไมบอกวาเลือก
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ใครและนิยมไปเปนกลุม 4-5 คนกอนเลือกจะตรวจดูรายชื่อผูสมัครแลวเขาคูหาปจจัยที่มีผลตอการ
ตัดสินใจเลือกใครน้ันจะพิจารณาจากลักษณะทางคุณธรรมจริยธรรมความนาไววางใจหรือความ
นาเชื่อถือของผูสมัครนอกจากน้ียังตองพิจารณาจากพรรคที่สังกัดวามีนโยบายที่ชัดเจนที่จะให
ประโยชนกับประชาชนอยางเปนรูปธรรมมีความเขมแข็งมั่นคงพอที่จะทําประโยชนใหกับ
ประชาชนไดจริงหากไดเปนรัฐบาลสวนรูปแบบในการหาเสียงที่เห็นวามีผลตอการตัดสินใจ
ลงคะแนนเสียงน้ันไดแกการเปดเวทีปราศรัยตามจุดสําคัญ ๆ และการเขาถึงประชาชนอยาง
สม่ําเสมอทั้งกอนการเลือกต้ังและในระหวางการเลือกต้ัง

วาที่รอยตรี จักรพันธุ มิตรผักแวน (2549) ศึกษาเร่ือง ปจจัยที่มีผลตอการตัดสินใจ
ลงคะแนนเสียงเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎร: กรณีศึกษาการเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎร
แบบแบงเขตเลือกต้ังเขตเลือกต้ังที่ 16 กรุงเทพมหานคร พ.ศ. 2548 มีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาถึง
1. ปจจัยที่มีผลตอการตัดสินใจลงคะแนนเสียงเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎร 2. การตัดสินใจ
ลงคะแนนเสียงเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรของประชาชน 3. ความสัมพันธระหวางปจจัยที่มี
ผลตอการตัดสินใจกับการตัดสินใจลงคะแนนเสียงเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎร
ผลการศึกษาวิจัยพบวา ปจจัยที่มีผลตอการตัดสินใจลงคะแนนเสียงเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทน
ราษฎรไดแกปจจัยดานผูสมัครปจจัยดานพรรคการเมืองปจจัยดานรูปแบบการหาเสียงและปจจัย
ดานเศรษฐกิจและสังคมของผูมีสิทธิเลือกต้ังจุดเดนหรือลักษณะที่สําคัญที่สุดในดานคุณสมบัติของ
ผูสมัครคือเปนคนดีมีความรูความสามารถในดานพรรคการเมืองคือมีนโยบายที่ดีและในดาน
รูปแบบการหาเสียงของผูสมัครคือการที่ผูสมัครเขาถึงตัวผูมีสิทธิเลือกต้ังในการตัดสินใจลงคะแนน
เสียงใหกับผูสมัครรับเลือกต้ังกลุมตัวอยางใหความสําคัญสูงสุดคือปจจัยดานผูสมัครรองลงมาคือ
พรรคการเมืองและรูปแบบการหาเสียง ตามลําดับ

ผลการทดสอบสมมติฐานพบวา ปจจัยดานผูสมัครและปจจัยดานเศรษฐกิจและสังคม
ของผูมีสิทธิเลือกต้ังไดแกอายุอาชีพและรายไดมีความสัมพันธกับการตัดสินใจลงคะแนนเสียงเลือก
ต้ังแตปจจัยดานพรรคการเมืองปจจัยดานรูปแบบการหาเสียงและปจจัยดานเศรษฐกิจและสังคมของ
ผูมีสิทธิเลือกต้ังไดแกเพศระดับการศึกษาสถานภาพทางครอบครัวและระยะเวลาการอาศัยอยูใน
พื้นที่ไมมีความสัมพันธกับการตัดสินลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง

อวิกา  เอกทัตร (2549) ศึกษาการเลือกต้ังในระดับทองถิ่น เร่ือง การซื้อสิทธิขายเสียงของ
พรรคการเมืองทองถิ่น: กรณีศึกษา เทศบาลตําบลหน่ึงในเขตภาคตะวันออก ใชการสัมภาษณอยาง
เจาะลึกพบวา พฤติกรรมการซื้อสิทธิขายเสียงแบงเปน 5 รูปแบบ คือ รูปแบบการซื้อหัวคะแนน
รูปแบบซื้อสมาชิกฝายตรงขาม รูปแบบการตัดผูสมัครฝายตรงขาม และการสรางผูสมัครเทียม
รูปแบบในการจัดงานเลี้ยง รูปแบบในการซื้อตําแหนงภายในพรรค พบวา ระบบอุปถัมภทาง



44

การเมืองแบบเครือญาติลดบทบาทลงเน่ืองจากความเปนเมืองและระบบเศรษฐกิจแบบเงินตราเขามา
ในชุมชนมากขึ้น ทําใหเกิดระบบอุปถัมภทางเศรษฐกิจแบบนายกับลูกจางโดยมีเงินตราและ
ผลตอบแทนในทางเศรษฐกิจในระบบงบประมาณทองถิ่นเขามามีบทบาทสําคัญ

อุดม เกสโรทยาน (2550) วิจัยเร่ือง การมีสวนรวมของประชาชนในการเลือกต้ังสมาชิก
สภาเทศบาลเมืองนานจังหวัดนาน มีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาระดับการมีสวนรวมในการเลือกต้ัง
สมาชิกสภาเทศบาลเมืองนานในเขตเทศบาลเพื่อศึกษาความสัมพันธระหวางปจจัยสวนบุคคลใน
ดานตาง ๆ ของประชาชนในเขตเทศบาลเมืองนานกับระดับการมีสวนรวมในการเลือกต้ังสมาชิก
สภาเทศบาลเปนการศึกษาเชิงสํารวจโดยใชแบบสอบถามเปนเคร่ืองมือในการเก็บรวบรวมขอมูล
จากกลุมประชากรซึ่งเปนประชาชนผูมีสิทธิเลือกต้ังในป พ.ศ. 2549 ที่อาศัยอยูในเขตเทศบาล
เมืองนานจังหวัดนาน 375 คน

ผลการศึกษาวิจัยพบวา
1. ศึกษาวิเคราะหความสัมพันธระหวางสภาพภูมิหลังของประชาชนผูมีสิทธิเลือกต้ังกับ

ระดับการมีสวนรวมในการเลือกต้ังพบวาเพศระดับการศึกษาอาชีพรายไดเฉลี่ยตอเดือนและ
ระยะเวลาที่เขามาอยูอาศัยในเขตเทศบาลไมมีความสัมพันธกับระดับการมีสวนรวมของประชาชน
ในการเลือกต้ังสมาชิกสภาเทศบาลเมืองนานแตอายุมีความความสัมพันธกับระดับการมีสวนรวม
ของประชาชนในการเลือกต้ังสมาชิกสภาเทศบาลเมืองนาน

2. ศึกษาวิเคราะหความสัมพันธระหวางสภาพแวดลอมของประชาชนผูมีสิทธิเลือกต้ังกับ
ระดับการมีสวนรวมในการเลือกต้ังพบวาการรับรูขาวสารทางวิทยุโทรทัศนไมมีความสัมพันธกับ
ระดับการมีสวนรวมของประชาชนในการเลือกต้ังสมาชิกสภาเทศบาลเมืองนานแตการรับรูขาวสาร
ทางหนังสือพิมพการสนทนากับนักการเมืองการสนทนากับขาราชการการเสนอความตองการตอ
สวนราชการและการเขารวมประชุมมีความสัมพันธกับระดับการมีสวนรวมของประชาชนในการ
เลือกต้ังสมาชิกสภาเทศบาลเมืองนาน

พรมมา สิทธิ์ทอง (2553) วิจัยเร่ือง ปจจัยที่มีผลตอการออกไปใชสิทธิลงคะแนนเสียง
เลือกต้ังของประชาชนในเขตเทศบาลนครภูเก็ต มีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาปจจัยที่มีผลตอการออกไป
ใชสิทธิลงคะแนนเสียงเลือกต้ังของประชาชนผูมีสิทธิเลือกต้ังในเขตเทศบาลนครภูเก็ตกลุมตัวอยาง
ที่ใชในการวิจัยเปนประชาชนผูที่มีสิทธิเลือกต้ังในเขตเทศบาลนครภูเก็ตจํานวน 381 คนไดจากการ
สุมตัวอยางจากประชากรผูมีสิทธิเลือกต้ังในเขตเทศบาลนครภูเก็ตในการเลือกต้ังสมาชิกสภา
เทศบาลนครภูเก็ตเมื่อวันที่ 11 พฤษภาคม พ.ศ. 2551 เคร่ืองมือที่ใชในการวิจัยไดแกแบบสอบถามที่
ผูวิจัยสรางขึ้น วิเคราะหขอมูลเพื่อหาคารอยละคาเฉลี่ยคาเบี่ยงเบนมาตรฐานและวิเคราะหการ
ถดถอยโลจิท
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ผลวิจัยพบวา ปจจัยที่สามารถนํามารวมทํานายโอกาสการไปใชสิทธิลงคะแนนเสียง
เลือกต้ังสมาชิกสภาเทศบาลนครภูเก็ตเมื่อวันที่ 11 พฤษภาคม 2551 ไดแก เพศ ระดับการศึกษา
ความรูความเขาใจตอระบบการเมืองการปกครองแบบประชาธิปไตย พฤติกรรมที่มีความสอดคลอง
ตอการมีสวนรวมทางการเมืองการปกครองแบบประชาธิปไตย ความสัมพันธระหวางผูสมัครรับ
เลือกต้ังกับผูมีสิทธิเสียงเลือกต้ัง อุดมการณทางการเมืองของผูมีสิทธิเลือกต้ังที่มีตอการเลือกต้ัง
ความคิดเห็นของผูมีสิทธิเลือกต้ังที่มีความสอดคลองตอนโยบายทางการเมืองของผูสมัครรับ
เลือกต้ัง โดย 1. เพศชายจะมีโอกาสไปเลือกต้ังลดลงกวาเพศหญิง 2. ผูที่จบการศึกษาระดับสูงจะมี
โอกาสไปเลือกต้ังลดลงกวาผูที่จบการศึกษาระดับอ่ืน ๆ 3. ผูมีสิทธิเลือกต้ังที่มีความรูความเขาใจ
ตอระบบการเมืองการปกครองแบบประชาธิปไตยจะมีโอกาสไปเลือกต้ังสูงกวา ผูมีสิทธิเลือกต้ังที่
ไมมีความรูความเขาใจตอระบบการเมืองการปกครองแบบประชาธิปไตย 1.647 เทา 4. ผูมีสิทธิ
เลือกต้ังที่มีพฤติกรรมสอดคลองกับการมีสวนรวมทางการเมืองการปกครองแบบประชาธิปไตย จะ
มีโอกาสไปเลือกต้ังสูงกวาผูมีสิทธิเลือกต้ังที่ไมมีพฤติกรรมสอดคลองกับการมีสวนรวมทางการ
เมืองการปกครองแบบประชาธิปไตย 3.585 เทา 5. ผูมีสิทธิเลือกต้ังที่มีความสัมพันธกับผูสมัครรับ
เลือกต้ังจะมีโอกาสไปเลือกต้ังสูงกวาผูมีสิทธิเลือกต้ังที่ไมมีความสัมพันธกับผูสมัครรับเลือกต้ัง
2.624 เทา 6. ผูมีสิทธิเลือกต้ังที่มีอุดมการณทางการเมืองจะมีโอกาสไปเลือกต้ังสูงกวาผูมีสิทธิ
เลือกต้ังที่ไมมีอุดมการณทางการเมือง 5.731 เทา และ 7. ผูมีสิทธิเลือกต้ังที่มีความคิดเห็นที่
สอดคลองตอนโยบายทางการเมืองของผูสมัครรับเลือกต้ังจะมีโอกาสไปเลือกต้ังสูงกวาผูมีสิทธิ
เลือกต้ังที่มีความคิดเห็นไมสอดคลองตอนโยบายทางการเมืองของผูสมัครรับเลือกต้ัง 2.122 เทา

อรพิน จอกถม (2553) วิจัยเร่ือง ปจจัยที่มีอิทธิพลตอการตัดสินใจลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง
ผูบริหารทองถิ่นและสมาชิกสภาทองถิ่น : ศึกษาเฉพาะกรณีเทศบาลเมืองรอยเอ็ด มีจุดประสงคเพื่อ
1. ศึกษาความคิดเห็นเกี่ยวกับปจจัยที่มีความสําคัญตอการตัดสินใจลงคะแนนเสียงเลือกต้ังผูบริหาร
ทองถิ่นและสมาชิกสภาทองถิ่นของประชาชนในเขตเทศบาลเมืองรอยเอ็ดจังหวัดรอยเอ็ด
2. เปรียบเทียบความคิดเห็นเกี่ยวกับปจจัยที่มีความสําคัญตอการตัดสินใจลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง
ผูบริหารทองถิ่นและสมาชิกสภาทองถิ่นของประชาชนที่มีเพศอายุระดับการศึกษาและอาชีพตางกัน
และ 3. ศึกษาขอเสนอแนะปจจัยที่มีความสําคัญตอการตัดสินใจลงคะแนนเสียงเลือกต้ังผูบริหาร
ทองถิ่นและสมาชิกสภาทองถิ่นของประชาชนกลุมตัวอยางไดแกประชาชนที่มีอายุต้ังแต 18 ป
บริบูรณที่มีสิทธิในการเลือกต้ังนายกเทศมนตรีเมืองรอยเอ็ดและสมาชิกสภาเทศบาลเมืองรอยเอ็ด
เขตเลือกต้ังที่ 1 จํานวน 380 คนไดมาจากการสุมแบบแบงชั้น เคร่ืองมือที่ใชในการเก็บรวบรวม
ขอมูลคือ แบบสอบถาม สถิติที่ใชวิเคราะหขอมูล ไดแก รอยละ คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน
Independent Samples t-Test และ F – test (One-way ANOVA)
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ผลการวิจัยปรากฏดังน้ี
1. ประชาชนสวนใหญในกลุมตัวอยางเปนเพศหญิง มีอายุ 51 ป ขึ้นไป จบการศึกษา

ตํ่ากวาปริญญาตรี และประกอบอาชีพธุรกิจสวนตัว
2. ประชาชนเห็นวาปจจัยโดยรวม และมี 3 ดาน คือ ดานนโยบายของกลุม ดานผลงาน

ของกลุม และดานคุณสมบัติสวนตัวของผูสมัคร มีความสําคัญตอการตัดสินใจ ลงคะแนนเสียง
เลือกต้ัง ผูบริหารทองถิ่นและสมาชิกสภาทองถิ่นอยูในระดับมาก และเห็นวา มี 2 ดาน คือดานการ
ประชาสัมพันธและดานความสัมพันธสวนตัว มีความสําคัญอยูในระดับปานกลางสวนในดาน
ผลประโยชนแหงตน มีความสําคัญอยูในระดับนอย

3. ประชาชนที่มีเพศและระดับการศึกษาตางกัน เห็นวามีปจจัยโดยรวมและทุกดานที่มี
ความสําคัญตอการตัดสินใจลงคะแนนเสียงเลือกต้ังผูบริหารทองถิ่นและสมาชิกสภาทองถิ่นไม
แตกตางกัน แตประชาชนที่มีอายุตางกัน เห็นวามีปจจัยเฉพาะดานนโยบายของกลุมมีความสําคัญตอ
การตัดสินใจลงคะแนนเสียงเลือกต้ังผูบริหารทองถิ่นและสมาชิกสภาทองถิ่นแตกตางกัน และ
ประชาชนที่มีอาชีพตางกัน เห็นวา มีปจจัยเฉพาะดานความสัมพันธสวนตัวที่มีความสําคัญตอการ
ตัดสินใจลงคะแนนเสียงเลือกต้ังผูบริหารทองถิ่นและสมาชิกสภาทองถิ่นแตกตางกัน

โดยสรุป ประชาชนเห็นวาปจจัยโดยรวม ดานนโยบายของกลุม ดานผลงานของกลุม
และดานคุณสมบัติสวนตัวของผูสมัคร มีความสําคัญตอการตัดสินใจลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง
ผูบริหารทองถิ่นและสมาชิกสภาทองถิ่นอยูในระดับมาก สมาชิกสภาทองถิ่นและคณะกรรมการการ
เลือกต้ังจังหวัดรอยเอ็ด สามารถนําขอมูลสารสนเทศจากผลการวิจัยคร้ังน้ีไปใชในการวางแผน
รณรงคสงเสริมการปกครองในระบอบประชาธิปไตยได

ประเสริฐสะภา (2554) ศึกษาเร่ือง การมีสวนรวมทางการเมืองทองถิ่นของประชาชนใน
เขตพื้นที่องคการบริหารสวนตําบลมหาไชย อําเภอสมเด็จ จังหวัดกาฬสินธุ มีวัตถุประสงคเพื่อ
1. ศึกษาการมีสวนรวมทางการเมืองทองถิ่นตามความคิดเห็นของประชาชนในเขตพื้นที่องคการ
บริหารสวนตําบลมหาไชย อําเภอสมเด็จ จังหวัดกาฬสินธุ และ 2. ศึกษาปญหาและขอเสนอแนะ
ของการมีสวนรวมทางการเมืองทองถิ่นของประชาชน กลุมตัวอยางที่ใชในการศึกษาคือ ประชาชน
ผูมีสิทธิเลือกต้ังของตําบลมหาไชย จํานวน 350 คน การเก็บรวบรวมขอมูลใชแบบสอบถาม
แบบมาตราสวนประมาณคา (Rating scale) 5 ระดับ มีคาความเชื่อมั่นเทากับ .96 การวิเคราะหขอมูล
ใชสถิติ รอยละ คาเฉลี่ย และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน

ผลการศึกษาสรุปได ดังน้ี
1. ความคิดเห็นของประชาชนเกี่ยวกับการมีสวนรวมทางการเมืองทองถิ่นในองคการ

บริหารสวนตําบลมหาไชย อําเภอสมเด็จ จังหวัดกาฬสินธุ ทั้ง 5 ดาน โดยภาพรวมอยูในระดับมาก
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และพบวาดานที่มีคาเฉลี่ยสูงสุด คือ ดานการไปใชสิทธิเลือกต้ัง รองลงมาไดแก ดานการแสดงออก
ซึ่งความตองการตาง ๆ สวนดานที่มีคาเฉลี่ยนอยสุด คือ ดานการรวมกลุมผลประโยชน

2. ปญหาการมีสวนรวมทางการเมืองทองถิ่นของประชาชนในองคการบริหารสวนตําบล
ในเขตพื้นที่องคการบริหารสวนตําบลมหาไชย อําเภอสมเด็จ จังหวัดกาฬสินธุ มีดังน้ี ประชาชน
ไมใหความรวมมือ มีการทุจริตซื้อสิทธิ์ขายเสียง ประชาชนไมสนใจในกิจกรรมการเมืองทองถิ่น
ประชาชนไมกลาแสดงความคิดเห็นเร่ืองการเมืองทองถิ่น และนักการเมืองทองถิ่นไมนําขอคิดเห็น
จากประชาชนไปปฏิบัติ ประชาชนไมคอยจะรวมกลุมกัน และประชาชนไมกลาแสดงออกถึงความ
ตองการตาง ๆ เทาที่ควร

จาสิบเอก สักขี  ผานจังหาร (2553) วิจัยเร่ือง พฤติกรรมเลือกต้ังในระดับทองถิ่นของ
ประชาชน: กรณีศึกษาการเลือกต้ังนายกองคการบริหารสวนตําบลพรสวรรค อําเภอเสลภูมิ จังหวัด
รอยเอ็ด มีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาพฤติกรรมของประชาชนในการลงคะแนนเสียงเลือกต้ังนายก
องคการบริหารสวนตําบลพรสวรรค และเพื่อศึกษาปจจัยที่มีความสัมพันธตอการตัดสินใจ
ลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง นายกองคการบริหารสวนตําบลพรสวรรคของประชาชนผูมีสิทธิเลือกต้ัง
กลุมตัวอยาง คือ ประชาชนผูมีสิทธิเลือกต้ังและไปใชสิทธลิงคะแนนเสียงเลือกต้ังนายกองคการ
บริหารสวนตําบลพรสวรรคจํานวน 329 คน เคร่ืองมือที่ใชเปนแบบสอบถามชนิดมาตราสวน
ประมาณคาวิเคราะหขอมูลทางสถิติ ไดแก คารอยละ คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน คา
สัมประสิทธิ์สหสัมพันธอยางงายของเพียรสัน คาสัมประสิทธิ์อัลฟาของครอนบาค และไคสแควร

ผลการศึกษาพบวา
1. พฤติกรรมของประชาชนในการลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง พบวา ชวงเวลาในการ

ตัดสินใจเลือกต้ังผูสมัครรับเลือกต้ังของผูตอบแบบสอบถาม สวนใหญตัดสินใจต้ังแตประกาศ
รายชื่อผูสมัคร และสวนใหญไมเปลี่ยนการตัดสินใจ สําหรับการเลือกผูสมัครสวนใหญเลือก นาย
ทองสูน หอมพนา ในเร่ืองการไปใชสิทธิเลือกต้ัง สวนใหญไปใชสิทธิเลือกต้ังทุกคร้ัง โดยมีเหตุผล
ในการไปใชสิทธิเพราะตองการไดคนที่ตนพอใจไปเปนผูแทนในการติดตามขาวสารการเลือกต้ัง
สวนใหญติดตามขาวสารทุกวันจากปายประชาสัมพันธ/ใบปลิว

2. ปจจัยที่มีความสัมพันธตอการตัดสินใจ ลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง โดยรวมมี
ความสัมพันธอยูในระดับปานกลาง (คาเฉลี่ยเทากับ 3.39) ลําดับที่ 1 ดานการใหความสําคัญตอ
คุณสมบัติของผูสมัคร (คาเฉลี่ยเทากับ 3.94) ลําดับที่ 2 ดานการรณรงคหาเสียงเลือกต้ัง (คาเฉลี่ย
เทากับ 3.54) ลําดับที่ 3 ดานการประชาสัมพันธ (คาเฉลี่ยเทากับ 3.31) ลําดับที่ 4 ดานความสัมพันธ
ทางสังคม (คาเฉลี่ยเทากับ 2.78) รายดาน ดานการรณรงคหาเสียงเลือกต้ัง มีความสัมพันธอยูใน
ระดับปานกลางโดยแผนปายโฆษณามีคาเฉลี่ยสูงสุด ดานประชาสัมพันธ มีความสัมพันธอยูใน
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ระดับปานกลาง โดยผูสมัครรับเลือกต้ังมีคาอยูในระดับสูง ดานการใชความสําคัญตอคุณสมบัติของ
ผูสมัคร มีความสัมพันธอยูในระดับสูง โดยความสื่อสัตย สุจริต มีคาเฉลี่ยสูงสุด ดานความสัมพันธ
ทางสังคม มีความสัมพันธอยูในระดับปานกลาง โดยการเปนคนหมูบานเดียวกันมีคาเฉลี่ยสูงสุด

3. การวิเคราะหความสัมพันธระหวางพฤติกรรมของประชาชนในการลงคะแนนเสียง
เลือกต้ัง กับปจจัยที่มีความสัมพันธตอการตัดสินใจของประชาชนผูมีสิทธิเลือกต้ังนายกองคการ
บริหารสวนตําบลพรสวรรค อําเภอเสลภูมิ จังหวัดรอยเอ็ด เมื่อวันที่ 31 กรกฎาคม 2548 พบวา
ชวงเวลาในการตัดสินใจเลือกผูสมัครรับเลือกต้ัง มีความสัมพันธกับการรณรงคหาเสียงเลือกต้ัง การ
ประชาสัมพันธและความสัมพันธทางสังคมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 แตไมมี
ความสัมพันธกับการใหความสําคัญตอคุณสมบัติของผูสมัคร การตัดสินใจเลือกผูสมัครรับเลือกต้ัง
มีความสัมพันธกับการรณรงคหาเสียงเลือกต้ัง การประชาสัมพันธ ความสัมพันธทางสงัคม และการ
ใหความสําคัญตอคุณสมบัติของผูสมัคร อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05

สรายุธ  ทศชวย (2553) วิจัยเร่ือง การมีสวนรวมทางการเมืองของผูมีสิทธิออกเสียง
เลือกต้ังสมาชิกองคการบริหารสวนตําบลหนองสิม อําเภอบรบือ จังหวัดมหาสารคาม มี
วัตถุประสงค 1. เพื่อศึกษาระดับการมีสวนรวมทางการเมืองของผูมีสิทธิออกเสียงเลือกต้ังสมาชิก
องคการบริหารสวนตําบลหนองสิมอําเภอบรบือ จังหวัดมหาสารคาม 2. เพื่อศึกษาระดับการมีสวน
รวมทางการเมืองของผูมีสิทธิออกเสียงเลือกต้ังสมาชิกองคการบริหารสวนตําบลหนองสิม
อําเภอบรบือ จังหวัดมหาสารคาม จําแนกตามขนาดหมูบาน และ 3. เพื่อศึกษาขอเสนอแนะของผูมี
สิทธิออกเสียงเลือกต้ังสมาชิกองคการบริหารสวนตําบลหนองสิมอําเภอบรบือ จังหวัดมหาสารคาม
กลุมตัวอยางที่ใชในการวิจัยคือ ผูมีสิทธิออกเสียงเลือกต้ังสมาชิกองคการบริหารสวนตําบลหนอง
สิมอําเภอบรบือ จังหวัดมหาสารคาม จํานวน 364 คน เคร่ืองมือที่ใชเปนแบบสอบถาม แบบมาตรา
สวนประมาณคา 3 ระดับ มีคาอํานาจจําแนกระหวาง 0.9371 ถึง 0.9453 และคาความเชื่อมั่นทั้งฉบับ
เทากับ .95 สถิติที่ใชในการวิเคราะหขอมูลคือ รอยละ คาเฉลี่ย และสวนเบี่ยงเบนมาจรฐาน

ผลการศึกษาพบวา
1. การมีสวนรวมทางการเมืองของผูมีสิทธิเลือกต้ังสมาชิกองคการบริหารสวนตําบล

หนองสิม อําเภอบรบือ จังหวัดมหาสารคาม โดยรวมมีสวนรวมทางการเมืองอยูในระดับปานกลาง
ดานที่มีคาเฉลี่ยสูงสุดคือดานการใชสิทธิออกเสียงเลือกต้ัง รองลงมาไดแก ดานการติดตามขาวสาร
ทางการเมือง และดานที่มีคาเฉลี่ยตํ่าสุดคือการรวมรณรงคหาเสียง

2. การมีสวนรวมทางการเมืองของผูมีสิทธิเลือกต้ังสมาชิกองคการบริหารสวนตําบล
หนองสิม อําเภอบรบือ จังหวัดมหาสารคาม มีสวนรวมอยูในระดับปานกลางทั้งหมูบานขนาดเล็ก
และหมูบานขนาดกลาง
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วนิดา  แสนทวีสุข (2551) ศึกษาเร่ือง ปจจัยที่มีผลตอการตัดสินใจเลือกผูนําทองถิ่น:
กรณีศึกษาการเลือกกํานันผูใหญบานในเขตพื้นที่อําเภอดอนมดแดง จังหวัดอุบลราชธานี มี
วัตถุประสงคคือ 1. เพื่อศึกษาถึงปจจัยที่ประชาชนใชในการตัดสินใจเลือกกํานัน ผูใหญบาน 2. เพื่อ
ศึกษาความรูความเขาใจเกี่ยวกับการเลือกกํานัน ผูใหญบานของประชาชน และ 3. เพื่อเปรียบเทียบ
ปจจัยที่มีผลตอการตัดสินใจเลือกกํานัน ผูใหญบาน จําแนกตามลักษณะประชากร เพศ อายุ
การศึกษา อาชีพ และรายได กลุมตัวอยางเปนกลุมประชากรทั่วไปและเปนผูมีสิทธิเลือก กํานัน
ผูใหญบาน ในเขตอําเภอดอนมดแดง จังหวัดอุบลราชธานี จํานวน 4 ตําบล 47 หมูบาน ใชจํานวน
กลุมตัวอยางตามตารางมาตรฐานกลุมตัวอยางของ เครซี่ และมอรแกน โดยการสุมจากประชากร
377 เคร่ืองมือที่ใชในการวิจัยคือ แบบสอบถาม สวนที่ 1 ขอมูลสวนบุคคล สวนที่ 2 ความรูความ
เขาใจเกี่ยวกับการเลือกกํานัน ผูใหญบาน และสวนที่ 3 ปจจัยที่มีผลตอการตัดสินใจเลือกกํานัน
ผูใหญบานของผูตอบแบบสอบถาม ลักษณะแบบสอบถามเปนแบบปลายปด 5 ระดับ สถิติที่ใชใน
การวิเคราะหขอมูล ไดแก คารอยละ คาเฉลี่ยเลขคณิต  สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน การเปรียบเทียบโดย
ใชคา t-Test การวิเคราะหความแปรปรวน (One-way Analysis of Variance, F-test) การเปรียบเทียบ
เปนรายคู โดยใชวิธีการของเชฟเฟ (Scheffe’s Posthoc comparison)

ผลการวิจัยพบวา ปจจัยที่ประชาชนใชในการตัดสินใจเลือกน้ัน ประชาชนสวนใหญใช
ปจจัยในการตัดสินใจเลือกกํานัน ผูใหญบาสนโดยใชปจจัยดานภาวะผูนํา ดานมนุษยสัมพันธ ดาน
วิสัยทัศน และดานคุณธรรม จริยธรรม มาใชในการตัดสินใจในระดับมาก สวนปจจัยดานอิทธิพล
จากนักการเมืองเมื่อพิจารณาเปนรายขอยอยพบวาถูกนําไปใชในการตัดสินใจเลือกกํานัน
ผูใหญบาน ในระดับนอย และปจจัยดานอ่ืน ๆ เมื่อพิจารณาเปนรายขอยอยพบวาปจจัยคุณสมบัติ
ผูสมัครเปนชายเทาน้ัน เปนปจจัยที่ประชาชนนํามาประกอบการตัดสินใจเลือกในระดับมาก แตโดย
ภาพรวมเปนปจจัยที่ประชาชนนํามาใชในการตัดสินใจเลือกในระดับปานกลาง ความรูความเขาใจ
ของประชาชนเกี่ยวกับการเลือกกํานัน ผูใหญบาน จํานวน 13 ขอ ผลการศึกษาพบวา ผูตอบ
แบบสอบถามสวนใหญมีความรูความเขาใจเกี่ยวกับการเลือกกํานัน ผูใหญบานในระดับตํ่า ผลการ
เปรียบเทียบปจจัยที่มีผลตอการตัดสินใจเลือกกํานัน ผูใหญบาน จําแนกตามลักษณะประชากร เพศ
อายุ การศึกษา อาชีพ รายได พบวาการใชปจจัยแตละดาน ซึ่งประกอบดวยปจจัยดานภาวะผูนํา ดาน
มนุษยสัมพันธ ดานวิสัยทัศน และดานคุณธรรม จริยธรรมในการตัดสินใจเลือกกํานัน ผูใหญบาน
ไมแตกตางกันที่ระดับนัยสําคัญ .05 สวนประเด็นสุดทาย ที่ประชาชนใหความสําคัญในการ
ประกอบการตัดสินใจเลือกนอยที่สุด คือ ปจจัยดานอิทธิพลจากนักการเมือง

ยุทธพงศ  วงศวณิช (2540) วิจัยเร่ือง ความสัมพันธระหวางคานิยมประชาธิปไตยและการ
มีสวนรวมทางการเมือง: กรณีพฤติกรรมการเลือกต้ังผูใหญบาน มีวัตถุประสงคเพื่อศึกษา
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ความสัมพันธระหวางคานิยมประชาธิปไตยและการมีสวนรวมทางการเมืองในกรณีพฤติกรรมการ
เลือกต้ังผูใหญบาน วิธีเก็บรวบรวมขอมูลคือ การสัมภาษณประชาชนผูมีสิทธิเลือกต้ังผูใหญบานใน
อําเภอวานรนิวาส จังหวัดสกลนคร จํานวน 354 คน ขอมูลที่ไดนํามาวิเคราะหดวยคอมพิวเตอร
โปรแกรม SPSS/PC สถิติที่ใชคือ คารอยละ และคาไคสแควร

ผลการวิจัยพบวา ประมาณ 1 ใน 3 ของกลุมตัวอยางที่ศึกษา เขามีสวนรวมในการเลือกต้ัง
ผูใหญบานในระดับมาก สวนที่เหลือเขามีสวนรวมในการเลือกต้ังผูใหญบานนอย กลุมตัวอยางที่
ศึกษาคิดเปนรอยละ 50.3 มีคานิยมประชาธิปไตยในระดับมาก สวนประชากรอีกคร่ึงหน่ึงมีคานิยม
ประชาธิปไตยนอย การศึกษาความสัมพันธระหวางคานิยมประชาธิปไตยและการมีสวนรวม
ทางการเมืองพบวาไมมีความสัมพันธกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 ความสัมพันธ
ระหวางตัวแปรยอยที่วัดคานิยมประชาธิปไตยกับการมีสวนรวมทางการเมืองพบวาความเคารพใน
กติกาการปกครองและความเชื่อมั่นในพลังกลุม มีความสัมพันธเชิงบวกอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่
ระดับ .05 สวนตัวแปรความเชื่อในประสิทธิภาพทางการเมืองของประชาชน ความมีศักด์ิศรีแหงตน
และความเชื่อมั่นในบทบาทนักการเมืองไมมีความสัมพันธกับการมีสวนรวมทางการเมืองอยางมี
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05
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ตารางที่ 1 สรุปงานวิจัยที่เกี่ยวของ

ปจจัย เขตเลือกตั้ง ส.ส. พ้ืนที่ทีศ่ึกษาวิจัย
เขตเลือกตั้ง
เทศบาลเมือง

เขตเลือกตั้ง
อ.บ.ต

เขตเลือกตั้ง
ผูใหญบาน

ตัวบุคคล 1. ไพฑูรย โพธิสวาง/
วิเชียร ตันศิริคงคล (2556)
2. ประมวล
ศิลป โภคสวัสดิ์ (2552)
3. นายดุสิต
กลางประพันธ(2552)
4. จักรพันธุมิตรผักแวน,
วาที่รอยตรี (2549)

1. ไพฑูรย โพธิสวาง/
วิเชียร ตันศิริคงคล
(2556)
2. พรมมา สิทธ์ิทอง
(2553)
3. อรพิน จอกถม
(2553)

1. ไพฑูรย โพธิสวาง/
วิเชียร ตันศิริคงคล
(2556)
2.ประเสริฐ สะภา
(2554)
3.สักขี  ผานจังหาร
(จาสิบเอก, 2553)
4.สรายุธ  ทศชวย
(2553)

1.ไพฑูรย โพธิสวาง/
วิเชียร ตันศิริคงคล
(2556)
2.วนิดา  แสนทวีสุข
(2551)
3.ยุทธพงศ
วงศวณิช (2540)

กลุม
การเมือง
หรือ
พรรค
การเมือง

1. ไพฑูรย โพธิสวาง/
วิเชียร ตันศิริคงคล (2556)
2. ประมวลศิลป โภค
สวัสดิ์ (2552)
3. นายดุสิต
กลางประพันธ (2552)
4. จักรพันธุมิตรผักแวน,
วาที่รอยตรี (2549)

1. ไพฑูรย โพธิสวาง/
วิเชียร ตันศิริคงคล
(2556)
2. พรมมา สิทธ์ิทอง
(2553)
3. อรพิน จอกถม
(2553)

1. ไพฑูรย โพธิสวาง/
วิเชียร ตันศิริคงคล
(2556)
2. ประเสริฐสะภา
(2554)
3. สรายุธ  ทศชวย
(2553)

1. ไพฑูรย โพธิสวาง/
วิเชียร ตันศิริคงคล
(2556)

การ
บริจาคแก
สาธารณะ

1. ไพฑูรย โพธิสวาง/
วิเชียร ตันศิริคงคล (2556)

1. ไพฑูรย โพธิสวาง/
วิเชียร ตันศิริคงคล
(2556)

1. ไพฑูรย โพธิ
สวาง/วิเชียร ตันศิริ
คงคล (2556)

1. ไพฑูรย โพธิสวาง/
วิเชียร ตันศิริคงคล
(2556)

กลยุทธ
และ
วิธีการหา
เสียงของ
ผูสมัคร

1. ไพฑูรย โพธิสวาง/
วิเชียร ตันศิริคงคล (2556)
2. ประมวลศิลป โภค
สวัสดิ์ (2552)
3. นายดุสิต
กลางประพันธ (2552)
4. จักรพันธุ มิตรผักแวน,
วาที่รอยตรี (2549)

1. ไพฑูรย โพธิสวาง/
วิเชียร ตันศิริคงคล
(2556)
2. อุดมเกสโรทยาน
(2550)

1. ไพฑูรย โพธิสวาง/
วิเชียร ตันศิริคงคล
(2556)
2. สักขี  ผานจังหาร
(จาสิบเอก, 2553)
3. สรายุธ  ทศชวย
(2553)

1. ไพฑูรย โพธิสวาง/
วิเชียร ตันศิริคงคล
(2556)
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ตารางที่ 1 (ตอ)

ปจจัย เขตเลือกตั้ง ส.ส. พ้ืนที่ทีศ่ึกษาวิจัย
เขตเลือกตั้ง
เทศบาลเมือง

เขตเลือกตั้ง
อ.บ.ต

เขตเลือกตั้ง
ผูใหญบาน

เครือญาติ
หรือ
พรรค
พวก

1. ไพฑูรย โพธิสวาง/
วิเชียร ตันศิริคงคล (2556)

1. ไพฑูรย โพธิสวาง/
วิเชียร ตันศิริคงคล
(2556)
2. อวิกา  เอกทัตร
(2549)
3. อุดมเกสโรทยาน
(2550)
4. อรพิน จอกถม
(2553)

1. ไพฑูรย โพธิสวาง/
วิเชียร ตันศิริคงคล
(2556)
2. สักขี  ผานจังหาร
(จาสิบเอก, 2553)

1. ไพฑูรย โพธิสวาง/
วิเชียร ตันศิริคงคล
(2556)
2. วนิดา  แสนทวีสุข
(2551)
3. ยุทธพงศ วงศวณิช
(2540)

การ
แจกจาย
ทรัพยสิน
และเงิน

1. ไพฑูรย โพธิสวาง/
วิเชียร ตันศิริคงคล (2556)

1. ไพฑูรย โพธิสวาง/
วิเชียร ตันศิริคงคล
(2556)
2. อวิกา  เอกทัตร
(2549)

1. ไพฑูรย โพธิสวาง/
วิเชียร ตันศิริคงคล
(2556)
2. ประเสริฐสะภา
(2554)

1. ไพฑูรย โพธิสวาง/
วิเชียร ตันศิริคงคล
(2556)

กลโกง
การพนัน
และ
การ
ตัดสิน
บน
เจาหนาที่

1. ไพฑูรย โพธิสวาง/
วิเชียร ตันศิริคงคล (2556)

1. ไพฑูรย โพธิสวาง/
วิเชียร ตันศิริคงคล
(2556)
2. อวิกา  เอกทัตร
(2549)

1. ไพฑูรย โพธิสวาง/
วิเชียร ตันศิริคงคล
(2556)
2. ประเสริฐสะภา
(2554)

1. ไพฑูรย โพธิสวาง/
วิเชียร ตันศิริคงคล
(2556)
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บทที ่3
วิธีดําเนินการวิจัย

พื้นที่วิจัย
กําหนดเขตเลือกต้ังในจังหวัดกาฬสินธุ ซึ่งมีเขตเลือกต้ังผูนําทางการเมือง 4 ประเภท

ดังตอไปน้ี
1. การเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎร (ส.ส.)
2. การเลือกต้ังนายกเทศมนตรีเทศบาลเมือง (เทศบาลเมือง)
3. การเลือกต้ังนายกองคการบริหารสวนตําบล (อบต.)
4. การเลือกต้ังผูใหญบาน

ประชากรและกลุมตัวอยาง
สุมเลือกเขตเลือกต้ัง
1. ทําการสุมเขตเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรในจังหวัดกาฬสินธุโดยการสุมตัวอยาง

แบบงาย หรือวธิีจับสลากโดยเลือกมา 1 เขตเลือกต้ัง จาก 6 เขตเลือกต้ังผลปรากฏวาไดเขตเลือกต้ัง
สมาชิกสภาผูแทนราษฎรเขต 1 เสร็จแลวทําการสุมตัวอยางโดยใชแบบชั้นภูมิที่มีสัดสวน เพื่อให
เกิดการกระจายตามหลักความนาจะเปนใหไดมากที่สุด และเก็บขอมูลจริงในพื้นที่ใหไดมากที่สุด
เพื่อลดความคลาดเคลื่อนลงใหนอยที่สุด (นอยกวา 5 %)หรือเพิ่มความเชื่อมั่นใหสูงกวา 95 %

2. ทําการสุมพื้นที่เทศบาลเมืองในจังหวัดกาฬสินธุโดยการสุมตัวอยางแบบงาย วิธีจับ
สลากโดยเลือกมา 1 แหง จาก 2 แหง ผลปรากฏวาไดเทศบาลเมืองกาฬสินธุ เสร็จแลวทําการสุม
ตัวอยางโดยใชแบบชั้นภูมิที่มีสัดสวน เพื่อใหเกิดการกระจายตามหลักความนาจะเปนใหไดมาก
ที่สุด และเก็บขอมูลจริงในพื้นที่ใหไดมากที่สุด เพื่อลดความคลาดเคลื่อนลงใหนอยที่สุด (นอยกวา
5 %)หรือเพิ่มความเชื่อมั่นใหสูงกวา 95 %

3. ทําการสุมพื้นที่องคการบริหารสวนตําบลในจังหวัดกาฬสินธุโดยการสุมตัวอยางแบบ
งาย หรือวิธีจับสลากโดยเลือกมา 1 แหง จาก 81 แหง ผลปรากฏวาไดองคการบริหารสวนตําบลโคก
สมบูรณอําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุเสร็จแลวทําการสุมตัวอยางโดยใชแบบชั้นภูมิที่มีสัดสวน
เพื่อใหเกิดการกระจายตามหลักความนาจะเปนใหไดมากที่สุด และเก็บขอมูลจริงในพื้นที่ใหไดมาก
ที่สุด เพื่อลดความคลาดเคลื่อนลงใหนอยที่สุด (นอยกวา 5 %)หรือเพิ่มความเชื่อมั่นใหสูงกวา 95 %
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4. ทําการสุมพื้นที่การเลือกต้ังผูใหญบานในจังหวัดกาฬสินธุโดยการสุมตัวอยางแบบงาย
หรือวิธีจับสลากโดยเลือกมา 1 แหง จาก 1,584 แหง ผลปรากฏวาไดบานโนนทอง หมูที่ 9 ตําบลไผ
อําเภอเมือง จังหวัดกาฬสินธุ เสร็จแลวทําการสุมตัวอยางโดยใชแบบชั้นภูมิที่มีสัดสวน เพื่อใหเกิด
การกระจายตามหลักความนาจะเปนใหไดมากที่สุด และเก็บขอมูลจริงในพื้นที่ใหไดมากที่สุด เพื่อ
ลดความคลาดเคลื่อนลงใหนอยที่สุด (นอยกวา 5 %) หรือเพิ่มความเชื่อมั่นใหสูงกวา 95 %

หาขนาดตัวอยางจากประชากรในแตละเขตเลือกต้ัง
คํานวณหาขนาดตัวอยางจากประชากรการวิจัยซึ่งหมายถึงผูมีสิทธิเลือกต้ังโดยใชสูตร

คํานวณของยามาเน (Yamane ,1973)
2)(1 eN

N
n




เมื่อ N = จํานวนประชากรทั้งหมดที่จะวิจัย
e = คาความคลาดเคลื่อนของตัวอยาง + 0.05 ภายในความเชื่อมั่นรอยละ 95
n = จํานวนกลุมตัวอยาง

สุมตัวอยางโดยใชแบบชั้นภูมิที่มีสัดสวน
สุมตัวอยางโดยใชแบบชั้นภูมิที่มีสัดสวนเพื่อใหเกิดการกระจายตามหลักความนาจะเปน

ใหไดมากที่สุด และเก็บขอมูลจริงในพื้นที่ใหไดมากที่สุด เพื่อลดความคลาดเคลื่อนลงใหนอยที่สุด
(นอยกวา 5 %) หรือเพิ่มความเชื่อมั่นใหสูงกวา 95 % จํานวนตัวอยางที่เก็บรวบรวมไดดังตอไปน้ี

ตารางที่ 2 สุมตัวอยางโดยใชแบบชั้นภูมิที่มีสัดสวน เขตเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎร เขต 1
มีผูมีสิทธิเลือกต้ังรวม จํานวน 107,657 คน ประกอบดวย 17 ตําบล ซึ่งจะจําแนก
ดังตอไปน้ี

ตําบล จํานวนผูมีสิทธิเลือกต้ัง (คน) ผลการคํานวณ (ขนาดตัวอยาง)
1. ตําบลกาฬสินธุ 24,377 90
2. ตําบลหลุบ 8,269 32
3. ตําบลหวยโพธิ์ 8,715 33
4. ตําบลเหนือ 5,834 22
5. ตําบลเชียงเครือ 5,552 22
6. ตําบลลําพาน 7,113 26
7. ตําบลโพนทอง 4,831 18
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ตารางที่ 2 (ตอ)

ตําบล จํานวนผูมีสิทธิเลือกต้ัง (คน) ผลการคํานวณ (ขนาดตัวอยาง)
8. ตําบลบึงวิชัย 4,685 18
9. ตําบลหนองกุง 3,548 14
10. ตําบลไผ 3,644 14
11. ตําบลนาจารย 6,293 23
12. ตําบลกลางหมื่น 3,526 14
13. ตําบลลําคลอง 3,183 13
14. ตําบลหนองสอ 5,312 21
15. ตําบลขมิ้น 4,778 18
16. ตําบลภูปอ 3,494 14
17. ตําบลภูดิน 4,143 15
รวม 107,657 407

ตารางที่ 3 สุมตัวอยางโดยใชแบบชั้นภูมิที่มีสัดสวน เขตเลือกต้ังนายกเทศมนตรีเทศบาลเมือง
กาฬสินธุ มีผูมีสิทธิเลือกต้ังรวม จํานวน 24,178 คน ประกอบดวย 50 หนวยเลือกต้ัง
ดังตอไปน้ี

หนวยเลือกต้ัง จํานวนผูมีสิทธิเลือกต้ัง (คน) ผลการคํานวณ (ขนาดตัวอยาง)
หนวยเลือกต้ังที่ 1 505 9
หนวยเลือกต้ังที่ 2 574 10
หนวยเลือกต้ังที่ 3 207 4
หนวยเลือกต้ังที่ 4 586 10
หนวยเลือกต้ังที่ 5 314 6
หนวยเลือกต้ังที่ 6 630 11
หนวยเลือกต้ังที่ 7 518 9
หนวยเลือกต้ังที่ 8 443 8
หนวยเลือกต้ังที่ 9 262 5
หนวยเลือกต้ังที่ 10 662 11
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ตารางที่ 3 (ตอ)

หนวยเลือกต้ัง จํานวนผูมีสิทธิเลือกต้ัง (คน) ผลการคํานวณ (ขนาดตัวอยาง)
หนวยเลือกต้ังที่ 11 529 9
หนวยเลือกต้ังที่ 12 480 8
หนวยเลือกต้ังที่ 13 624 11
หนวยเลือกต้ังที่ 14 267 5
หนวยเลือกต้ังที่ 15 654 11
หนวยเลือกต้ังที่ 16 349 6
หนวยเลือกต้ังที่ 17 444 8
หนวยเลือกต้ังที่ 18 193 4
หนวยเลือกต้ังที่ 19 517 9
หนวยเลือกต้ังที่ 20 635 11
หนวยเลือกต้ังที่ 21 514 9
หนวยเลือกต้ังที่ 22 242 4
หนวยเลือกต้ังที่ 23 597 10
หนวยเลือกต้ังที่ 24 315 6
หนวยเลือกต้ังที่ 25 465 8
หนวยเลือกต้ังที่ 26 624 11
หนวยเลือกต้ังที่ 27 611 10
หนวยเลือกต้ังที่ 28 281 5
หนวยเลือกต้ังที่ 29 501 9
หนวยเลือกต้ังที่ 30 614 10
หนวยเลือกต้ังที่ 31 443 8
หนวยเลือกต้ังที่ 32 473 8
หนวยเลือกต้ังที่ 33 396 7
หนวยเลือกต้ังที่ 34 788 13
หนวยเลือกต้ังที่ 35 409 7
หนวยเลือกต้ังที่ 36 239 4
หนวยเลือกต้ังที่ 37 767 13
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ตารางที่ 3 (ตอ)

หนวยเลือกต้ัง จํานวนผูมีสิทธิเลือกต้ัง (คน) ผลการคํานวณ (ขนาดตัวอยาง)
หนวยเลือกต้ังที่ 38 900 15
หนวยเลือกต้ังที่ 39 316 6
หนวยเลือกต้ังที่ 40 255 5
หนวยเลือกต้ังที่ 41 492 9
หนวยเลือกต้ังที่ 42 648 11
หนวยเลือกต้ังที่ 43 516 9
หนวยเลือกต้ังที่ 44 514 9
หนวยเลือกต้ังที่ 45 893 15
หนวยเลือกต้ังที่ 46 454 8
หนวยเลือกต้ังที่ 47 225 4
หนวยเลือกต้ังที่ 48 497 9
หนวยเลือกต้ังที่ 49 367 6
หนวยเลือกต้ังที่ 50 429 7

รวม 24,178 420

หมายเหตุ: ผลการคํานวณไดปดจุดทศนิยมแลว
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ตารางที่ 4 สุมตัวอยางโดยใชแบบชั้นภูมิที่มีสัดสวน เขตเลือกต้ังนายกองคการบริหารสวนตําบล
โคกสมบูรณ อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ มีผูมีสิทธิเลือกต้ังรวม จํานวน 4,168 คน
ประกอบดวย 9 หนวยเลือกต้ังดังตอไปน้ี

หนวยเลือกต้ัง จํานวนผูมีสิทธิเลือกต้ัง (คน) ผลการคํานวณ (ขนาดตัวอยาง)
หนวยเลือกต้ังที่ 1 420 37
หนวยเลือกต้ังที่ 2 504 45
หนวยเลือกต้ังที่ 3 441 39
หนวยเลือกต้ังที่ 4 545 48
หนวยเลือกต้ังที่ 5 662 58
หนวยเลือกต้ังที่ 6 387 34
หนวยเลือกต้ังที่ 7 660 58
หนวยเลือกต้ังที่ 8 240 22
หนวยเลือกต้ังที่ 9 309 28
รวม 4,168 369
หมายเหตุ: ผลการคํานวณไดปดจุดทศนิยมแลว

ตารางที่ 5 สุมตัวอยางโดยใชแบบชั้นภูมิที่มีสัดสวน เขตเลือกต้ังผูใหญบานโนนทอง หมูที่ 9
ตําบลไผ อําเภอเมืองกาฬสินธุ จังหวัดกาฬสินธุ มีผูมีสิทธเิลือกต้ังรวม จํานวน 204 คน

หนวยเลือกต้ัง จํานวนผูมีสิทธิเลือกต้ัง (คน) ผลการคํานวณ (ขนาดตัวอยาง)
ผูใหญบานโนนทอง 204 136
รวม 204 136
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การสรางเคร่ืองมือวัด
ในการวิจัยน้ีไดคํานึงถึงการเสียสละเวลาขอผูตอบแบบสอบถามอยางเต็มใจและต้ังใจ จึง

ไดพยายามสรางแบบสอบถามที่ยาว และพยายามไมใหเกนิ 2 หนา (1 แผน) แตใหไดครบประเด็น
ตัวแปรใหเปนไปตามสมมติฐานที่ไดต้ังไว ซึ่งในแตละขอคําถามอาจประกอบไปดวยขอความที่มี
ตัวแปรยอย ๆ หลายตัวรวมอยูในขอคําถามเดียว ซึ่งอาจเรียกไดวาเปนตัวแปรใหญ จึงไดสราง
แบบสอบถาม โดยไดเลือกแบบการวัดดังตอไปน้ี

1. แบบนามมาตรา (Norminal scale) แบบจัดอันดับมาตรา (Ordinal scale) และแบบ
อัตราสวนมาตรา (Ratio scale) สําหรับการวัดขอมูลเกี่ยวกับปจจัยดานภูมิหลังของบุคคลผูมีสิทธิ
เลือกต้ัง

2. แบบการวัดแบบชวงมาตรา (Interval scale) สําหรับการวัดขอมูลเกี่ยวกับปจจัยดาน
นโยบายพรรค และบทบาทของพรรค ปจจัยดานคุณสมบัติสวนตัวผูสมัครหรือผูนําทางการเมือง
ปจจัยดานกลยุทธและวิธีการหาเสียงของผูสมัคร ปจจัยดานอุปถัมภและเครือญาติ ปจจัยดานการ
แจกจายทรัพยสินและเงิน ปจจัยดานกลโกง การพนัน และการติดสินบนเจาหนาที่และการไดรับ
คะแนนเสียงเลือกต้ังซึ่งเปนตัวแปรตาม

เคร่ืองมือที่ใชในการวิจัย เปนแบบสอบถามเกี่ยวกับการเลือกต้ังผูนําทางการเมืองใน
จังหวัดกาฬสินธุ ซึ่งแบงออกเปน 2 สวนคือ

สวนที่ 1 เปนแบบสอบถามเกี่ยวกับปจจัยที่มีผลตอการตัดสินใจลงคะแนนใหแกผูสมัคร
รับเลือกต้ังและการไดรับคะแนนเสียงของผูสมัครรับเลือกต้ัง ซึ่งมีอยูทั้งหมด 9 ขอ โดยใหผูตอบ
เติมตัวเลข ต้ังแต 0 – 100 ซึ่งเปนการใชมาตรวัดเปนแบบชวงมาตรา

สวนที่ 2 เปนแบบสอบถามเกี่ยวกับปจจัยดานภูมิหลังของบุคคลผูมีสิทธิเลือกต้ังซึ่ง
ประกอบดวยคําถามเกี่ยวกับ เพศ อายุ ระดับการศึกษาสูงสุดที่สําเร็จ อาชีพหลักรายไดเฉลี่ยตอเดือน
และประเภทของพื้นที่ในการวิจัย ซึ่งมีอยูทั้งหมด 6 ขอ โดยใหผูตอบกาเคร่ืองหมาย ลงใน
ชองวางและเติมตัวเลขตามขอเท็จจริงของผูตอบแบบสอบถาม ซึ่งเปนการใชมาตรวัดแบบนาม
มาตรา แบบจัดอันดับมาตรา แบบการวัดแบบชวงมาตรา และแบบอัตราสวนมาตรา
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การวิจัยน้ีไดทดสอบเคร่ืองมือวัดตามหลักวิชาการ โดยนําแบบสอบถามไปทดลองเก็บ
ขอมูลจากตัวอยาง จํานวน 60 ตัวอยาง มาทดสอบหาคาความเชื่อมั่นโดยใชสัมประสิทธิ์อัลฟา
(Alpha Coefficient) ของครอนบาค (Cronbach) ดวยโปรแกรมสําเร็จรูป ผานการสอบจริยธรรม
ทางการวิจัย และทดสอบความแมนตรงเพื่อหาดัชนีความสอดคลองระหวางขอคําถามกับ
วัตถุประสงค (Item-objective Congruence Index: IOC) มีคณะกรรมการ 10 ทานพิจารณาดังน้ี

1. ผูชวยศาสตราจารย ดร.ไพฑูรย  โพธิสวาง  หัวหนาภาควิชารัฐศาสตร คณะรัฐศาสตร
และนิติศาสตร มหาวิทยาลัยบูรพา

2. ดร.รุงนภา ยรรยงเกษมสุข รองคณบดีคณะรัฐศาสตรและนิติศาสตร มหาวิทยาลัย
บูรพา

3. นายพินิจ ราชวัฒน รองปลัดองคการบริหารสวนจังหวัดชลบุรี
4. นายฉัตรชัย  มั่งคั่ง พนักงานการเลือกต้ังดานงานจัดการเลือกต้ังจังหวัด

ชลบุรี
5. น.ส.ศิวนาถ  หมายลาภผล พนักงานการเลือกต้ังดานงานจัดการเลือกต้ังจังหวัด

ชลบุรี
6. นายธีระพงษเวียงสมุทร พนักงานสืบสวนสอบสวนการเลือกต้ังจังหวัดชลบุรี
7. ด.ต.สุธี  สังฆวัตร พนักงานสืบสวนสอบสวนการเลือกต้ังจังหวัดชลบุรี
8. น.ส.ร่ืนฤดี  แกวมณี พนักงานการเลือกต้ังดานการมีสวนรวมจังหวัดชลบุรี
9. นายวิศศเวศ  ไพรอนันต พนักงานการเลือกต้ังดานพรรคการเมืองจังหวัดชลบุรี
10.จ.ส.ต.จํานงค  ลายทอง พนักงานการเลือกต้ังดานพรรคการเมืองจังหวัดชลบุรี

การวิเคราะหขอมูล
วิเคราะหขอมูลดวยโปรแกรมสําเร็จรูปโดยใชสถิติเพื่อการพยากรณและสรางสมการ

ทํานายหรือสูตร ดวยวิธีการวิเคราะหสมการถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอน (Stepwise Multiple
Regression Analysis) เปนหลักโดยกําหนดนัยสําคัญทางสถิติ .05 หรือใหมีความเชื่อมั่น 95 % ขึ้น
ไปทั้งน้ี เพื่อใหไดคําตอบวามีปจจัยใดบางที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังของผูนําทาง
การเมืองและปจจัยใดมีอิทธิพลมากนอยแตกตางกันหรือไม อยางไร
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บทที่ 4
ผลการวิเคราะหขอมูล

การศึกษาเกี่ยวกับปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังของผูนําทางการเมืองใน
จังหวัดกาฬสินธุหลังจากที่ไดรวบรวมขอมูลจาก 4 เขตเลือกต้ัง ไดแก เขตเลือกต้ัง
สมาชิกสภาผูแทนราษฎรจังหวัดกาฬสินธุ เขต 1 เขตเลือกต้ังนายกเทศบาลเมืองกาฬสินธุ เขต
เลือกต้ังนายกองคการบริหารสวนตําบลโคกสมบูรณ อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ และเขต
เลือกต้ังผูใหญบานโนนทอง หมูที่ 9 ตําบลไผ อําเภอเมืองกาฬสินธุ จังหวัดกาฬสินธุ แลวไดนํามา
วิเคราะหขอมูลดวยเทคนิค การวิเคราะหสมการถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอน กําหนดนัยสําคัญ
ทางสถิติไวที่ .05 เพื่อตอบวัตถุประสงคและสมมติฐานของการวิจัย ซึ่งผลการวิเคราะหแบงเปน
4 สวนดังตอไปน้ี

สวนที่ 1 ผลการวิเคราะหขอมูลสมาชิกสภาผูแทนราษฎรจังหวัดกาฬสินธุ เขต 1
สวนที่ 2 ผลการวิเคราะหขอมูลนายกเทศบาลเมืองกาฬสินธุ
สวนที่ 3 ผลการวิเคราะหขอมูลนายกองคการบริหารสวนตําบลโคกสมบูรณอําเภอ

กมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ
สวนที่ 4 ผลการวิเคราะหขอมูลผูใหญบานโนนทองหมูที่ 9 ตําบลไผ อําเภอเมือง จังหวัด

กาฬสินธุ
สวนที่ 5 สรุปผลการวิเคราะหขอมูลทั้ง 4 ประเภท
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สวนที่ 1 ผลการวิเคราะหขอมูลเขตเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎรจังหวัดกาฬสินธุ
เขต 1

การเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรจังหวัดกาฬสินธุ เขต 1 เปนการเลือกต้ังทั่วไป เมื่อ
วันที่ 3 กรกฎาคม 2554 จํานวนผูมีสิทธิเลือกต้ัง 107,657 คน จํานวนผูมาใชสิทธิเลือกต้ัง 82,415 คน
คิดเปนรอยละ 76.55 ผูที่ชนะการเลือกต้ังไดคะแนนสูงสุดเปนอันดับ 1 คือ นาย ก. (นามสมมติ)ได
34,127 คะแนน ผูสมัครรับเลือกต้ังไดคะแนนเปนอันดับ 2 คือ นาย ข. (นามสมมติ)ได 24,888 หาง
กัน 9,239 คะแนน โดยไดคํานวณหาขนาดตัวอยางแลว ได 407 ตัวอยาง ซึ่งเราตองการศึกษาวามี
ปจจัยใดที่ทําใหชนะการเลือกต้ัง เพราะเหตุใด จึงไดรับคะแนนสูงและไดเปนสมาชิกสภาผูแทน
ราษฎรจังหวัดกาฬสินธุ เขต 1

การวิเคราะหขอมูลเพื่อปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังของเขตเลือกต้ัง
สมาชิกสภาผูแทนราษฎรจังหวัดกาฬสินธุ เขต 1 นําเสนอดังตอไปน้ี

ตารางที่ 6 ขนาดตัวอยางหรือจํานวนแบบสอบถามที่ใชเก็บขอมูลของเขตเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทน
ราษฎรจังหวัดกาฬสินธุ เขต 1

เขตเลือกต้ัง ความถี่ รอยละ
ส.ส. 407 100.0

จากตารางที่ 6 พบวาขนาดตัวอยางหรือจํานวนแบบสอบถามที่ใชในการเก็บขอมูลของเขต
เลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรจังหวัดกาฬสินธุ เขต 1 จํานวน 407 ตัวอยาง คิดเปนรอยละ 100

ตารางที่ 7 จํานวนและรอยละ จําแนกตามเพศของผูตอบแบบสอบถาม

เพศ ความถี่ รอยละ
ชาย 190 46.7
หญิง 217 53.3
รวม 407 100.0

จากตารางที่ 7 พบวา ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญเปนเพศหญิง คิดเปนรอยละ 53.3
สวนที่เหลือเปนเพศชาย คิดเปนรอยละ 46.7
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ตารางที่ 8 จํานวนและรอยละ จําแนกตามวุฒิการศึกษาของผูตอบแบบสอบถาม

การศึกษา ความถี่ รอยละ
ประถมศึกษา มัธยมศึกษา ปวช. 32 7.9
อนุปริญญา ปวส. ปวท. 178 43.7
ปริญญาตรีขึ้นไป 197 48.4
รวม 407 100.0

จากตารางที่ 8 พบวา โดยสวนใหญจบการศึกษาปริญญาตรีขึ้นไป คิดเปนรอยละ 48.4
รองลงมา คือ อนุปริญญา ปวส. ปวท. คิดเปนรอยละ 43.7 และประถมศึกษา มัธยมศกึษา ปวช.
คิดเปนรอยละ 7.9 ตามลําดับ

ตารางที่ 9 จํานวนและรอยละ จําแนกตามอาชีพของผูตอบแบบสอบถาม

อาชีพ ความถี่ รอยละ
ขาราชการ รัฐวิสาหกิจ พนักงานของรัฐ 131 32.2
พนักงานบริษัทเอกชน ธุรกิจสวนตัว อ่ืน ๆ 211 51.8
เกษตรกร 65 16.0
รวม 407 100.0

จากตารางที่ 9 พบวา โดยสวนใหญประกอบอาชีพพนักงานบริษัทเอกชน ธุรกิจสวนตัว
อาชีพอิสระ และอ่ืน ๆ คิดเปนรอยละ 51.8 รองลงมาคือ ประกอบอาชีพขาราชการ รัฐวิสาหกิจ และ
พนักงานของรัฐ คิดเปนรอยละ 32.2 และประกอบอาชีพเกษตรกร คิดเปนรอยละ 16.0 ตามลําดับ



64

ตารางที่ 10 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานดานอายุและรายไดของผูตอบแบบสอบถาม

จํานวน คาเฉลี่ย SD
อายุ 407 36.7912 12.92030
รายได 407 14852.5799 6226.26623
จํานวนรวม 407

จากตารางที่ 10 พบวา คาเฉลี่ยของอายุอยูที่ 37 ป และรายไดตอเดือนมีคาเฉลี่ยอยูที่
14,853บาท

ตารางที่ 11 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของผูตอบแบบสอบถาม จําแนกตามปจจัยที่มีผลตอ
การไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังของสมาชิกสภาผูแทนราษฎรจังหวัดกาฬสินธุ เขต 1

ปจจัย จํานวน คาเฉลี่ย SD อันดับ
ตัวบุคคล 407 85.9459 14.51268 1
กลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง 407 57.2727 27.33088 3
การแจกจายทรัพยสินและเงิน 407 57.8870 23.14991 2
เครือญาติหรือพรรคพวก 407 53.0344 20.65298 7
กลยุทธและวธิีการหาเสียงของผูสมัคร 407 54.7420 18.10940 4
การบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ 407 54.5455 19.16296 5
กลโกง การพนันและการติดสินบนเจาหนาที่ 407 53.6388 22.72517 6
จํานวนรวม 407

จากตารางที่ 11 พบวา ปจจัยดานตัวบุคคลมีคาเฉลี่ยสูงสุดอยูที่ 85.94 รองลงมาคือปจจัย
ดานการแจกจายทรัพยและเงิน คาเฉลี่ยอยูที่ 57.88 ปจจัยดานพรรคการเมืองหรือกลุมการเมือง
คาเฉลี่ยอยูที่ 57.27 ปจจัยดานกลยุทธและวธิีการหาเสียงของผูสมัคร คาเฉลี่ยอยูที่ 54.74 ปจจัยดาน
การบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ คาเฉลี่ยอยูที่ 54.54 ปจจัยดานกลโกง การพนัน และติดสินบน
เจาหนาที่ คาเฉลี่ยอยูที่ 54.63 และระบบอุปถัมภและเครือญาติ คาเฉลี่ยอยูที่ 53.03 ตามลําดับ
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ตารางที่ 12 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของผูตอบแบบสอบถาม จําแนกตามผูที่ไดอันดับ 1
และผูที่ไดอันดับ 2 ของการเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรจังหวัดกาฬสินธุ เขต 1

ผูสมัครรับเลือกต้ัง จํานวน คาเฉลี่ย SD
ผูที่ไดอันดับ 1 (นาย ก. นามสมมติ) 407 77.5676 20.60010
ผูที่ไดอันดับ 2 (นาย ข. นามสมมติ) 407 34.7666 25.14014
จํานวนรวม 407

จากตารางที่ 12 พบวา โดยสวนใหญเลือก(นาย ก. นามสมมติ)จึงชนะการเลือกต้ัง ไดเปน
สมาชิกสภาผูแทนราษฎรจังหวัดกาฬสินธุ เขต 1 (ส.ส. กาฬสินธุ เขต 1) โดยมีคาเฉลี่ยอยูที่ 77.56
สวนที่เหลือเลือก(นาย ข. นามสมมติ)คาเฉลี่ยอยูที่ 34.76 จึงไมชนะการเลือกต้ัง ไมไดเปน
สมาชิกสภาผูแทนราษฎรจังหวัดกาฬสินธุ เขต 1 (ส.ส. กาฬสินธุ เขต 1)

ตารางที่ 13 ผลการวิเคราะหขอมูล Stepwise Multiple Regression Analysis ของผูที่ไดรับ
คะแนนอันดับ 1 (ชนะการเลือกต้ัง ไดเปน ส.ส. กาฬสินธุ เขต 1)

ขั้นตอนที่ B Std. Error Beta T Sig.
1 (Constant) 90.504 2.267 39.922 .000
กลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง -.226 .036 -.300 -6.321 .000
2 (Constant) 61.493 6.647 9.251 .000
กลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง -.188 .036 -.249 -5.244 .000
ตัวบุคคล .312 .067 .220 4.628 .000

จากตารางที่ 8 แสดงวาที่ระดับความมีนัยสําคัญทางสถิติ .05 เมื่อควบคุมตัวแปรอ่ืน ๆ ให
เปนคาคงที่ตัวแปรพรรคการเมืองหรือกลุมการเมือง และตัวบุคคล มีความสัมพันธกับการไดรับ
คะแนนเสียงเลือกต้ัง และใชพยากรณการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังไดโดยมีประสิทธาภพของการ
พยากรณ 21.9 % น่ันคือตัวพยากรณทั้ง 2ตัว รวมกันอธิบายความแปรปรวนของการไดรับคะแนน
เสียงเลือกต้ังไดรอยละ 21.9 และถาทราบคาของตัวแปรทั้ง 2 ตัว สามารถคาดคะเนคาของการไดรับ
คะแนนเสียงเลือกต้ังไดจากสมการถดถอยดังน้ี

* Adjusted R square ที่ปรับแลว = .219
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การวิเคราะหขอมูลสามารถนํามาเขียนเปนรูปสมการถดถอยที่คํานวณโดยใชคาความ
คลาดเคลื่อนมาตรฐาน (Unstandardized Coefficients หรือ B) ไดดังน้ี

Get top score = 61.493 - .188(Party/Group) + .312 (Personal)
เมื่อ Get top score = การไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังมากที่สุดเปนอันดับ 1

Party/Group = กลุมการเมืองหรือพรรคการเมืองที่สังกัด
Personal = ตัวบุคคล

จากสมการขางตนแสดงผลการวิเคราะหขอมูลของผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1 พบวา
ปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังมีอยู 2 ปจจัย ซึ่งมีความสําคัญแตกตางกัน ลดหลั่น
กันลงมา กลาวคือ ปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังที่มีอิทธิพลมากที่สุดคือ กลุม
การเมืองหรือพรรคการเมืองที่ผูสมัครรับเลือกต้ังสังกัด (Party/ Group) รองลงมาคือตัวบุคคล
(Personal) ซึ่งสามารถอธิบายสมการไดดังน้ี

เมื่อผูสมัครรับเลือกต้ังที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 ไมสังกัดกลุมการเมืองหรือพรรค
การเมืองและไมมีคุณสมบัติสวนบุคคลคาดวาจะไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง 61.493

เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1 มีคุณสมบัติดานตัวบุคคลเทากัน ถาผูที่ไดรับคะแนน
เปนอันดับ 1 มีคุณสมบัติดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมืองเพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับคะแนนเปน
อันดับ 1 จะไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังลดลง .188

เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1 มีคุณสมบัติดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง
เทากัน ถาผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 มีคุณสมบัติดานตัวบุคคลเพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับคะแนนอันดับ
1 จะไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังเพิ่มขึ้น .312

การวิเคราะหขอมูลสามารถนํามาเขียนเปนรูปสมการถดถอยที่คํานวณโดยใชคา
สัมประสิทธิ์การถดถอยมาตรฐาน (Standardized Coefficients หรือ Beta) ไดดังน้ี

Beta Model 2: Get top score = - .249 (Party/Group) + .220 (Personal)
จากสมการถดถอยมาตรฐานแสดงวา
เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1 มีคะแนนมาตรฐานดานตัวบุคคลเทากัน ถาผูที่ไดรับ

คะแนนอันดับ 1 มีคะแนนมาตรฐานดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมืองเพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับ
คะแนนอันดับ 1 จะไดคะแนนมาตรฐานของการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังลดลง .249

เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1 มีคะแนนมาตรฐานดานกลุมการเมืองหรือพรรค
การเมืองเทากัน ถาผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 มีคะแนนมาตรฐานดานตัวบุคคลเพิ่มขึ้น คาดวาผูที่
ไดรับคะแนนอันดับ 1 จะไดคะแนนมาตรฐานของการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังเพิ่มขึ้น .220



67

ถากลาวอีกนัยหน่ึงคือ เมื่อพิจารณาแสดงผลการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการ
ถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอน (Stepwise Multiple Regression Analysis) ของผูที่ไดรับคะแนน
อันดับ 1 (ชนะการเลือกต้ัง ไดเปน ส.ส. กาฬสินธุ เขต 1)มีคุณสมบัติดานกลุมการเมืองหรือพรรค
การเมืองมากเทาไหรก็ยิ่งทําใหไดคะแนนจากผูมีสิทธิเลือกต้ังนอยลง (ขั้นตอนที่ 1คา Beta เทากับ -
.300)

เมื่อผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 มีคุณสมบัติดานตัวบุคคลมากเทาไหรก็ทําใหไดคะแนน
จากผูมีสิทธิเลือกต้ังมากขึ้น (ขั้นตอนที่ 2 คา Beta เทากับ .220)

ตัวบุคคล
กลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง
การบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ
กลยุทธ และวิธีการหาเสียงของผูสมัคร
เครือญาตหิรือกลุมการเมือง
การแจกจายทรัพยสินและเงิน
กลโกง การพนัน และการติดสินบนเจาหนาที่

ภาพที่ 2 ผลกอนการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผูที่
ไดรับคะแนนอันดับ 1 ในเขตเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรกาฬสินธุเขต 1(ชนะการ
เลือกต้ัง ไดเปน ส.ส. กาฬสินธุ เขต 1)

จากภาพที่ 2 แสดงถึงสมมติฐานกอนการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการถดถอย
พหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 ในเขตเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎร
กาฬสินธุเขต 1 พบวา ปจจัยดานตัวบุคคล ปจจัยดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง ปจจัยดาน
การบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ ปจจัยดานกลยุทธ และวธิีการหาเสียงของผูสมัคร เครือญาติและ
พรรคพวก ปจจัยดานการแจกจายทรัพยสินและเงิน และปจจัยดานกลโกง การพนัน และการติด
สินบนเจาหนาที่ เปนปจจัยที่สงผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังของสมาชิกสภาผูแทนราษฎร
กาฬสินธุเขต 1 ซึ่งเปนสมมติฐานของการวิจัยในเขตเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรกาฬสินธุเขต
1

การไดรับคะแนนเสียง
เลือกตั้ง ส.ส.กาฬสินธุ

เขต 1
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กลุมการเมอืงหรือพรรคการเมือง
ตัวบุคคล

ภาพที่ 3 ผลหลังการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผูที่
ไดรับคะแนนอันดับ 1 ในเขตเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรกาฬสินธุเขต 1 (ชนะการ
เลือกต้ัง ไดเปน ส.ส. กาฬสินธุ เขต 1)

จากภาพที่ 3 แสดงถึงการทดสอบสมมติฐานโดยการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการ
ถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอน แลวพบวา ปจจัยดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง และปจจัย
ดานตัวบุคคล เปนปจจัยที่สงผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังของสมาชิกสภาผูแทนราษฎร
กาฬสินธุเขต 1(ชนะการเลือกต้ัง ไดเปน ส.ส. กาฬสินธุ เขต 1) อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ .05

การไดรับคะแนนเสียง
เลือกตั้ง ส.ส.กาฬสินธุ

เขต 1
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ตารางที่ 14 สรุปสมมติฐานของผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 เขตเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎร
จังหวัดกาฬสินธุเขต 1 (ชนะการเลือกต้ัง ไดเปน ส.ส. กาฬสินธุ เขต 1)

สมมติฐาน ระดับนัยสําคัญทางสถิติ .05
(Sig.)

ผลการทดสอบ
สมมติฐาน

สมมติฐานที่ 1
ตัวบุคคล
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

.000
เปนไปตาม
สมมติฐาน

สมมติฐานที่ 2
กลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

.000
เปนไปตาม
สมมติฐาน

สมมติฐานที่ 3
การบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

.303
ไมเปนไปตาม

สมมติฐาน

สมมติฐานที่ 4
กลยุทธและวธิีการหาเสียงของผูสมัคร
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

.529
ไมเปนไปตาม

สมมติฐาน

สมมติฐานที่ 5
เครือญาติหรือพรรคพวก
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

.706
ไมเปนไปตาม

สมมติฐาน

สมมติฐานที่ 6
การแจกจายทรัพยสิน และเงิน
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

.786
ไมเปนไปตาม

สมมติฐาน

สมมติฐานที่ 7
กลโกง การพนัน และการตัดสินบนเจาหนาที่
มีผลตอไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

.716
ไมเปนไปตาม

สมมติฐาน
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ตารางที่ 15 ผลการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผูที่
ไดรับคะแนนอันดับ 2 (ไมชนะการเลือกต้ัง ไมไดเปน ส.ส. กาฬสินธุ เขต 1)

ขั้นตอนที่ B Std. Error Beta T Sig.
1 (Constant) 12.210 2.621 4.659 .000
กลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง .394 .041 .428 9.535 .000
2 (Constant) -.981 3.674 -.267 .790
กลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง .399 .040 .434 9.933 .000
กลโกง การพนันและการติดสินบนเจาหนาที่ .241 .048 .217 4.981 .000
3 (Constant) -6.124 4.108 -1.491 .137
กลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง .352 .043 .383 8.122 .000
กลโกง การพนันและการติดสินบนเจาหนาที่ .236 .048 .213 4.924 .000
การแจกจายทรัพยสินและเงิน .139 .051 .128 2.716 .007
* Adjusted R square ที่ปรับแลว = .239

จากตารางที่ 15 แสดงวาที่ระดับความมีนัยสําคัญทางสถิติ .05 เมื่อควบคุมตัวแปรอ่ืน ๆ
ใหเปนคาคงที่ตัวแปรดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง ตัวแปรดานกลโกง การพนัน และติด
สินบนเจาหนาที่ และตัวแปรดานการแจกจายทรัพยสินและเงิน มีความสัมพันธกับการไดรับ
คะแนนเสียงเลือกต้ัง และใชพยากรณการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังไดโดยมีประสิทธาภพของการ
พยากรณ 23.9 % น่ันคือตัวพยากรณทั้ง 3 ตัว รวมกันอธิบายความแปรปรวนของการไดรับคะแนน
เสียงเลือกต้ังไดรอยละ 23.9 และถาทราบคาของตัวแปรทั้ง 3 ตัว สามารถคาดคะเนคาของการไดรับ
คะแนนเสียงเลือกต้ังไดจากสมการถดถอยดังน้ีพบวาการวิเคราะหขอมูลสามารถนํามาเขียนเปนรูป
สมการไดดังน้ี

การวิเคราะหขอมูลสามารถนํามาเขียนเปนรูปสมการถดถอยที่คํานวณโดยใชคาความ
คลาดเคลื่อนมาตรฐาน (Unstandardized Coefficients หรือ B) ไดดังน้ี

Get second top score= -6.124 + .352 (Party/Group) + .236 (Fraud) + .139 (Money)
เมื่อ Get second top score = การไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังเปนอันดับ 2

Party/Group = กลุมการเมืองหรือพรรคการเมืองที่สังกัด
Fraud = กลโกง การพนัน และการติดสินบนเจาหนาที่
Money = การแจกจายทรัพยสินและเงิน
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จากสมการขางตนแสดงผลวิเคราะหขอมูลของผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 พบวา
ปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง มีอยู 3 ปจจัย ซึ่งมีความสําคัญแตกตางกัน ลดหลั่น
กันลงมา กลาวคือ ปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังที่มีอิทธิพลมากที่สุดคือ กลุม
การเมืองหรือพรรคการเมืองที่ผูสมัครรับเลือกต้ังสังกัด (Party/Group) รองลงมาคือกลโกง การพนัน
และการติดสินบนเจาหนาที่ (Fraud) และการแจกจายทรัพยสินและเงิน (Money) ตามลําดับซึ่ง
สามารถอธิบายสมการไดดังน้ี

เมื่อผูสมัครรับเลือกต้ังที่ไดรับคะแนนอันดับ 2 ไมสังกัดกลุมการเมืองหรือพรรค
การเมือง และไมมีกลโกง การพนัน และการติดสินบนเจาหนาที่และ ไมมีการแจกจายทรัพยสินและ
เงิน คาดวาจะไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง -6.124

เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2มีการกระทําที่เปนกลโกง การพนัน และติดสินบน
เจาหนาที่เทากัน และการแจกจายทรัพยสินและเงินเทากัน ถาผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 มี
คุณสมบัติดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมืองเพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 จะ
ไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังเพิ่มขึ้น .352

เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 มีการแจกจายทรัพยสินและเงินเทากัน และมีคุณสมบัติ
ดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมืองเทากัน ถาผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 มีการกระทําที่เปนกล
โกง การพนัน และติดสินบนเจาหนาที่เพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 จะไดรับ
คะแนนเสียงเลือกต้ังเพิ่มขึ้น .236

เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 มีคุณสมบัติดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง
เทากัน และมีการกระทําที่เปนกลโกง การพนัน และติดสินบนเจาหนาที่เทากัน ถาผูที่ไดรับคะแนน
เปนอันดับ 2 การแจกจายทรัพยสินและเงินเพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 จะไดรับ
คะแนนเสียงเลือกต้ังเพิ่มขึ้น .139

การวิเคราะหขอมูลสามารถนํามาเขียนเปนรูปสมการถดถอยที่คํานวณโดยใชคา
สัมประสิทธิ์การถดถอยมาตรฐาน (Standardized Coefficients หรือ Beta) ไดดังน้ี

Beta Model 2: Get second top score = .383(Party/Group) + .213(Fraud) + .128
(Money)

จากสมการถดถอยมาตรฐานแสดงวา
เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 มีคะแนนมาตรฐานดานกลโกง การพนัน และติด

สินบนเจาหนาที่เทากัน และมีคะแนนมาตรฐานดานการแจกจายทรัพยสินและเงินเทากัน ถาผูที่
ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 มีคะแนนมาตรฐานดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง เพิ่มขึ้น คาดวา
ผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 2 จะไดคะแนนมาตรฐานของการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังเพิ่มขึ้น .383
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เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 มีคะแนนมาตรฐานดานการแจกจายทรัพยสินและเงิน
เทากัน และมีคะแนนมาตรฐานดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมืองเทากัน ถาผูที่ไดรับคะแนน
อันดับ 2มีคะแนนมาตรฐานดานกลโกง การพนัน และติดสินบนเจาหนาที่เพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับ
คะแนนอันดับ 2จะไดคะแนนมาตรฐานของการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังเพิ่มขึ้น .213

เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 มีคะแนนมาตรฐานดานกลุมการเมืองหรือพรรค
การเมืองเทากันและมีคะแนนมาตรฐานดานกลโกง การพนัน และติดสินบนเจาหนาที่เทากัน ถาผูที่
ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 มีคะแนนมาตรฐานดานการแจกจายทรัพยสินและเงินเพิ่มขึ้น คาดวาผูที่
ไดรับคะแนนอันดับ 2 จะไดคะแนนมาตรฐานของการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังเพิ่มขึ้น .128

ถากลาวอีกนัยหน่ึงคือ เมื่อพิจารณาแสดงผลการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการ
ถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 2 (ไมชนะการเลือกต้ัง ไมไดเปน ส.ส.
กาฬสินธุ เขต 1) มีคุณสมบัติดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมืองมากเทาไหรก็ยิ่งทําใหไดคะแนน
จากผูมีสิทธิเลือกต้ังมากขึ้น (ขั้นตอนที่ 1คา Beta เทากับ .428)

เมื่อผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 2 มีคุณสมบัติดานกลโกง การพนัน และติดสินบนเจาหนาที่
มากเทาไหรก็ทําใหไดคะแนนจากผูมีสิทธิเลือกต้ังมากขึ้น (ขั้นตอนที่ 2 คา Beta เทากับ .217)

เมื่อผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 2 มีคุณสมบัติดานการแจกจายทรัพยสินและเงินมากเทาไหร
ก็ทําใหไดคะแนนจากผูมีสิทธิเลือกต้ังมากขึ้น (ขั้นตอนที่ 3 คา Beta เทากับ .128)

ตัวบุคคล
กลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง
การบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ
กลยุทธ และวิธีการหาเสียงของผูสมัคร
เครือญาตหิรือพรรคพวก
การแจกจายทรัพยสินและเงิน
กลโกง การพนัน และการติดสินบนเจาหนาที่

ภาพที่ 4 ผลกอนการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผูที่
ไดรับคะแนนอันดับ 2 ในเขตเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรกาฬสินธุเขต 1
(ไมชนะการเลือกต้ังไมไดเปน ส.ส. กาฬสินธุ เขต 1)

จากภาพที่ 4 แสดงถึงสมมติฐานกอนการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการถดถอย
พหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 2 ในเขตเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎร

การไดรับคะแนน
เสียงเลือกตั้ง ส.ส.

กาฬสินธุเขต 1
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กาฬสินธุเขต 1 พบวา ปจจัยดานตัวบุคคล, ปจจัยดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง, ปจจัยดาน
การบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ, ปจจัยดานกลยุทธ และวิธีการหาเสียงของผูสมัคร, ระบบอุปถัมภ
และเครือญาติ, ปจจัยดานการแจกจายทรัพยสินและเงิน และปจจัยดานกลโกง การพนัน และการติด
สินบนเจาหนาที่ เปนปจจัยที่สงผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังของสมาชิกสภาผูแทนราษฎร
กาฬสินธุเขต 1 (ไมชนะการเลือกต้ัง ไมไดเปน ส.ส. กาฬสินธุ เขต 1) ซึ่งเปนสมมติฐานของการวิจัย
ในเขตเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรกาฬสินธุเขต 1

กลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง
กลโกง การพนัน และการติดสินบนเจาหนาที่
การแจกจายทรัพยสินและเงิน

ภาพที่ 5 ผลหลังการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผูที่
ไดรับคะแนนอันดับ 2ในเขตเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรกาฬสินธุเขต 1
(ไมชนะการเลือกต้ัง ไมไดเปน ส.ส. กาฬสินธุ เขต 1)

จากภาพที่ 5 แสดงใหเห็นถึงการทดสอบสมมติฐานโดยการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะห
สมการถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอนแลวพบวา ปจจัยดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง ปจจัย
ดานกลโกง การพนัน และการติดสินบนเจาหนาที่ และปจจัยดานการแจกจายทรัพยสินและเงิน เปน
ปจจัยที่สงผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังของสมาชิกสภาผูแทนราษฎรกาฬสินธุเขต 1 (ไม
ชนะการเลือกต้ัง ไมไดเปน ส.ส. กาฬสินธุ เขต 1) อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ .05

การไดรับคะแนนเสียง
เลือกตั้ง ส.ส.กาฬสินธุ

เขต 1
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ตารางที่ 16 สรุปสมมติฐานของผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 2 เขตเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎร
จังหวัดกาฬสินธุเขต 1 (ไมชนะการเลือกต้ัง ไมไดเปน ส.ส. กาฬสินธุ เขต 1)

สมมติฐาน ระดับนัยสําคัญทางสถิติ
.05 (Sig)

ผลการทดสอบ
สมมติฐาน

สมมติฐานที่ 1
ตัวบุคคล มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง .052

ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน

สมมติฐานที่ 2
กลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

.000
เปนไปตาม
สมมติฐาน

สมมติฐานที่ 3
การบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

.062
ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน

สมมติฐานที่ 4
กลยุทธและวธิีการหาเสียงของผูสมัคร
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

.863
ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน

สมมติฐานที่ 5
เครือญาติหรือพรรคพวก
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

.133
ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน

สมมติฐานที่ 6
การแจกจายทรัพยสิน และเงิน
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

.007
เปนไปตาม
สมมติฐาน

สมมติฐานที่ 7
กลโกง การพนัน และการตัดสินบนเจาหนาที่มีผล
ตอไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

.000
เปนไปตาม
สมมติฐาน
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สวนที่ 2 ผลการวิเคราะหขอมูลเขตเลือกตั้งนายกเทศมนตรีเทศบาลเมืองกาฬสินธุ
การเลือกต้ังนายกเทศมนตรีเทศบาลเมืองกาฬสินธุ เมื่อวันที่ 9 มกราคม 2554 จํานวนผูมี

สิทธิเลือกต้ัง 24,178 คน จํานวนผูมาใชสิทธิเลือกต้ัง 16,347 คน คิดเปนรอยละ 67.61 ผูที่ชนะการ
เลือกต้ังไดคะแนนสูงสุดเปนอันดับ 1 คือนาย ก. (นามสมมติ) ได 8,870 คะแนน ผูสมัครรับเลือกต้ัง
ไดคะแนนเปนอันดับ 2 คือนาย ข. (นามสมมติ) ได 5,235 หางกัน 3,635 คะแนน โดยไดคํานวณหา
ขนาดตัวอยางแลว ได 420 ตัวอยาง ซึ่งเราตองการศึกษาวามีปจจัยใดที่ทําใหชนะการเลือกต้ัง เพราะ
เหตุใด จึงไดรับคะแนนสูงและไดเปนนายกเทศมนตรีเทศบาลเมืองกาฬสินธุ

การวิเคราะหขอมูลเพื่อปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังของเขตเลือกต้ัง
นายกเทศมนตรีเทศบาลเมืองกาฬสินธุซึ่งจะนําเสนอดังตอไปน้ี

ตารางที่ 17 ขนาดตัวอยางหรือจํานวนแบบสอบถามที่ใชเก็บขอมูลของเขตเลือกต้ังนายกเทศมนตรี
เทศบาลเมืองกาฬสินธุ

เขตเลือกต้ัง ความถี่ รอยละ
เทศบาล 420 100.0

จากตารางที่ 17 พบวา ขนาดตัวอยางหรือจํานวนแบบสอบถามที่ใชในการเก็บขอมูลของ
เขตเลือกต้ังนายกเทศมนตรีเทศบาลเมืองกาฬสินธุจํานวน 420 ตัวอยาง คิดเปนรอยละ 100

ตารางที่ 18 จํานวนและรอยละ จําแนกตามเพศของผูตอบแบบสอบถาม

เพศ ความถี่ รอยละ
ชาย 220 52.4
หญิง 200 47.6
รวม 420 100.0

จากตารางที่ 18 พบวา ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญเปนเพศชาย คิดเปนรอยละ 52.4
สวนที่เหลือเปนเพศหญิง คิดเปนรอยละ 47.6
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ตารางที่ 19 จํานวนและรอยละ จําแนกตามวุฒิการศึกษาของผูตอบแบบสอบถาม

การศึกษา ความถี่ รอยละ
ประถมศึกษา มัธยมศึกษา ปวช. 128 30.5
อนุปริญญา ปวส. ปวท. 143 34.0
ปริญญาตรีขึ้นไป 149 35.5
รวม 420 100.0

จากตารางที่ 19 พบวา โดยสวนใหญจบการศึกษาปริญญาตรีขึ้นไป คิดเปนรอยละ 35.5
รองลงมา คือ อนุปริญญา ปวส. ปวท. คิดเปนรอยละ 34.0 และประถมศึกษา มัธยมศกึษา ปวช.
คิดเปนรอยละ 30.5 ตามลําดับ

ตารางที่ 20 จํานวนและรอยละ จําแนกตามอาชีพของผูตอบแบบสอบถาม

อาชีพ ความถี่ รอยละ
ขาราชการ, รัฐวิสาหกิจ, พนักงานของรัฐ 107 25.5
พนักงานบริษัทเอกชน, ธุรกิจสวนตัว, อ่ืน ๆ 152 36.2
เกษตรกร 161 38.3
รวม 420 100.0

จากตารางที่ 20 พบวา โดยสวนใหญประกอบอาชีพเกษตรกร คิดเปนรอยละ 38.3 รองลงมา
คือ ประกอบอาชีพพนักงานบริษัทเอกชน ธุรกิจสวนตัว อาชีพอิสระ และอ่ืน ๆ คิดเปนรอยละ 36.2
และประกอบอาชีพขาราชการ รัฐวิสาหกิจ และพนักงานของรัฐ คิดเปนรอยละ 25.5 ตามลําดับ

ตารางที่ 21 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานดานอายุและรายไดของผูตอบแบบสอบถาม

จํานวน คาเฉลี่ย SD
อายุ 420 42.7024 17.35752
รายได 420 12016.6667 6246.50419
จํานวนรวม 420
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จากตารางที่ 21 พบวา คาเฉลี่ยของอายุอยูที่ 43 ป และรายไดตอเดือนมีคาเฉลี่ยอยูที่ 12,017
บาท

ตารางที่ 22 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของผูตอบแบบสอบถาม จําแนกตามปจจัยที่มีผลตอ
การไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังของนายกเทศมนตรีเทศบาลเมืองกาฬสินธุ

ปจจัย จํานวน คาเฉลี่ย SD อันดับ
ตัวบุคคล 420 76.3810 9.35880 1
กลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง 420 45.0952 17.87628 2
การแจกจายทรัพยสินและเงิน 420 31.5952 14.24565 4
เครือญาติหรือพรรคพวก 420 29.6667 15.21158 6
กลยุทธและวธิีการหาเสียงของผูสมัคร 420 30.4286 14.28677 5
การบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ 420 26.9048 11.92420 7
กลโกง การพนันและการติดสินบนเจาหนาที่ 420 34.9762 13.82638 3
จํานวนรวม 420

จากตารางที่ 22 พบวา ปจจัยดานตัวบุคคลมีคาเฉลี่ยสูงสุดอยูที่ 76.38 รองลงมาคือ ปจจัย
ดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง คาเฉลี่ยอยูที่ 45.09 ปจจัยดานกลโกง การพนัน และติดสินบน
เจาหนาที่คาเฉลี่ยอยูที่ 34.97 ปจจัยดานการแจกจายทรัพยและเงิน คาเฉลี่ยอยูที่ 31.59 ปจจัยดานการ
กลยุทธและวธิีการหาเสียงเลือกต้ังของผูสมัคร คาเฉลี่ยอยูที่ 30.42 ปจจัยดานเครือญาติหรือพรรค
พวก คาเฉลี่ยอยูที่ 29.66 และปจจัยดานการบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ คาเฉลี่ยอยูที่ 26.90
ตามลําดับ



78

ตารางที่ 23 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของผูตอบแบบสอบถาม จําแนกตามผูที่ไดอันดับ 1
และผูที่ไดอันดับ 2 ของการเลือกต้ังนายกเทศมนตรีเทศบาลเมืองกาฬสินธุ

ผูสมัครรับเลือกต้ัง จํานวน คาเฉลี่ย SD
ผูที่ไดอันดับ 1 (นาย ก. นามสมมติ) 420 58.2143 26.32461
ผูที่ไดอันดับ 2 (นาย ข. นามสมมติ) 420 45.7857 26.96416
จํานวนรวม 420

จากตารางที่ 23 พบวา โดยสวนใหญเลือกนาย ก. (นามสมมติ) จึงชนะการเลือกต้ัง ได
เปนนายกเทศมนตรีเทศบาลเมืองกาฬสินธุ โดยมีคาเฉลี่ยอยูที่ 58.21 สวนที่เหลือเลือกนาย ข. (นาม
สมมติ) คาเฉลี่ยอยูที่ 45.78 จึงไมชนะการเลือกต้ัง ไมไดเปนนายกเทศมนตรีเทศบาลเมืองกาฬสินธุ

ตารางที่ 24 ผลการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผูที่
ไดรับคะแนนอันดับ 1 (ชนะการเลือกต้ัง ไดเปนนายกเทศมนตรีเทศบาลเมืองกาฬสินธุ)

ขั้นตอนที่ B Std. Error Beta T Sig.
1 (Constant) 45.959 2.740 16.775 .000
เครือญาติหรือพรรคพวก .413 .082 .239 5.026 .000
2 (Constant) 58.680 3.398 17.268 .000
เครือญาติหรือพรรคพวก .684 .091 .395 7.493 .000
กลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง -.461 .078 -.313 -5.925 .000
3 (Constant) 60.858 3.446 17.661 .000
เครือญาติหรือพรรคพวก .784 .096 .453 8.123 .000
กลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง -.340 .087 -.231 -3.902 .000
การแจกจายทรัพยสินและเงิน -.335 .113 -.181 -2.969 .003
4 (Constant) 58.094 3.635 15.984 .000
เครือญาติหรือพรรคพวก .758 .097 .438 7.839 .000
กลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง -.388 .089 -.264 -4.351 .000
การแจกจายทรัพยสินและเงิน -.379 .114 -.205 -3.332 .001
การบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ .265 .116 .120 2.289 .023
* Adjusted R square ที่ปรับแลว = .474
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จากตารางที่ 14 แสดงวาที่ระดับความมีนัยสําคัญทางสถิติ .05 เมื่อควบคุมตัวแปรอ่ืน ๆ
ใหเปนคาคงที่ตัวแปรเครือญาติหรือพรรคพวกตัวแปรดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมืองตัวแปร
ดานการแจกจายทรัพยสินหรือเงิน และตัวแปรดานการบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ มี
ความสัมพันธกับการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง และใชพยากรณการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังได
โดยมีประสิทธิภาพของการพยากรณ 47.7 % น่ันคือ ตัวพยากรณทั้ง 4 ตัว รวมกันอธิบายความ
แปรปรวนของการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังไดรอยละ 47.7 และถาทราบคาของตัวแปรทั้ง 4 ตัว
สามารถคาดคะเนคาของการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังไดจากสมการถดถอยดังน้ี

การวิเคราะหขอมูลสามารถนํามาเขียนเปนรูปสมการถดถอยที่คํานวณโดยใชคาความ
คลาดเคลื่อนมาตรฐาน (Unstandardized coefficients หรือ B) ไดดังน้ี

พบวาการวิเคราะหขอมูลสามารถนํามาเขียนเปนรูปสมการไดดังน้ี
Get top score = 58.094 + .758 (Patronage) - .388 (Party/Group) - .379 (Money) + .265

(Donation)
เมื่อ Get top score = การไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังมากที่สุดเปนอันดับ 1

Patronage = เครือญาติหรือพรรคพวก
Party/Group = กลุมการเมืองหรือพรรคการเมืองที่สังกัด
Money = การแจกจายทรัพยสินหรือเงิน
Donation = การบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ

จากสมการขางตนแสดงผลการวิเคราะหขอมูลของผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1 พบวา
ปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังมีอยู 4 ปจจัย ซึ่งมีความสําคัญแตกตางกัน ลดหลั่น
กันลงมา กลาวคือ ปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังที่มีอิทธิพลมากที่สุดคือ เครือญาติ
หรือพรรคพวก รองลงมาคือ กลุมการเมืองหรือพรรคการเมืองที่ผูสมัครรับเลือกต้ังสังกัด
การแจกจายทรัพยสินและเงิน และการบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ ตามลําดับ ซึ่งสามารถอธิบาย
สมการไดดังน้ี

เมื่อผูสมัครรับเลือกต้ังที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 ไมใชเครือญาติหรือพรรคพวกไมสังกัด
กลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง ไมแจกจายทรัพยสินและเงิน และไมมีการบริจาคทรัพยสินแก
สาธารณะ คาดวาจะไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง 58.094

เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1 มีคุณสมบัติดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง
เทากัน มีการแจกจายทรัพยสินและเงินเทากัน มีการบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะเทากัน ถาผูที่
ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1 มีการใชเครือญาติหรือพรรคพวกเพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับคะแนนเปน
อันดับ 1 จะไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังเพิ่มขึ้น .758
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เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1มีการแจกจายทรัพยสินและเงินเทากัน มีการบริจาค
ทรัพยสินแกสาธารณะเทากัน มีการใชเครือญาติหรือพรรคพวกเทากัน ถาผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1
มีคุณสมบัติดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมืองเพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 จะไดรับ
คะแนนเสียงเลือกต้ังลดลง .388

เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1มีการบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะเทากันมีการใชเครือ
ญาติหรือพรรคพวกเทากันมีคุณสมบัติดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมืองเทากัน ถาผูที่ไดรับ
คะแนนอันดับ 1 มีการแจกจายทรัพยสินและเงินเพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 จะไดรับ
คะแนนเสียงเลือกต้ังลดลง .379

เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1มีการใชเครือญาติหรือพรรคพวกเทากัน มีคุณสมบัติ
ดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมืองเทากัน มีการแจกจายทรัพยสินและเงินเทากัน ถาผูที่ไดรับ
คะแนนอันดับ 1 มีการบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะเพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 จะ
ไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังเพิ่มขึ้น .265

การวิเคราะหขอมูลสามารถนํามาเขียนเปนรูปสมการถดถอยที่คํานวณโดยใชคา
สัมประสิทธิ์การถดถอยมาตรฐาน (Standardized coefficients หรือ Beta) ไดดังน้ี

Beta Model 2: Get top score = .438 (Patronage) -.264 (Party/Group) -.205 (Money) +
.120 (Donation)

จากสมการถดถอยมาตรฐานแสดงวา
เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1 มีคะแนนมาตรฐานดานกลุมการเมืองหรือพรรค

การเมืองเทากัน คะแนนมาตรฐานดานการแจกจายทรัพยสินและเงินเทากัน และคะแนนมาตรฐาน
ดานการบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะเทากัน ถาผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 มีคะแนนมาตรฐานดาน
เครือญาติหรือพรรคพวกเพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 จะไดคะแนนมาตรฐานของการ
ไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังเพิ่มขึ้น .438

เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1 มีคะแนนมาตรฐานดานการแจกจายทรัพยสินและเงิน
เทากัน มีคะแนนมาตรฐานดานการบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะเทากัน มีคะแนนมาตรฐานดาน
เครือญาติหรือพรรคพวกเทากัน ถาผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 มีคะแนนมาตรฐานดานกลุมการเมือง
หรือพรรคการเมืองเพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 จะไดคะแนนมาตรฐานของการไดรับ
คะแนนเสียงเลือกต้ังลดลง .264

เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1มีคะแนนมาตรฐานดานการบริจาคทรัพยสินแก
สาธารณะเทากันคะแนนมาตรฐานดานเครือญาติหรือพรรคพวกเทากันมีคะแนนมาตรฐานดานกลุม
การเมืองหรือพรรคการเมืองเทากันถาผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 มีคะแนนมาตรฐานดานการแจกจาย
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ทรัพยสินและเงินเพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 จะไดคะแนนมาตรฐานของการไดรับ
คะแนนเสียงเลือกต้ังลดลง .205

เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1มีคะแนนมาตรฐานดานเครือญาติหรือพรรคพวกเทากัน
มีคะแนนมาตรฐานดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมืองเทากันมีคะแนนมาตรฐานดานการแจกจาย
ทรัพยสินและเงินเทากันถาผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 มีคะแนนมาตรฐานดานการบริจาคทรัพยสิน
แกสาธารณะเพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 จะไดคะแนนมาตรฐานของการไดรับคะแนน
เสียงเลือกต้ังเพิ่มขึ้น .120

ถากลาวอีกนัยหน่ึงคือ เมื่อพิจารณาแสดงผลการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการ
ถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1มีคุณสมบัติดานเครือญาติหรือพรรค
พวกมากเทาไหรก็ยิ่งทําใหไดคะแนนจากผูมีสิทธิเลือกต้ังมากขึ้น (ขั้นตอนที่ 1คา Beta เทากับ .239)

เมื่อผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 มีคุณสมบัติดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมืองมาก
เทาไหรก็ทําใหไดคะแนนจากผูมีสิทธิเลือกต้ังนอยลง (ขั้นตอนที่ 2 คา Beta เทากับ -.313)

เมื่อผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 มีคุณสมบัติดานการแจกจายทรัพยสินและเงินมากเทาไหร
ก็ทําใหไดคะแนนจากผูมีสิทธิเลือกต้ังนอยลง (ขั้นตอนที่ 3 คา Beta เทากับ -.181)

เมื่อผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 มีคุณสมบัติดานการบริจาคแกสาธารณะมากเทาไหรก็ทํา
ใหไดคะแนนจากผูมีสิทธิเลือกต้ังมากขึ้น (ขั้นตอนที่ 4 คา Beta เทากับ .120)

ตัวบุคคล
กลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง
การบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ
กลยุทธ และวิธีการหาเสียงของผูสมัคร
เครือญาตหิรือพรรคพวก
การแจกจายทรัพยสินและเงิน
กลโกง การพนัน และการติดสินบนเจาหนาที่

ภาพที่ 6 ผลกอนการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผูที่
ไดรับคะแนนอันดับ 1 ในเขตเลือกต้ังนายกเทศมนตรีเทศบาลเมืองกาฬสินธุ
(ชนะการเลือกต้ังไดเปนนายกเทศมนตรีเทศบาลเมืองกาฬสินธุ)

จากภาพที่ 6 แสดงถึงสมมติฐานกอนการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการถดถอย
พหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 ในเขตเลือกต้ังนายกเทศมนตรีเทศบาลเมือง

การไดรับคะแนน
เสียงเลือกตั้ง

นายกเทศมนตรี
เทศบาลเมือง

กาฬสินธุ
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กาฬสินธุพบวา ปจจัยดานตัวบุคคล ปจจัยดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง ปจจัยดานการ
บริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ ปจจัยดานกลยุทธ และวิธีการหาเสียงของผูสมัคร เครือญาติหรือ
พรรคพวก ปจจัยดานการแจกจายทรัพยสินและเงิน และปจจัยดานกลโกง การพนัน และการติด
สินบนเจาหนาที่ เปนปจจัยที่สงผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังของนายกเทศมนตรีเทศบาล
เมืองกาฬสินธุ (ชนะการเลือกต้ัง ไดเปนนายกเทศมนตรีเทศบาลเมืองกาฬสินธุ) ซึ่งเปนสมมติฐาน
ของการวิจัยในเขตเลือกต้ังนายกเทศมนตรีเทศบาลเมืองกาฬสินธุ

เครือญาตหิรือพรรคพวก
กลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง
การแจกจายทรัพยสินและเงิน
การบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ

ภาพที่ 7 ผลหลังการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผูที่
ไดรับคะแนนอันดับ 1 ในเขตเลือกต้ังนายกเทศมนตรีเทศบาลเมืองกาฬสินธุ
(ชนะการเลือกต้ัง ไดนายกเทศมนตรีเทศบาลเมืองกาฬสินธุ)

จากภาพที่ 7 แสดงถึงการทดสอบสมมติฐานโดยการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการ
ถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอนแลว พบวา ปจจัยดานเครือญาติหรือพรรคพวก ปจจัยดานกลุม
การเมืองหรือพรรคการเมือง ปจจัยดานการแจกจายทรัพยสินและเงิน และปจจัยดานการบริจาค
ทรัพยสินแกสาธารณะ เปนปจจัยที่สงผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังของนายกเทศมนตรี
เทศบาลเมืองกาฬสินธุ (ชนะการเลือกต้ัง ไดเปนนายกเทศมนตรีเทศบาลเมืองกาฬสินธุ) อยางมี
นัยสําคัญทางสถิติที่ .05

การไดรับคะแนนเสียง
เลือกตั้ง นายกเทศมนตรี
เทศบาลเมืองกาฬสินธุ
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ตารางที่ 25 สรุปสมมติฐานของผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 เขตเลือกต้ังนายกเทศมนตรีเทศบาลเมือง
กาฬสินธุ (ชนะการเลือกต้ัง ไดเปนนายกเทศมนตรีเทศบาลเมืองกาฬสินธุ)

สมมติฐาน ระดับนัยสําคัญทางสถิติ
.05 (Sig)

ผลการทดสอบ
สมมติฐาน

สมมติฐานที่ 1
ตัวบุคคล
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

.157
ไมเปนไปตาม

สมมติฐาน
สมมติฐานที่ 2
กลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

.000 เปนไปตาม
สมมติฐาน

สมมติฐานที่ 3
การบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

.023 เปนไปตาม
สมมติฐาน

สมมติฐานที่ 4
กลยุทธและวธิีการหาเสียงของผูสมัคร
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

.984 ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน

สมมติฐานที่ 5
เครือญาติหรือพรรคพวก
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

.000 เปนไปตาม
สมมติฐาน

สมมติฐานที่ 6
การแจกจายทรัพยสิน และเงิน
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

.003 เปนไปตาม
สมมติฐาน

สมมติฐานที่ 7
กลโกง การพนัน และการตัดสินบนเจาหนาที่มีผล
ตอไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

.480 ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน
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ตารางที่ 26 ผลการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผูที่
ไดรับคะแนนอันดับ 2 (ไมชนะการเลือกต้ัง ไมไดเปนนายกเทศมนตรีเทศบาลเมือง
กาฬสินธุ)

ขั้นตอนที่ B Std. Error Beta T Sig.
1 (Constant) 30.287 3.484 8.693 .000
กลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง .344 .072 .228 4.784 .000
2 (Constant) 35.520 3.517 10.099 .000
กลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง .558 .080 .370 6.932 .000
เครือญาติหรือพรรคพวก -.502 .095 -.283 -5.307 .000
3 (Constant) 32.376 3.531 9.170 .000
กลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง .383 .089 .254 4.296 .000
เครือญาติหรือพรรคพวก -.645 .099 -.364 -6.527 .000
การแจกจายทรัพยและเงิน .483 .115 .255 4.184 .000
* Adjusted R square ที่ปรับแลว = .30

จากตารางที่ 26 แสดงวา ที่ระดับความมีนัยสําคัญทางสถิติ .05 เมื่อควบคุมตัวแปรอ่ืน ๆ
ใหเปนคาคงที่ตัวแปรดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง ตัวแปรดานเครือญาติหรือพรรคพวก
และตัวแปรดานการแจกจายทรัพยสินและเงิน มีความสัมพันธกับการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง
และใชพยากรณการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังไดโดยมีประสิทธาภพของการพยากรณ 30 % น่ันคือ
ตัวพยากรณทั้ง 3 ตัว รวมกันอธิบายความแปรปรวนของการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังไดรอยละ
30และถาทราบคาของตัวแปรทั้ง 3 ตัว สามารถคาดคะเนคาของการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังได
จากสมการถดถอยดังน้ีพบวาการวิเคราะหขอมูลสามารถนํามาเขียนเปนรูปสมการไดดังน้ี

การวิเคราะหขอมูลสามารถนํามาเขียนเปนรูปสมการถดถอยที่คํานวณโดยใชคาความ
คลาดเคลื่อนมาตรฐาน (Unstandardized coefficients หรือ B) ไดดังน้ี

พบวาการวิเคราะหขอมูลสามารถนํามาเขียนเปนรูปสมการไดดังน้ี
Get second top score= 32.376 + .383 (Party/Group) - .645 (Patronage) + .483 (Money)
เมื่อ Get second top score = การไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังเปนอันดับ 2

Party/Group = กลุมการเมืองหรือพรรคการเมืองที่สังกัด
Patronage = เครือญาติหรือพรรคพวก
Money = การแจกจายทรัพยสินและเงิน
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จากสมการขางตนแสดงผลวิเคราะหขอมูลของผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 พบวา
ปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง มีอยู 3 ปจจัย ซึ่งมีความสําคัญแตกตางกัน ลดหลั่น
กันลงมา กลาวคือ ปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังที่มีอิทธิพลมากที่สุดคือ กลุม
การเมืองหรือพรรคการเมืองที่ผูสมัครรับเลือกต้ังสังกัด  รองลงมาคือเครือญาติหรือพรรคพวก และ
การแจกจายทรัพยสินและเงิน ตามลําดับซึ่งสามารถอธิบายสมการไดดังน้ี

เมื่อผูสมัครรับเลือกต้ังที่ไดรับคะแนนอันดับ 2 ไมสังกัดกลุมการเมืองหรือพรรค
การเมืองและไมใชเครือญาติหรือพรรคพวก และไมมีการแจกจายทรัพยสินและเงิน คาดวาจะไดรับ
คะแนนเสียงเลือกต้ัง 32.376

เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 มีการใชเครือญาติหรือพรรคพวกเทากัน และการ
แจกจายทรัพยสินและเงินเทากัน ถาผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 มีคุณสมบัติดานกลุมการเมือง
หรือพรรคการเมืองเพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 จะไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง
เพิ่มขึ้น .383

เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 มีการแจกจายทรัพยสินและเงินเทากัน และมีคุณสมบัติ
ดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมืองเทากัน ถาผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 มีการใชเครือญาติ
หรือพรรคพวกเพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 จะไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังลดลง .64

เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 มีคุณสมบัติดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง
เทากัน และมีการใชเครือญาติหรือพรรคพวกเทากัน ถาผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 การแจกจาย
ทรัพยสินและเงินเพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 จะไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังเพิ่มขึ้น
.438

การวิเคราะหขอมูลสามารถนํามาเขียนเปนรูปสมการถดถอยที่คํานวณโดยใชคา
สัมประสิทธิ์การถดถอยมาตรฐาน (Standardized coefficients หรือ Beta) ไดดังน้ี

Beta Model 2: Get second top score = .254(Party/Group) - .364(Patronage) + .255
(Money)

จากสมการถดถอยมาตรฐานแสดงวา
เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 มีคะแนนมาตรฐานดานเครือญาติหรือพรรคพวก

เทากันมีคะแนนมาตรฐานดานการแจกจายทรัพยสินและเงินเทากัน ถาผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ
2 มีคะแนนมาตรฐานดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมืองเพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 2
จะไดคะแนนมาตรฐานของการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังเพิ่มขึ้น .254

เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 มีคะแนนมาตรฐานดานการแจกจายทรัพยสินและเงิน
เทากัน และมีคะแนนมาตรฐานดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมืองเทากัน ถาผูที่ไดรับคะแนน
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อันดับ 2 มีคะแนนมาตรฐานดานเครือญาติหรือพรรคพวกเพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 2
จะไดคะแนนมาตรฐานของการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังลดลง .364

เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 มีคะแนนมาตรฐานดานกลุมการเมืองหรือพรรค
การเมืองเทากันและมีคะแนนมาตรฐานดานเครือญาติหรือพรรคพวกเทากัน ถาผูที่ไดรับคะแนน
เปนอันดับ 2 มีคะแนนมาตรฐานดานการแจกจายทรัพยสินและเงินเพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับคะแนน
อันดับ 2 จะไดคะแนนมาตรฐานของการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังเพิ่มขึ้น .255

ถากลาวอีกนัยหน่ึงคือ เมื่อพิจารณาแสดงผลการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการ
ถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 2มีคุณสมบัติดานกลุมการเมืองหรือ
พรรคการเมืองมากเทาไหรก็ยิ่งทําใหไดคะแนนจากผูมีสิทธิเลือกต้ังมากขึ้น (ขั้นตอนที่ 1คา Beta
เทากับ .228)

เมื่อผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 2 มีคุณสมบัติดานเครือญาติหรือพรรคพวกมากเทาไหรก็ทํา
ใหไดคะแนนจากผูมีสิทธิเลือกต้ังนอยลง (ขั้นตอนที่ 2 คา Beta เทากับ -.283)

เมื่อผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 2 มีคุณสมบัติดานการแจกจายทรัพยสินและเงินการเมืองมาก
เทาไหรก็ยิ่งทําใหไดคะแนนจากผูมีสิทธิเลือกต้ังมากขึ้น (ขั้นตอนที่ 1คา Beta เทากับ .255)

ตัวบุคคล
กลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง
การบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ
กลยุทธ และวิธีการหาเสียงของผูสมัคร
เครือญาตหิรือพรรคพวก
การแจกจายทรัพยสินและเงิน
กลโกง การพนัน และการติดสินบนเจาหนาที่

ภาพที่ 8 ผลกอนการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผูที่
ไดรับคะแนนอันดับ 2 ในเขตเลือกต้ังนายกเทศมนตรีเทศบาลเมืองกาฬสินธุ

(ไมชนะการเลือกต้ัง ไมไดเปนนายกเทศมนตรีเทศบาลเมืองกาฬสินธุ)

จากภาพที่ 8 แสดงถึงสมมติฐานกอนการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการถดถอย
พหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 2 ในเขตเลือกต้ังนายกเทศมนตรีเทศบาลเมือง
กาฬสินธุ พบวา ปจจัยดานตัวบุคคล ปจจัยดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง ปจจัยดานการ
บริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ ปจจัยดานกลยุทธ และวิธีการหาเสียงของผูสมัคร

การไดรับคะแนนเสียง
เลือกตั้ง

นายกเทศมนตรี
เทศบาลเมืองกาฬสินธุ
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เครือญาติหรือพรรคพวก ปจจัยดานการแจกจายทรัพยสินและเงิน และปจจัยดานกลโกง การพนัน
และการติดสินบนเจาหนาที่ เปนปจจัยที่สงผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังของนายกเทศมนตรี
เทศบาลเมืองกาฬสินธุ (ไมชนะการเลือกต้ัง ไมไดนายกเทศมนตรีเทศบาลเมืองกาฬสินธุ) ซึ่งเปน
สมมติฐานของการวิจัยในเขตเลือกต้ังนายกเทศมนตรีเทศบาลเมืองกาฬสินธุ

กลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง
เครือญาตหิรือพรรคพวก
การแจกจายทรัพยสินและเงิน

ภาพที่ 9 ผลหลังการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผูที่
ไดรับคะแนนอันดับ 2ในเขตเลือกต้ังนายกเทศมนตรีเทศบาลเมืองกาฬสินธุ
(ไมชนะการเลือกต้ัง ไมไดนายกเทศมนตรีเทศบาลเมืองกาฬสินธุ)

จากภาพที่ 9 แสดงถึงการทดสอบสมมติฐานโดยการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการ
ถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอนแลวพบวา ปจจัยดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง, ปจจัยดาน
เครือญาติหรือพรรคพวก และปจจัยดานการแจกจายทรัพยสินและเงิน เปนปจจัยที่สงผลตอการ
ไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังของนายกเทศมนตรีเทศบาลเมืองกาฬสินธุ (ไมชนะการเลือกต้ัง ไมได
นายกเทศมนตรีเทศบาลเมืองกาฬสินธุ) อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ .05

การไดรับคะแนนเสียง
เลือกตั้ง

นายกเทศมนตรี
เทศบาลเมืองกาฬสินธุ
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ตารางที่ 27 สรุปสมมติฐานของผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 2 เขตเลือกต้ังนายกเทศมนตรีเทศบาลเมือง
กาฬสินธุ (ไมชนะการเลือกต้ัง ไมไดเปนนายกเทศมนตรีเทศบาลเมืองกาฬสินธุ)

สมมติฐาน ระดับนัยสําคัญทาง
สถิติ .05 (Sig)

ผลการทดสอบ
สมมติฐาน

สมมติฐานที่ 1
ตัวบุคคล
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

.272 ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน

สมมติฐานที่ 2
กลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

.000 เปนไปตามสมมติฐาน

สมมติฐานที่ 3
การบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

.333 ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน

สมมติฐานที่ 4
กลยุทธและวธิีการหาเสียงของผูสมัคร
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

.340 ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน

สมมติฐานที่ 5
เครือญาติหรือพรรคพวก
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

.000 เปนไปตามสมมติฐาน

สมมติฐานที่ 6
การแจกจายทรัพยสิน และเงิน
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

.000 เปนไปตามสมมติฐาน

สมมติฐานที่ 7
กลโกง การพนัน และการตัดสินบน
เจาหนาที่มีผลตอไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

.671 ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน
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สวนที่ 3 ผลการวิเคราะหขอมูลเขตเลือกตั้งนายกองคการบริหารสวนตําบลโคกสมบูรณ
อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ

การเลือกต้ังนายกองคการบริหารสวนตําบล อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ วันที่ 19
ตุลาคม 2556 จํานวนผูมีสิทธิเลือกต้ัง 4,168 คน จํานวนผูมาใชสิทธิเลือกต้ัง 3,345 คน ผูที่ชนะการ
เลือกต้ังไดคะแนนสูงสุดเปนอันดับ 1 คือนาย ก. (นามสมมติ) ได 1,467 คะแนน ผูสมัครรับเลือกต้ัง
ไดคะแนนเปนอันดับ 2 คือนาย ข. (นามสมมติ)ได 1,228 หางกัน 239 คะแนน โดยไดคํานวณหา
ขนาดตัวอยางแลว ได 369 ตัวอยาง ซึ่งเราตองการศึกษาวามีปจจัยใดที่ทําใหชนะการเลือกต้ัง เพราะ
เหตุใด จึงไดรับคะแนนสูงและไดเปนนายกองคการบริหารสวนตําบลโคกสมบูรณ อําเภอกมลาไสย
จังหวัดกาฬสินธุ

การวิเคราะหขอมูลเพื่อปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังของเขตเลือกต้ังนายก
องคการบริหารสวนตําบลโคกสมบูรณ อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุนําเสนอดังตอไปน้ี

ตารางที่ 28 ขนาดตัวอยางหรือจํานวนแบบสอบถามที่ใชเก็บขอมูลของเขตเลือกต้ังนายกเทศมนตรี
เทศบาลเมืองกาฬสินธุ

เขตเลือกต้ัง ความถี่ รอยละ
อ.บ.ต. 369 100.0

จากตารางที่ 28 พบวา ขนาดตัวอยางหรือจํานวนแบบสอบถามที่ใชในการเก็บขอมูลของ
เขตเลือกต้ังนายกองคการบริหารสวนตําบลโคกสมบูรณ อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุจํานวน
369 ตัวอยาง คิดเปนรอยละ 100

ตารางที่ 29 จํานวนและรอยละ จําแนกตามเพศของผูตอบแบบสอบถาม

เพศ ความถี่ รอยละ
ชาย 173 46.9
หญิง 196 53.1
รวม 369 100.0
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จากตารางที่ 29 พบวา ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญเปนเพศหญิง คิดเปนรอยละ 53.1
สวนที่เหลือเปนเพศชาย คิดเปนรอยละ 46.9

ตารางที่ 30 จํานวนและรอยละ จําแนกตามวุฒิการศึกษาของผูตอบแบบสอบถาม

ความถี่ รอยละ
ประถมศึกษา มัธยมศึกษา ปวช. 99 26.8
อนุปริญญา ปวส. ปวท. 125 33.9
ปริญญาตรีขึ้นไป 145 39.3
รวม 369 100.0

จากตารางที่ 30 พบวา โดยสวนใหญจบการศึกษาปริญญาตรีขึ้นไป คิดเปนรอยละ 39.3
รองลงมา คือ อนุปริญญา ปวส. ปวท. คิดเปนรอยละ 33.9 และประถมศึกษา มัธยมศกึษา ปวช.
คิดเปนรอยละ 26.8 ตามลําดับ

ตารางที่ 31 จํานวนและรอยละ จําแนกตามอาชีพของผูตอบแบบสอบถาม

อาชีพ ความถี่ รอยละ
ขาราชการ รัฐวิสาหกิจ พนักงานของรัฐ 107 25.5
พนักงานบริษัทเอกชน ธุรกิจสวนตัว อ่ืน ๆ 152 36.2
เกษตรกร 161 38.3
รวม 420 100.0

จากตารางที่ 31 พบวา โดยสวนใหญประกอบอาชีพเกษตรกร คิดเปนรอยละ 38.3
รองลงมาคือ ประกอบอาชีพพนักงานบริษัทเอกชน ธุรกิจสวนตัว อาชีพอิสระ และอ่ืน ๆ คิดเปน
รอยละ 36.2 และประกอบอาชีพขาราชการ รัฐวิสาหกิจ และพนักงานของรัฐ คิดเปนรอยละ 25.5
ตามลําดับ
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ตารางที่ 32 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานดานอายุและรายไดของผูตอบแบบสอบถาม

จํานวน คาเฉลี่ย SD
อายุ 369 45.6260 18.39293
รายได 369 12552.8455 6451.57958
จํานวนรวม 369

จากตารางที่ 32 พบวา คาเฉลี่ยของอายุอยูที่ 46 ป และรายไดตอเดือนมีคาเฉลี่ยอยูที่ 12,553
บาท

ตารางที่ 33 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของผูตอบแบบสอบถาม จําแนกตามปจจัยที่มีผลตอ
การไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังของนายกองคการบริหารสวนตําบลโคกสมบูรณอําเภอ

กมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ

ปจจัย จํานวน คาเฉลี่ย SD อันดับ
ตัวบุคคล 369 77.4797 8.80898 1
กลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง 369 20.0000 6.12372 6
การแจกจายทรัพยสินและเงิน 369 51.6531 12.23542 4
เครือญาติหรือพรรคพวก 369 53.6314 8.95852 3
กลยุทธและวธิีการหาเสียงของผูสมัคร 369 18.4824 6.28796 7
การบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ 369 21.5447 10.27073 5
กลโกง การพนันและการติดสินบนเจาหนาที่ 369 55.2033 11.95664 2
จํานวนรวม 369

จากตารางที่ 33 พบวา ปจจัยดานตัวบุคคลมีคาเฉลี่ยสูงสุดอยูที่ 77.47 รองลงมาคือ ปจจัย
ดานกลโกง การพนัน และติดสินบนเจาหนาที่ คาเฉลี่ยอยูที่ 55.20 ปจจัยดานระบบอุปถัมภและ
เครือญาติ คาเฉลี่ยอยูที่ 53.63 ปจจัยดานการแจกจายทรัพยและเงิน คาเฉลี่ยอยูที่ 51.65 ปจจัยดาน
การบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ คาเฉลี่ยอยูที่ 21.54 ปจจัยดานพรรคการเมืองหรือกลุมการเมือง
คาเฉลี่ยอยูที่ 20.0 และปจจัยดานการกลยุทธและวิธีการหาเสียงเลือกต้ังของผูสมัคร คาเฉลี่ยอยูที่
18.48 ตามลําดับ
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ตารางที่ 34 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของผูตอบแบบสอบถาม จําแนกตามผูที่ไดอันดับ 1
และผูที่ไดอันดับ 2 ของการเลือกต้ังนายกองคการบริหารสวนตําบลโคกสมบูรณ อําเภอ

กมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ

จํานวน คาเฉลี่ย SD
ผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1
(นาย ก. นามสมมติ)

369 53.1978 35.50974

ผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 2
(นาย ก. นามสมมติ)

369 50.5962 34.77681

จํานวนรวม 369

จากตารางที่ 34 พบวา โดยสวนใหญเลือก (นาย ก. นามสมมติ) จึงชนะการเลือกต้ัง ได
เปนนายกองคการบริหารสวนตําบลโคกสมบูรณ อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ โดยมีคาเฉลี่ย
อยูที่ 53.19 สวนที่เหลือเลือก (นาย ก. นามสมมติ) คาเฉลี่ยอยูที่ 50.59 จึงไมชนะการเลือกต้ัง ไมได
เปนนายกองคการบริหารสวนตําบลโคกสมบูรณ อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ

ตารางที่ 35 ผลการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผูที่
ไดรับคะแนนอันดับ 1 (ชนะการเลือกต้ัง ไดเปนนายกองคการบริหารสวนตําบล
โคกสมบูรณ อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ)

ขั้นตอนที่ B Std. Error Beta T Sig.
1 (Constant) 2.763 5.701 .485 .628
กลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง 2.522 .273 .435 9.252 .000
2 (Constant) 14.143 6.484 2.181 .030
กลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง 2.558 .269 .441 9.523 .000
การบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ -.562 .160 -.163 -3.510 .001
3 (Constant) -11.852 10.440 -1.135 .257
กลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง 2.618 .266 .451 9.838 .000
การบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ -.516 .159 -.149 -3.248 .001
กลโกง การพนัน และการติดสินบนเจาหนาที่ .431 .137 .145 3.153 .002
*Adjusted R square ที่ปรับแลว =.230
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จากตารางที่ 35 แสดงวา ที่ระดับความมีนัยสําคัญทางสถิติ .05 เมื่อควบคุมตัวแปรอ่ืน ๆ
ใหเปนคาคงที่ตัวแปรกลุมการเมืองหรือกลุมการเมืองที่สังกัดตัวแปรการบริจาคทรัพยสินแก
สาธารณะ และตัวแปรกลโกง การพนัน และการติดสินบนเจาหนาที่ มีความสัมพันธกับการไดรับ
คะแนนเสียงเลือกต้ัง และใชพยากรณการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังไดโดยมีประสิทธาภพของการ
พยากรณ 23.0 % น่ันคือ ตัวพยากรณทั้ง 3 ตัว รวมกันอธิบายความแปรปรวนของการไดรับคะแนน
เสียงเลือกต้ังไดรอยละ 23.0 และถาทราบคาของตัวแปรทั้ง 3 ตัว สามารถคาดคะเนคาของการไดรับ
คะแนนเสียงเลือกต้ังไดจากสมการถดถอยดังน้ี

การวิเคราะหขอมูลสามารถนํามาเขียนเปนรูปสมการถดถอยที่คํานวณโดยใชคาความ
คลาดเคลื่อนมาตรฐาน (Unstandardized coefficients หรือ B) ไดดังน้ี

พบวาการวิเคราะหขอมูลสามารถนํามาเขียนเปนรูปสมการไดดังน้ี
Get top score = -11.852 + 2.618 (Party/Group) - .516 (Donation) + .431 (Fraud)
เมื่อ Get top score = การไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังมากที่สุดเปนอันดับ 1

Party/Group = กลุมการเมืองหรือพรรคการเมืองที่สังกัด
Donation = การบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ
Fraud = กลโกง การพนัน และการติดสินบนเจาหนาที่

จากสมการขางตนแสดงผลการวิเคราะหขอมูลของผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1 พบวา
ปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังมีอยู 3 ปจจัย ซึ่งมีความสําคัญแตกตางกัน ลดหลั่น
กันลงมา กลาวคือ ปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังที่มีอิทธิพลมากที่สุดคือ ปจจัยดาน
กลุมการเมืองหรือพรรคการเมืองที่ผูสมัครรับเลือกต้ังสังกัด รองลงมาคือ ปจจัยดานการบริจาค
ทรัพยสินแกสาธารณะ และกลโกง การพนัน และการติดสินบนเจาหนาที่ ตามลําดับ ซึ่งสามารถ
อธิบายสมการไดดังน้ี

เมื่อผูสมัครรับเลือกต้ังที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 ไมสังกัดกลุมการเมืองหรือพรรค
การเมืองและไมมีการบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ และไมมีกลโกง การพนัน และการติดสินบน
เจาหนาที่ คาดวาจะไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง -11.852

เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1 มีการบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะเทากัน และมีการ
ใชกลโกง การพนัน และการติดสินบนเจาหนาที่กัน ถาผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1 มีคุณสมบัติ
ดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมืองเพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1 จะไดรับคะแนน
เสียงเลือกต้ังเพิ่มขึ้น 2.618

เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1 มีการใชกลโกง การพนัน และการติดสินบนเจาหนาที่
เทากัน และมีคุณสมบัติดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมืองเทากัน ถาผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 มี
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มีการบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะเพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 จะไดรับคะแนนเสียง
เลือกต้ังลดลง .516

เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1มีคุณสมบัติดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง
เทากันมีการบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะเทากันถาผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1มีการใชกลโกง
การพนัน และการติดสินบนเจาหนาที่เพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 จะไดรับคะแนน
เสียงเลือกต้ังเพิ่มขึ้น .431

การวิเคราะหขอมูลสามารถนํามาเขียนเปนรูปสมการถดถอยที่คํานวณโดยใชคา
สัมประสิทธิ์การถดถอยมาตรฐาน (Standardized coefficients หรือ Beta) ไดดังน้ี

Beta Model 2: Get top score = .451 (Party/Group) - .149(Donation)+ .145 (Fraud)
จากสมการถดถอยมาตรฐานแสดงวา
เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1 มีคะแนนมาตรฐานดานการบริจาคทรัพยสินแก

สาธารณะเทากัน และมีกลโกงการพนัน และติดสินบนเจาหนาที่เทากัน ถาผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1
มีคะแนนมาตรฐานดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมืองเพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1
จะไดคะแนนมาตรฐานของการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังเพิ่มขึ้น .451

เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1 มีคะแนนมาตรฐานดานกลโกงการพนัน และติด
สินบนเจาหนาที่เทากันและมีคะแนนมาตรฐานดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมืองเทากัน ถาผูที่
ไดรับคะแนนอันดับ 1 มีคะแนนมาตรฐานดานการบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะเพิ่มขึ้น คาดวาผูที่
ไดรับคะแนนอันดับ 1 จะไดคะแนนมาตรฐานของการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังลดลง.149

เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1มีคะแนนมาตรฐานดานกลุมการเมืองหรือพรรค
การเมืองเทากันและมีคะแนนมาตรฐานดานการบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะเทากัน ถาผูที่ไดรับ
คะแนนอันดับ 1 มีคะแนนมาตรฐานดานกลโกงการพนัน และติดสินบนเจาหนาที่เพิ่มขึ้น .145

ถากลาวอีกนัยหน่ึงคือ เมื่อพิจารณาแสดงผลการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการ
ถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1มีคุณสมบัติดานกลุมการเมืองหรือ
พรรคการเมืองมากเทาไหรก็ทําใหไดคะแนนจากผูมีสิทธิเลือกต้ังมากขึ้น (ขั้นตอนที่ 1 คา Beta
เทากับ .451)

เมื่อผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 มีคุณสมบัติดานการบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะมาก
เทาไหรก็ทําใหไดคะแนนจากผูมีสิทธิเลือกต้ังนอยลง (ขั้นตอนที่ 2 คา Beta เทากับ -.149)

เมื่อผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 มีคุณสมบัติดานกลโกงการ พนัน และการติดสินบน
เจาหนาที่มากเทาไหรก็ทําใหไดคะแนนจากผูมีสิทธิเลือกต้ังมากขึ้น (ขั้นตอนที่ 3 คา Beta เทากับ -
.145)
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ตัวบุคคล
กลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง
การบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ
กลยุทธ และวิธีการหาเสียงของผูสมัคร
เครือญาตหิรือพรรคพวก
การแจกจายทรัพยสินและเงิน
กลโกง การพนัน และการติดสินบนเจาหนาที่

ภาพที่ 10 ผลกอนการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผูที่
ไดรับคะแนนอันดับ 1 ในเขตเลือกต้ังนายกองคการบริหารสวนตําบลโคกสมบูรณ
อําเภอกมลาไสยจังหวัดกาฬสินธุ (ชนะการเลือกต้ัง ไดเปนนายกองคการบริหารสวน
ตําบลโคกสมบูรณ อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ)

จากภาพที่ 10 แสดงถึงสมมติฐานกอนการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการถดถอย
พหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 ในเขตเลือกต้ังนายกองคการบริหารสวน
ตําบลโคกสมบูรณ อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุพบวา ปจจัยดานตัวบุคคล ปจจัยดานกลุม
การเมืองหรือพรรคการเมือง ปจจัยดานการบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ ปจจัยดานกลยุทธ และ
วิธีการหาเสียงของผูสมัคร เครือญาติหรือพรรคพวก ปจจัยดานการแจกจายทรัพยสินและเงิน และ
ปจจัยดานกลโกง การพนัน และการติดสินบนเจาหนาที่ เปนปจจัยที่สงผลตอการไดรับคะแนนเสียง
เลือกต้ังของนายกองคการบริหารสวนตําบลโคกสมบูรณ อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ (ชนะ
การเลือกต้ัง ไดเปนนายกองคการบริหารสวนตําบลโคกสมบูรณ อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ)
ซึ่งเปนสมมติฐานของการวิจัยในเขตเลือกต้ังนายกองคการบริหารสวนตําบลโคกสมบูรณ
อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ

การไดรับคะแนน
เสียงเลือกตั้ง นายก
องคการบรหิารสวน
ตําบลโคกสมบูรณ

สมาเขต 1



96

กลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง
การบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ
กลโกง การพนัน และการติดสินบนเจาหนาที่

ภาพที่ 11 ผลหลังการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผูที่
ไดรับคะแนนอันดับ 1 นายกองคการบริหารสวนตําบลโคกสมบูรณ อําเภอกมลาไสย
จังหวัดกาฬสินธุ (ชนะการเลือกต้ัง ไดเปนนายกองคการบริหารสวนตําบลโคกสมบูรณ
อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ)

จากภาพที่ 11 แสดงถึงการทดสอบสมมติฐานโดยการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะห
สมการถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอนแลวพบวา ปจจัยดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง ปจจัย
ดานการบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ และปจจัยดานกลโกง การพนัน และการติดสินบนเจาหนาที่
เปนปจจัยที่สงผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังของนายกองคการบริหารสวนตําบลโคก
สมบูรณ อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ (ชนะการเลือกต้ัง ไดเปนนายกองคการบริหารสวน
ตําบลโคกสมบูรณ อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ) อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ .05

การไดรับคะแนนเสียง
เลือกตั้ง นายกองคการ
บริหารสวนตําบลโคก

สมบูรณ
สมาเขต 1
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ตารางที่ 36 สรุปสมมติฐานของผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 เขตเลือกต้ังนายกองคการบริหารสวน
ตําบลโคกสมบูรณ อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ (ชนะการเลือกต้ัง ไดเปนนายก
องคการบริหารสวนตําบลโคกสมบูรณ อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ)

สมมติฐาน ระดับนัยสําคัญทาง
สถิติ .05 (Sig)

ผลการทดสอบ
สมมติฐาน

สมมติฐานที่ 1
ตัวบุคคล
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

.063 ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน

สมมติฐานที่ 2
กลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

.000 เปนไปตามสมมติฐาน

สมมติฐานที่ 3
การบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

.001 เปนไปตามสมมติฐาน

สมมติฐานที่ 4
กลยุทธและวธิีการหาเสียงของผูสมัคร
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

.145 ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน

สมมติฐานที่ 5
เครือญาติหรือพรรคพวก
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

.186 ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน

สมมติฐานที่ 6
การแจกจายทรัพยสิน และเงิน
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

.379 ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน

สมมติฐานที่ 7
กลโกง การพนัน และการตัดสินบน
เจาหนาที่มีผลตอไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

.002 เปนไปตามสมมติฐาน
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ตารางที่ 37 ผลการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผูที่ไดรับ
คะแนนอันดับ 2 (ไมชนะการเลือกต้ัง ไมไดเปนนายกองคการบริหารสวนตําบล
โคกสมบูรณ อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ)

ขั้นตอนที่ B Std. Error Beta T Sig.
1 (Constant) 104.364 5.461 19.110 .000
กลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง -2.688 .261 -.473 -10.296 .000
2 (Constant) 137.148 9.295 14.754 .000
กลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง -2.770 .256 -.488 -10.829 .000
กลโกง การพนัน และการติดสินบนเจาหนาที่ -.564 .131 -.194 -4.307 .000
3 (Constant) 122.775 9.855 12.458 .000
กลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง -2.801 .251 -.493 -11.151 .000
กลโกง การพนัน และการติดสินบนเจาหนาที่ -.518 .129 -.178 -4.015 .000
การบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ .579 .150 .171 3.858 .000

จากตารางที่ 32 แสดงวา ที่ระดับความมีนัยสําคัญทางสถิติ .05 เมื่อควบคุมตัวแปรอ่ืน ๆ
ใหเปนคาคงที่ตัวแปรดานพรรคการเมืองหรือกลุมการเมือง ตัวแปรดานกลโกง การพนัน และการ
ติดสินบนเจาหนาที่  และตัวแปรดานการบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ มีความสัมพันธกบัการ
ไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง และใชพยากรณการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังไดโดยมีประสิทธิภาพ
ของการพยากรณ 28.5 % น่ันคือ ตัวพยากรณทั้ง 3 ตัว รวมกันอธิบายความแปรปรวนของการไดรับ
คะแนนเสียงเลือกต้ังไดรอยละ 28.5 และถาทราบคาของตัวแปรทั้ง 3 ตัว สามารถคาดคะเนคาของ
การไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังไดจากสมการถดถอยดังน้ี พบวา การวิเคราะหขอมูลสามารถนํามา
เขียนเปนรูปสมการไดดังน้ี
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การวิเคราะหขอมูลสามารถนํามาเขียนเปนรูปสมการถดถอยที่คํานวณโดยใชคาความ
คลาดเคลื่อนมาตรฐาน (Unstandardized coefficients หรือ B) ไดดังน้ี

พบวาการวิเคราะหขอมูลสามารถนํามาเขียนเปนรูปสมการไดดังน้ี
Get second top score= 122.775 - 2.801 (Party/Group) - .518 (Fraud) + .579 (Donation)
เมื่อ Get second top score = การไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังเปนอันดับ 2

Party/Group = กลุมการเมืองหรือพรรคการเมืองที่สังกัด
Fraud = กลโกง การพนัน และการติดสินบนเจาหนาที่
Donation = การบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ

จากสมการขางตนแสดงผลวิเคราะหขอมูลของผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 พบวา
ปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง มีอยู 3 ปจจัย ซึ่งมีความสําคัญแตกตางกัน ลดหลั่น
กันลงมา กลาวคือ ปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังที่มีอิทธิพลมากที่สุดคือ ปจจัยดาน
กลุมการเมืองหรือพรรคการเมืองที่ผูสมัครรับเลือกต้ังสังกัด รองลงมาคือ ปจจัยดานกลโกง
การพนัน และการติดสินบนเจาหนาที่ และปจจัยดานการบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ ตามลําดับ
ซึ่งสามารถอธิบายสมการไดดังน้ี

เมื่อผูสมัครรับเลือกต้ังที่ไดรับคะแนนอันดับ 2 ไมสังกัดกลุมการเมืองหรือพรรค
การเมืองและไมใชกลโกง การพนัน และติดสินบนเจาหนาที่ และไมมีการบริจาคทรัพยสินแก
สาธารณะ คาดวาจะไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง 122.775

เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 มีการใชกลโกง การพนัน และติดสินบนเจาหนาที่
เทากัน และการบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะเทากัน ถาผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 มีคุณสมบัติ
ดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมืองเพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 จะไดรับคะแนน
เสียงเลือกต้ังลดลง 2.801

เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 มีการบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะเทากัน และมี
คุณสมบัติดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมืองเทากัน ถาผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 มีการใช
กลโกง การพนัน และติดสินบนเจาหนาที่เพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 จะไดรับ
คะแนนเสียงเลือกต้ังลดลง .518

เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 มีคุณสมบัติดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง
เทากัน และมีการใชมีการใชกลโกง การพนัน และติดสินบนเจาหนาที่เทากัน ถาผูที่ไดรับคะแนน
เปนอันดับ 2 มีการบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะเพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 จะ
ไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังเพิ่มขึ้น .579
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การวิเคราะหขอมูลสามารถนํามาเขียนเปนรูปสมการถดถอยที่คํานวณโดยใชคา
สัมประสิทธิ์การถดถอยมาตรฐาน (Standardized coefficients หรือ Beta) ไดดังน้ี

Beta Model 2: Get second top score = -.493(Party/Group) -.178(Fraud) + .171
(Donation)

จากสมการถดถอยมาตรฐานแสดงวา
เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 มีคะแนนมาตรฐานดานกลโกง การพนัน และการติด

สินบนเจาหนาที่เทากัน มีคะแนนมาตรฐานดานการบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะเทากัน ถาผูที่
ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 มีคะแนนมาตรฐานดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมืองเพิ่มขึ้น คาดวา
ผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 2 จะไดคะแนนมาตรฐานของการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังลดลง .493

เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 มีคะแนนมาตรฐานดานการบริจาคทรัพยสินแก
สาธารณะเทากัน และมีคะแนนมาตรฐานดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมืองเทากัน ถาผูที่ไดรับ
คะแนนอันดับ 2 มีคะแนนมาตรฐานดานกลโกง การพนัน และการติดสินบนเจาหนาที่เพิ่มขึ้น คาด
วาผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 2 จะไดคะแนนมาตรฐานของการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังลดลง .178

เมื่อผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 มีคะแนนมาตรฐานดานกลุมการเมืองหรือพรรค
การเมืองเทากันและมีคะแนนมาตรฐานดานกลโกง การพนัน และการติดสินบนเจาหนาที่เทากัน ถา
ผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 มีคะแนนมาตรฐานดานการบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะเพิ่มขึ้น
คาดวาผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 2 จะไดคะแนนมาตรฐานของการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังเพิ่มขึ้น
.171

ตัวบุคคล
กลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง
การบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ
กลยุทธ และวิธีการหาเสียงของผูสมัคร
เครือญาตหิรือพรรคพวก
การแจกจายทรัพยสินและเงิน
กลโกง การพนัน และการติดสินบนเจาหนาที่

ภาพที่ 12 ผลกอนการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผูที่
ไดรับคะแนนอันดับ 2 ในเขตเลือกต้ังนายกองคการบริหารสวนตําบลโคกสมบูรณ
อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ (ไมชนะการเลือกต้ัง ไมไดเปนนายกองคการบริหาร
สวนตําบลโคกสมบูรณ อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ)

การไดรับคะแนนเสียง
เลือกตั้ง นายกองคการ
บริหารสวนตําบลโคก

สมบูรณ
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จากภาพที่ 12 แสดงถึงสมมติฐานกอนการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการถดถอย
พหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 2 ในเขตเลือกต้ังนายกองคการบริหารสวน
ตําบลโคกสมบูรณ อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุพบวา ปจจัยดานตัวบุคคล ปจจัยดานกลุม
การเมืองหรือพรรคการเมือง ปจจัยดานการบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ ปจจัยดานกลยุทธ และ
วิธีการหาเสียงของผูสมัคร เครือญาติหรือพรรคพวก ปจจัยดานการแจกจายทรัพยสินและเงิน และ
ปจจัยดานกลโกง การพนัน และการติดสินบนเจาหนาที่ เปนปจจัยที่สงผลตอการไดรับคะแนนเสียง
เลือกต้ังของนายกองคการบริหารสวนตําบลโคกสมบูรณ อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ
(ไมชนะการเลือกต้ัง ไมไดเปนนายกองคการบริหารสวนตําบลโคกสมบูรณ อําเภอกมลาไสย
จังหวัดกาฬสินธุ) ซึ่งเปนสมมติฐานของการวิจัยในเขตเลือกต้ังนายกองคการบริหารสวนตําบล
โคกสมบูรณ อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ

กลุมการเมอืงหรือพรรคการเมือง
กลโกง การพนัน และการติดสินบนเจาหนาท่ี
การบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ

ภาพที่ 13 ผลหลังการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผูที่
ไดรับคะแนนอันดับ 2ในเขตเลือกต้ังนายกองคการบริหารสวนตําบลโคกสมบูรณ
อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ (ไมชนะการเลือกต้ัง ไมไดเปนนายกองคการบริหาร
สวนตําบลโคกสมบูรณ อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ)

จากภาพที่ 13 แสดงถึงการทดสอบสมมติฐานโดยการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะห
สมการถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอนแลวพบวา ปจจัยดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง,
ปจจัยดานกลโกง การพนัน และการติดสินบนเจาหนาที่ และปจจัยดานการบริจาคทรัพยสินแก
สาธารณะ เปนปจจัยที่สงผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังของนายกองคการบริหารสวนตําบล
โคกสมบูรณ อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ (ไมชนะการเลือกต้ัง ไมไดเปนนายกองคการบริหาร
สวนตําบลโคกสมบูรณ อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ) อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ .05

การไดรับคะแนนเสียง
เลือกตั้ง นายกองคการ
บริหารสวนตําบลโคก

สมบูรณ
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ตารางที่ 38 สรุปสมมติฐานของผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 2 เขตเลือกต้ังนายกองคการบริหารสวน
ตําบลโคกสมบูรณ อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ (ไมชนะการเลือกต้ัง ไมไดเปน
นายกองคการบริหารสวนตําบลโคกสมบูรณ อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ)

สมมติฐาน ระดับนัยสําคัญทาง
สถิติ .05 (Sig.)

ผลการทดสอบ
สมมติฐาน

สมมติฐานที่ 1
ตัวบุคคล
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง .167

ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน

สมมติฐานที่ 2
กลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง .000

เปนไปตามสมมติฐาน

สมมติฐานที่ 3
การบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง .000

เปนไปตามสมมติฐาน

สมมติฐานที่ 4
กลยุทธและวธิีการหาเสียงของผูสมัคร
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง .434

ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน

สมมติฐานที่ 5
เครือญาติหรือพรรคพวก
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง .064

ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน

สมมติฐานที่ 6
การแจกจายทรัพยสิน และเงิน
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง .218

ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน

สมมติฐานที่ 7
กลโกง การพนัน และการตัดสินบน
เจาหนาที่มีผลตอไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง .000

เปนไปตามสมมติฐาน
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สวนที่ 4 ผลการวิเคราะหขอมูลเขตเลือกตั้งผูใหญบานโนนทอง หมูที่ 9 ตําบลไผ อําเภอ
เมือง จังหวัดกาฬสินธุ

การเลือกผูใหญบานโนนทอง หมูที่ 9 ตําบลไผ อําเภอเมือง จังหวัดกาฬสินธุ เมื่อวันที่ 7
กันยายน  2553 จํานวนผูมีสิทธิเลือกต้ัง 204 คน จํานวนผูมาใชสิทธิเลือกต้ัง 198 คน ผูที่ชนะการ
เลือกต้ังไดคะแนนสูงสุดเปนอันดับ 1 คือ นาย ก. (นามสมมติ) ได 128 คะแนน ผูสมัครรับเลือกต้ัง
ไดคะแนนเปนอันดับ 2 คือ นาย ข. (นามสมมติ) ได 70 คะแนนหางกัน 58 คะแนน โดยได
คํานวณหาขนาดตัวอยางแลว ได 136 ตัวอยาง ซึ่งเราตองการศึกษาวามีปจจัยใดที่ทําใหชนะการ
เลือกต้ัง เพราะเหตุใด จึงไดรับคะแนนสูงและไดเปนผูใหญบานโนนทอง หมูที่ 9 ตําบลไผ อําเภอ
เมือง จังหวัดกาฬสินธุ

การวิเคราะหขอมูลเพื่อปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังของเขตเลือกต้ัง
ผูใหญบานโนนทอง หมูที่ 9 ตําบลไผ อําเภอเมือง จังหวัดกาฬสินธุ

ตารางที่ 39 ขนาดตัวอยางหรือจํานวนแบบสอบถามที่ใชเก็บขอมูลของเขตเลือกต้ังผูใหญบาน
โนนทอง หมูที่ 9 ตําบลไผ อําเภอเมือง จังหวัดกาฬสินธุ

เขตเลือกต้ัง ความถี่ รอยละ
ผูใหญบาน 136 100.0

จากตารางที่ 39 พบวา ขนาดตัวอยางหรือจํานวนแบบสอบถามที่ใชในการเก็บขอมูลของ
เขตเลือกต้ังผูใหญบานโนนทอง หมูที่ 9 ตําบลไผ อําเภอเมือง จังหวัดกาฬสินธุ จํานวน 136 ตัวอยาง
คิดเปนรอยละ 100
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ตารางที่ 40 จํานวนและรอยละ จําแนกตามเพศของผูตอบแบบสอบถาม

เพศ ความถี่ รอยละ
ชาย 66 48.5
หญิง 70 51.5
รวม 136 100.0

จากตารางที่ 40 พบวา ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญเปนเพศหญิง คิดเปนรอยละ 51.5
สวนที่เหลือเปนเพศชาย คิดเปนรอยละ 48.5

ตารางที่ 41 จํานวนและรอยละ จําแนกตามวุฒิการศึกษาของผูตอบแบบสอบถาม

วุฒิการศึกษา ความถี่ รอยละ
ประถมศึกษา มัธยมศึกษา ปวช. 50 36.8
อนุปริญญา ปวส. ปวท. 60 44.1
ปริญญาตรีขึ้นไป 26 19.1
รวม 136 100.0

จากตารางที่ 41 พบวา โดยสวนใหญจบการศึกษาอนุปริญญา ปวส. ปวท. คิดเปนรอยละ
44.1 รองลงมาคือ ประถมศึกษา มัธยมศึกษา ปวช. คิดเปนรอยละ 36.8 และปริญญาตรีขึ้นไป
คิดเปนรอยละ 19.1 ตามลําดับ
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ตารางที่ 42 จํานวนและรอยละ จําแนกตามอาชีพของผูตอบแบบสอบถาม

อาชีพ ความถี่ รอยละ
ขาราชการ รัฐวิสาหกิจ พนักงานของรัฐ 21 15.4
พนักงานบริษัทเอกชน ธุรกิจสวนตัว อ่ืน ๆ 67 49.3
เกษตรกร 48 35.3
รวม 136 100.0

จากตารางที่ 42 พบวา โดยสวนใหญประกอบอาชีพเกษตรกร คิดเปนรอยละ 38.3
รองลงมาคือ ประกอบอาชีพพนักงานบริษัทเอกชน ธุรกิจสวนตัว อาชีพอิสระ และอ่ืน ๆ คิดเปน
รอยละ 36.2 และประกอบอาชีพขาราชการ รัฐวิสาหกิจ และพนักงานของรัฐ คิดเปนรอยละ 25.5
ตามลําดับ

ตารางที่ 43 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานดานอายุและรายไดของผูตอบแบบสอบถาม

จํานวน คาเฉลี่ย SD
อายุ 136 43.6103 17.60941
รายได 136 9647.9588 4764.88609
จํานวนรวม 136

จากตารางที่ 43 พบวา คาเฉลี่ยของอายุอยูที่ 44 ป และรายไดตอเดือนมีคาเฉลี่ยอยูที่ 9,648
บาท
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ตารางที่ 44 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของผูตอบแบบสอบถาม จําแนกตามปจจัยที่มีผลตอ
การไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังของผูใหญบานโนนทอง หมูที่ 9 ตําบลไผ อําเภอเมือง

จังหวัดกาฬสินธุ

ปจจัย จํานวน คาเฉลี่ย SD อันดับ
ตัวบุคคล 136 77.6471 12.95207 1
กลุมการเมือง 136 8.7500 9.06254 6
การแจกจายทรัพยสินและเงิน 136 39.3382 17.43569 3
เครือญาติหรือพรรคพวก 136 62.1324 11.24858 2
กลยุทธและวธิีการหาเสียงของผูสมัคร 136 8.0147 7.07838 7
การบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ 136 8.8235 8.26047 5
กลโกง การพนันและการติดสินบนเจาหนาที่ 136 13.0147 12.31198 4
จํานวนรวม 136

จากตารางที่ 44 พบวา ปจจัยดานตัวบุคคลมีคาเฉลี่ยสูงสุดอยูที่ 77.64 รองลงมาคือ ปจจัย
ดานเครือญาติหรือพรรคพวก คาเฉลี่ยอยูที่ 62.13 ปจจัยดานการแจกจายทรัพยสินละเงิน คาเฉลี่ยอยู
ที่ 39.33 ปจจัยดานกลโกง การพนัน และการติดสินบนเจาหนาที่ คาเฉลี่ยอยูที่ 13.01 ปจจัยดานการ
บริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ คาเฉลี่ยอยูที่ 8.82 ปจจัยดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง
คาเฉลี่ยอยูที่ 8.75 และปจจัยดานการกลยุทธและวิธีการหาเสียงเลือกต้ังของผูสมัคร คาเฉลี่ยอยูที่
8.01 ตามลําดับ
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ตารางที่ 45 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของผูตอบแบบสอบถาม จําแนกตามผูที่ไดอันดับ 1
และผูที่ไดอันดับ 2 ของการเลือกผูใหญบานโนนทอง หมูที่ 9 ตําบลไผ อําเภอเมือง
จังหวัดกาฬสินธุ

จํานวน คาเฉลี่ย SD
ผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1
(นาย ก. นามสมมติ)

136 58.4559 39.88648

ผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 2
(นาย ข. นามสมมติ)

136 49.9265 39.09147

จํานวนรวม 136

จากตารางที่ 45 พบวา โดยสวนใหญเลือกนาย ก. (นามสมมติ) จึงชนะการเลือกต้ัง ได
เปนผูใหญบานโนนทอง หมูที่ 9 ตําบลไผ อําเภอเมือง จังหวัดกาฬสินธุ โดยมีคาเฉลี่ยอยูที่ 58.45
สวนที่เหลือเลือกนาย ข. (นามสมมติ)คาเฉลี่ยอยูที่ 49.92 จึงไมชนะการเลือกต้ัง ไมไดเปน
ผูใหญบานโนนทอง หมูที่ 9 ตําบลไผ อําเภอเมือง จังหวัดกาฬสินธุ

ตารางที่ 46 ผลการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผูที่
ไดรับคะแนนอันดับ 1 (ชนะการเลือกต้ัง ไดเปนผูใหญบานโนนทอง หมูที่ 9 ตําบลไผ
อําเภอเมือง จังหวัดกาฬสินธุ)

ขั้นตอนที่ B Std. Error Beta t Sig.
1(Constant) 69.790 4.569 15.276 .000
กลุมการเมือง -1.295 .363 -.294 -3.565 .001
* Adjusted R square ที่ปรับแลว = .080

จากตารางที่ 46 แสดงวา ที่ระดับความมีนัยสําคัญทางสถิติ .05 เมื่อควบคุมตัวแปรอ่ืน ๆ
ใหเปนคาคงที่ตัวแปรพรรคการเมืองหรือกลุมการเมือง มีความสัมพันธกับการไดรับคะแนนเสียง
เลือกต้ัง และใชพยากรณการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังไดโดยมีประสิทธิภาพของการพยากรณ 8.0
% น่ันคือตัวพยากรณ 1 ตัว รวมกันอธิบายความแปรปรวนของการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังได
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รอยละ 8.0 และถาทราบคาของตัวแปร 1ตัว สามารถคาดคะเนคาของการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง
ไดจากสมการถดถอยดังน้ี

การวิเคราะหขอมูลสามารถนํามาเขียนเปนรูปสมการถดถอยที่คํานวณโดยใชคาความ
คลาดเคลื่อนมาตรฐาน (Unstandardized coefficients หรือ B) ไดดังน้ี

พบวาการวิเคราะหขอมูลสามารถนํามาเขียนเปนรูปสมการไดดังน้ี
Get top score = 69.790 -1.295 (Party/Group)
เมื่อ Get top score = การไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังมากที่สุดเปนอันดับ 1

Party/Group = กลุมการเมืองที่สังกัด
จากสมการขางตนแสดงผลการวิเคราะหขอมูลของผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1 พบวา

ปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังมีเพียง 1 ปจจัย คือ ปจจัยดานกลุมการเมืองที่ผูสมัคร
รับเลือกต้ังสังกัด ซึ่งสามารถอธิบายสมการไดดังน้ี

เมื่อผูสมัครรับเลือกต้ังที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 ไมสังกัดกลุมการเมืองคาดวาจะไดรับ
คะแนนเสียงเลือกต้ัง 69.790

ถาผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1 มีคุณสมบัติดานกลุมการเมืองเพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับ
คะแนนเปนอันดับ 1 จะไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังลดลง 1.295

การวิเคราะหขอมูลสามารถนํามาเขียนเปนรูปสมการถดถอยที่คํานวณโดยใชคา
สัมประสิทธิ์การถดถอยมาตรฐาน (Standardized Coefficients หรือ Beta) ไดดังน้ี

Beta Model 2: Get top score = -.294(Party/Group)
จากสมการถดถอยมาตรฐานแสดงวา
ถาผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 มีคะแนนมาตรฐานดานกลุมการเมืองเพิ่มขึ้น คาดวาผูที่

ไดรับคะแนนอันดับ 1 จะไดคะแนนมาตรฐานของการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังลดลง .294
ถากลาวอีกนัยหน่ึงคือ เมื่อพิจารณาแสดงผลการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการ

ถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1มีคุณสมบัติดานกลุมการเมืองมาก
เทาไหรก็ยิ่งทําใหไดคะแนนจากผูมีสิทธิเลือกต้ังนอยลง (ขั้นตอนที่ 1 คา Beta เทากับ -.249)
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ตัวบุคคล
กลุมการเมือง
การบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ
กลยุทธ และวิธีการหาเสียงของผูสมัคร
เครือญาตหิรือพรรคพวก
การแจกจายทรัพยสินและเงิน
กลโกง การพนัน และการติดสินบนเจาหนาที่

ภาพที่ 14 ผลกอนการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผูที่
ไดรับคะแนนอันดับ 1 ในเขตเลือกต้ังผูใหญบานโนนทอง หมูที่ 9 ตําบลไผ อําเภอเมือง
จังหวัดกาฬสินธุ (ชนะการเลือกต้ัง ไดเปนผูใหญบานโนนทอง หมูที่ 9 ตําบลไผ
อําเภอเมือง จังหวัดกาฬสินธุ)

จากภาพที่ 14 แสดงถึงสมมติฐานกอนการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการถดถอย
พหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 ในเขตเลือกต้ังผูใหญบานโนนทอง หมูที่ 9
ตําบลไผ อําเภอเมือง จังหวัดกาฬสินธุพบวา ปจจัยดานตัวบุคคล ปจจัยดานกลุมการเมือง ปจจัยดาน
การบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ ปจจัยดานกลยุทธ และวธิีการหาเสียงของผูสมัคร
ครือญาติหรือพรรคพวก ปจจัยดานการแจกจายทรัพยสินและเงิน และปจจัยดานกลโกง การพนัน
และการติดสินบนเจาหนาที่ เปนปจจัยที่สงผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังของผูใหญบาน
โนนทอง หมูที่ 9 ตําบลไผ อําเภอเมือง จังหวัดกาฬสินธุ (ชนะการเลือกต้ัง ไดเปนผูใหญบาน
โนนทอง หมูที่ 9 ตําบลไผ อําเภอเมือง จังหวัดกาฬสินธุ) ซึ่งเปนสมมติฐานของการวิจัยในเขต
เลือกต้ังผูใหญบานโนนทอง หมูที่ 9 ตําบลไผ อําเภอเมือง จังหวัดกาฬสินธุ

การไดรับคะแนน
เสียงเลือกตั้ง

ผูใหญบานโนนทอง
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กลุมการเมือง

ภาพที่ 15 ผลหลังการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผูที่
ไดรับคะแนน อันดับ 1 ในเขตเลือกต้ังผูใหญบานโนนทอง หมูที่ 9 ตําบลไผ อําเภอเมือง
จังหวัดกาฬสินธุ (ชนะการเลือกต้ัง ไดเปนผูใหญบานโนนทอง หมูที่ 9 ตําบลไผ
อําเภอเมือง จังหวัดกาฬสินธุ)

จากภาพที่ 15แสดงถึงการทดสอบสมมติฐานโดยการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการ
ถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอนแลวพบวา ปจจัยดานกลุมการเมืองเปนปจจัยที่สงผลตอการไดรับ
คะแนนเสียงเลือกต้ังของผูใหญบานโนนทอง หมูที่ 9 ตําบลไผ อําเภอเมือง จังหวัดกาฬสินธุ
(ชนะการเลือกต้ัง ไดเปนผูใหญบานโนนทอง หมูที่ 9 ตําบลไผ อําเภอเมือง จังหวัดกาฬสินธุ) อยาง
มีนัยสําคัญทางสถิติที่ .05

การไดรับคะแนนเสียง
เลือกตั้ง ผูใหญบานโนน

ทอง
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ตารางที่ 47 สรุปสมมติฐานของผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 เขตเลือกต้ังผูใหญบานโนนทอง หมูที่ 9
ตําบลไผ อําเภอเมือง จังหวัดกาฬสินธุ (ชนะการเลือกต้ัง ไดเปนผูใหญบานโนนทอง
หมูที่ 9 ตําบลไผ อําเภอเมือง จังหวัดกาฬสินธุ)

สมมติฐาน ระดับนัยสําคัญทาง
สถิติ .05 (Sig)

ผลการทดสอบ
สมมติฐาน

สมมติฐานที่ 1
ตัวบุคคล
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

.287 ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน

สมมติฐานที่ 2
กลุมการเมือง
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

.001 เปนไปตามสมมติฐาน

สมมติฐานที่ 3
การบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

.494 ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน

สมมติฐานที่ 4
กลยุทธและวธิีการหาเสียงของผูสมัคร
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

.881 ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน

สมมติฐานที่ 5
เครือญาติหรือพรรคพวก
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

.766 ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน

สมมติฐานที่ 6
การแจกจายทรัพยสิน และเงิน
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

.440 ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน

สมมติฐานที่ 7
กลโกง การพนัน และการตัดสินบนเจาหนาที่มี
ผลตอไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

.160 ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน
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ตารางที่ 48 ผลการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผูที่
ไดรับคะแนนอันดับ 2 (ไมชนะการเลือกต้ัง ไมไดเปนผูใหญบานโนนทอง หมูที่ 9
ตําบลไผ อําเภอเมือง จังหวัดกาฬสินธุ)

ขั้นตอนที่ B Std. Error Beta t Sig.
1(Constant) 41.650 4.571 9.111 .000
กลุมการเมือง .946 .364 .219 2.602 .010
* Adjusted R square ที่ปรับแลว = .041

จากตารางที่ 48 แสดงวา ที่ระดับความมีนัยสําคัญทางสถิติ .05 เมื่อควบคุมตัวแปรอ่ืน ๆ
ใหเปนคาคงที่ตัวแปรกลุมการเมือง มีความสัมพันธกับการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง และใช
พยากรณการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังไดโดยมีประสิทธาภพของการพยากรณ 4.1 % น่ันคือตัว
พยากรณ 1 ตัว รวมกันอธิบายความแปรปรวนของการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังไดรอยละ 4.1 และ
ถาทราบคาของตัวแปร 1 ตัว สามารถคาดคะเนคาของการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังไดจากสมการ
ถดถอยดังน้ี

การวิเคราะหขอมูลสามารถนํามาเขียนเปนรูปสมการถดถอยที่คํานวณโดยใชคาความ
คลาดเคลื่อนมาตรฐาน (Unstandardized coefficients หรือ B) ไดดังน้ี

พบวาการวิเคราะหขอมูลสามารถนํามาเขียนเปนรูปสมการไดดังน้ี
Get second top score= 41.650 - .946 (Group)
เมื่อ Get second top score = การไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังเปนอันดับ 2

Party/Group = กลุมการเมืองที่สังกัด
จากสมการขางตนแสดงผลการวิเคราะหขอมูลของผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2พบวา

ปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังมีเพียง 1 ปจจัย คือ ปจจัยดานกลุมการเมืองที่ผูสมัคร
รับเลือกต้ังสังกัด

เมื่อผูสมัครรับเลือกต้ังที่ไดรับคะแนนอันดับ 2 ไมสังกัดกลุมการเมือง คาดวาจะไดรับ
คะแนนเสียงเลือกต้ัง 41.650

ถาผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 2 มีคุณสมบัติดานกลุมการเมืองเพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับ
คะแนนเปนอันดับ 2 จะไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังลดลง .946
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การวิเคราะหขอมูลสามารถนํามาเขียนเปนรูปสมการถดถอยที่คํานวณโดยใชคา
สัมประสิทธิ์การถดถอยมาตรฐาน (Standardized Coefficients หรือ Beta) ไดดังน้ี

Beta Model 2: Get second top score =.219(Group)
จากสมการถดถอยมาตรฐานแสดงวา
ถาผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 2 มีคะแนนมาตรฐานดานพรรคการเมืองหรือกลุมการเมือง

เพิ่มขึ้น คาดวาผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 2 จะไดคะแนนมาตรฐานของการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง
เพิ่มขึ้น .219

ถากลาวอีกนัยหน่ึงคือ เมื่อพิจารณาแสดงผลการวิเคราะหขอมูล การวิเคราะหสมการ
ถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1มีคุณสมบัติดานกลุมการเมืองมาก
เทาไหรก็ยิ่งทําใหไดคะแนนจากผูมีสิทธิเลือกต้ังมากขึ้น (ขั้นตอนที่ 1 คา Beta เทากับ .219)

ตัวบุคคล
กลุมการเมือง
การบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ
กลยุทธ และวิธีการหาเสียงของผูสมัคร
เครือญาตหิรือพรรคพวก
การแจกจายทรัพยสินและเงิน
กลโกง การพนัน และการติดสินบนเจาหนาที่

ภาพที่ 16 ผลกอนการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผูที่
ไดรับคะแนนอันดับ 2ในเขตเลือกต้ังผูใหญบานโนนทอง หมูที่ 9 ตําบลไผ อําเภอเมือง
จังหวัดกาฬสินธุ (ไมชนะการเลือกต้ัง ไมไดเปนผูใหญบานโนนทอง หมูที่ 9 ตําบลไผ
อําเภอเมือง จังหวัดกาฬสินธุ)

จากภาพที่ 16 แสดงถึงสมมติฐานกอนการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการถดถอย
พหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 2ในเขตเลือกต้ังผูใหญบานโนนทอง หมูที่ 9
ตําบลไผ อําเภอเมือง จังหวัดกาฬสินธุพบวา ปจจัยดานตัวบุคคล ปจจัยดานกลุมการเมือง ปจจัยดาน
การบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ ปจจัยดานกลยุทธ และวธิีการหาเสียงของผูสมัครเครือญาติหรือ
พรรคพวก ปจจัยดานการแจกจายทรัพยสินและเงิน และปจจัยดานกลโกง การพนัน และการติด
สินบนเจาหนาที่ เปนปจจัยที่สงผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังของผูใหญบานโนนทอง หมูที่
9 ตําบลไผ อําเภอเมือง จังหวัดกาฬสินธุ (ไมชนะการเลือกต้ัง ไมไดเปนผูใหญบานโนนทอง หมูที่ 9

การไดรับคะแนนเสียง
เลือกตั้ง นายกองคการ
บริหารสวนตําบลโคก

สมบูรณ
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ตําบลไผ อําเภอเมือง จังหวัดกาฬสินธุ) ซึ่งเปนสมมติฐานของการวิจัยในเขตเลือกต้ังผูใหญบาน
โนนทอง หมูที่ 9 ตําบลไผ อําเภอเมือง จังหวัดกาฬสินธุ

กลุมการเมือง

ภาพที่ 17 ผลหลังการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะหสมการถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอนของผูที่
ไดรับคะแนนอันดับ 2ในเขตเลือกต้ังผูใหญบานโนนทอง หมูที่ 9 ตําบลไผ อําเภอเมือง
จังหวัดกาฬสินธุ (ไมชนะการเลือกต้ัง ไมไดเปนผูใหญบานโนนทอง หมูที่ 9 ตําบลไผ
อําเภอเมือง จังหวัดกาฬสินธุ)

จากภาพที่ 17 แสดงใหเห็นถึงการทดสอบสมมติฐานโดยการวิเคราะหขอมูลการวิเคราะห
สมการถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอนแลวพบวา ปจจัยดานกลุมการเมือง เปนปจจัยที่สงผลตอการ
ไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังของผูใหญบานโนนทอง หมูที่ 9 ตําบลไผ อําเภอเมือง จังหวัดกาฬสินธุ
(ไมชนะการเลือกต้ัง ไมไดเปนผูใหญบานโนนทอง หมูที่ 9 ตําบลไผ อําเภอเมือง จังหวัดกาฬสินธุ)
อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ .05

การไดรับคะแนนเสียง
เลือกตั้ง ผูใหญบานโนน

ทอง
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ตารางที่ 49 สรุปสมมติฐานของผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 2 เขตเลือกต้ังผูใหญบานโนนทอง หมูที่ 9
ตําบลไผ อําเภอเมือง จังหวัดกาฬสินธุ (ไมชนะการเลือกต้ัง ไมไดเปนผูใหญบาน
โนนทอง หมูที่ 9 ตําบลไผ อําเภอเมือง จังหวัดกาฬสินธุ)

สมมติฐาน ระดับนัยสําคัญทาง
สถิติ .05 (sig)

ผลการทดสอบ
สมมติฐาน

สมมติฐานที่ 1
ตัวบุคคล
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

.276 ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน

สมมติฐานที่ 2
กลุมการเมือง
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

.010 เปนไปตามสมมติฐาน

สมมติฐานที่ 3
การบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

.407 ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน

สมมติฐานที่ 4
กลยุทธและวธิีการหาเสียงของผูสมัคร
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

.539 ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน

สมมติฐานที่ 5
เครือญาติหรือพรรคพวก
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

.556 ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน

สมมติฐานที่ 6
การแจกจายทรัพยสิน และเงิน
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

.911 ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน

สมมติฐานที่ 7
กลโกง การพนัน และการตัดสินบนเจาหนาที่มี
ผลตอไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

.182 ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน
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สวนที่ 5 สรุปผลการวิเคราะห
สรุปผลการวิเคราะหจะแบงการอธิบายดังน้ี
1. สรุปผลทดสอบสมมติฐาน, ปจจัยที่สงผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง ระดับ

ปจจัยที่สงผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง และความเหมือนและความแตกตางของผูที่ไดรับ
คะแนนอันดับ 1 และ ผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 2

1.1 เขตเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรกาฬสินธุ เขต 1
1.2 เขตเลือกต้ังนายกเทศมนตรีเทศบาลเมืองกาฬสินธุ
1.3 นายกองคการบริหารสวนตําบลโคกสมบูรณ อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ
1.4 เขตเลือกต้ังผูใหญบานโนนทอง หมูที่ 9 ตําบลไผ อําเภอเมือง จังหวัดกาฬสินธุ

2. สรุปผลทดสอบสมมติฐาน, ปจจัยที่สงผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง ระดับ
ปจจัยที่สงผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง และความเหมือนและความแตกตางของแตละเขต
เลือกต้ังที่มีนัยสําคัญทางสถิติที่ .05 (เขตเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรกาฬสินธุ เขต 1
เขตเลือกต้ังนายกเทศมนตรีเทศบาลเมืองกาฬสินธุ นายกองคการบริหารสวนตําบลโคกสมบูรณ
อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ เขตเลือกต้ังผูใหญบานโนนทอง หมูที่ 9 ตําบลไผ อําเภอเมือง
จังหวัดกาฬสินธุ)

3. สรุปความถี่ของปจจัยที่สงผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังในแตละเขตเลือกต้ัง
(เขตเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรกาฬสินธุ เขต 1 เขตเลือกต้ังนายกเทศมนตรีเทศบาลเมือง
กาฬสินธุ นายกองคการบริหารสวนตําบลโคกสมบูรณ อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ เขต
เลือกต้ังผูใหญบานโนนทอง หมูที่ 9 ตําบลไผ อําเภอเมือง จังหวัดกาฬสินธุ)
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ตารางที่ 50 สรุปผลทดสอบสมมติฐาน ปจจัยที่สงผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง, ระดับ
ปจจัยที่สงผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง และความเหมือนและความแตกตางของ
เขตเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรกาฬสินธุ เขต 1 ที่มีนัยสําคัญทางสถิติที่ .05

สมมติฐาน ผูที่ไดรับคะแนน
อับดับ 1

ผูที่ไดรับคะแนน
อับดับ 2

ปจจัยดานตัวบุคคล
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

(2)
เปนไปตาม

สมมติฐาน.000

ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน

.052
ปจจัยดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

(1)
เปนไปตาม

สมมติฐาน.000

(1)
เปนไปตามสมมติฐาน.

000
ปจจัยดานการบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน

.303

ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน

.062
ปจจัยดานกลยุทธ และวิธีการหาเสียงของผูสมัคร
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน

.529

ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน

.863
ปจจัยดานเครือญาติหรือพรรคพวก
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน

.706

ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน

.133
ปจจัยดานการแจกจายทรัพยสินและเงิน
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน

.786

(3)
เปนไปตาม

สมมติฐาน.007
ปจจัยดานกลโกงการพนัน และการติดสินบน
เจาหนาที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน

.716

(2)
เปนไปตาม

สมมติฐาน.000
หมายเหตุ: ตัวเลขในวงเล็บเปนตัวเลขที่บอกถึงระดับของปจจัย
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จากตารางที่ 50 จะเห็นไดวา จากสมการทั้ง 2 ผูสมัครรับเลือกต้ังที่ไดรับคะแนนเปน
อันดับ 1 มีปจจัยสําคัญที่ทําใหไดรับคะแนนเสียงคือ กลุมการเมืองหรือพรรคการเมืองที่ผูสมัครรับ
เลือกต้ังสังกัดเปนปจจัยที่มีอิทธิพลมากที่สุด เชนเดียวกับผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 2 ที่มีปจจัยสําคัญ
คือ กลุมการเมืองหรือพรรคการเมืองที่ผูสมัครรับเลือกต้ังสังกัดเปนปจจัยที่มีอิทธิพลมากที่สุดแตผูที่
ไดรับคะแนนอันดับ 1 มีปจจัยดานตัวบุคคลเขามามีสวนสําคัญตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง
ดวย กลาวคือ ผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 มีเพียง 2 ปจจัยที่มีสวนสําคัญในการไดรับคะแนนเสียง
เลือกต้ัง คือ ปจจัยดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมืองที่ผูสมัครรับเลือกต้ังสังกัดและปจจัยดานตัว
บุคคล ในขณะที่ผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 2 ไมมีปจจัยดานตัวบุคคล กลาวคือ ผูที่ไดรับคะแนน
อันดับ 2 มี 3 ปจจัยที่มีสวนสําคัญตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง คือ กลุมการเมืองหรือพรรค
การเมืองที่ผูสมัครรับเลือกต้ังสังกัด รองลงมาคือ กลโกง การพนัน และการติดสินบนเจาหนาที่ และ
การแจกจายทรัพยสินและเงิน ที่เขามามีสวนสําคัญที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ .05
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ตารางที่ 51 สรุปผลทดสอบสมมติฐาน ปจจัยที่สงผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง ระดับ
ปจจัยที่สงผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง และความเหมือนและความแตกตางของ
เขตเลือกต้ังนายกเทศมนตรีเทศบาลเมืองกาฬสินธุ ที่มีนัยสําคัญทางสถิติที่ .05

สมมติฐาน ผูที่ไดรับคะแนน
อับดับ 1

ผูที่ไดรับคะแนน
อับดับ 2

ปจจัยดานตัวบุคคล
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน

.157

ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน

.272
ปจจัยดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

(2)
เปนไปตาม

สมมติฐาน.000

(1)
เปนไปตามสมมติฐาน.

000
ปจจัยดานการบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

(4)
เปนไปตาม

สมมติฐาน.023

ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน

.333
ปจจัยดานกลยุทธ และวิธีการหาเสียงของผูสมัคร
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน

.984

ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน

.340
ปจจัยดานเครือญาติหรือพรรคพวก
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

(1)
เปนไปตาม

สมมติฐาน.000

(2)
เปนไปตามสมมติฐาน.

000
ปจจัยดานการแจกจายทรัพยสินและเงิน
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

(3)
เปนไปตาม

สมมติฐาน.003

(3)
เปนไปตาม

สมมติฐาน.000
ปจจัยดานกลโกงการพนัน และการติดสินบน
เจาหนาที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน

.480

ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน

.671
หมายเหตุ: ตัวเลขในวงเล็บเปนตัวเลขที่บอกถึงระดับของปจจัย
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จากตารางที่ 51 จะเห็นไดวา จากสมการทั้ง 2 ผูสมัครรับเลือกต้ังที่ไดรับคะแนนเปน
อันดับ 1 มีปจจัยสําคัญที่ทําใหไดรับคะแนนเสียงคือ ปจจัยดานเครือญาติหรือพรรคพวกเปนปจจัยที่
มีอิทธิพลมากที่สุด รองลงมาคือ ปจจัยดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมืองที่ผูสมัครรับเลือกต้ัง
สังกัด ปจจัยดานการแจกจายทรัพยสินและเงิน และปจจัยดานการบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ
ตามลําดับ สวนผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 2 ที่มีปจจัยที่มีสวนสําคัญคือ ปจจัยดานกลุมการเมืองหรือ
พรรคการเมืองที่ผูสมัครรับเลือกต้ังสังกัดเปนปจจัยที่มีอิทธิพลมากที่สุดรองลงมาคือ เครือญาติหรือ
พรรคพวกและการแจกจายทรัพยสินหรือเงิน ตามลําดับ แตผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 มีปจจัยดาน
การบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะเขามามีสวนสําคัญตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังดวย กลาวคือ
ผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 1 มี 4 ปจจัยที่มีสวนสําคัญในการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง คือ ปจจัยดาน
เครือญาติหรือพรรคพวก ปจจัยดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมืองที่ผูสมัครรับเลือกต้ังสังกัด
ปจจัยดานการแจกจายทรัพยสินและเงิน และปจจัยดานการบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ ในขณะที่
ผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 2 ไมมีปจจัยดานการบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะเขามามีสวนสําคัญใน
การไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง กลาวคือ ผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 2 มี 3 ปจจัยที่มีสวนสําคัญตอการ
ไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง คือ ปจจัยดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมืองที่ผูสมัครรับเลือกต้ัง
สังกัด รองลงมาคือ ปจจัยดานเครือญาติหรือพรรคพวกและปจจัยดานการแจกจายทรัพยสินและเงิน
ที่เขามามีสวนสําคัญที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ .05 อยางไรก็ตามทั้ง 2 อันดับที่ไดรับคะแนนเสียง
เลือกต้ังต้ังจากผูมีสิทธิเลือกต้ังซึ่งปจจัยสนับสนุนที่คลายคลึงกันคือ ปจจัยดานเครือญาติหรือพรรค
พวก ปจจัยดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมืองที่ผูสมัครรับเลือกต้ังสังกัด และปจจัยดานการ
แจกจายทรัพยสินและเงิน
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ตารางที่ 52 สรุปผลทดสอบสมมติฐาน ปจจัยที่สงผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง ระดับ
ปจจัยที่สงผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง และความเหมือนและความแตกตางของ
เขตเลือกต้ังองคการบริหารสวนตําบลโคกสมบูรณ อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ ที่
มีนัยสําคัญทางสถิติที่ .05

สมมติฐาน ผูที่ไดรับคะแนน
อับดับ 1

ผูที่ไดรับคะแนน
อับดับ 2

ปจจัยดานตัวบุคคล
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

ไมเปนไปตามสมมติฐาน
.063

ไมเปนไปตามสมมติฐาน
.167

ปจจัยดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

(1)
เปนไปตามสมมติฐาน.

000

(1)
เปนไปตามสมมติฐาน.

000
ปจจัยดานการบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

(2)
เปนไปตามสมมติฐาน.

001

(3)
เปนไปตามสมมติฐาน.

000
ปจจัยดานกลยุทธ และวิธีการหาเสียงของ
ผูสมัครมีผลตอการไดรับคะแนนเสียง
เลือกต้ัง

ไมเปนไปตามสมมติฐาน
.145

ไมเปนไปตามสมมติฐาน
.434

ปจจัยดานเครือญาติหรือพรรคพวก
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

ไมเปนไปตามสมมติฐาน
.186

ไมเปนไปตามสมมติฐาน
.064

ปจจัยดานการแจกจายทรัพยสินและเงิน
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

ไมเปนไปตามสมมติฐาน
.379

ไมเปนไปตามสมมติฐาน
.218

ปจจัยดานกลโกงการพนัน และการติด
สินบนเจาหนาที่มีผลตอการไดรับคะแนน
เสียงเลือกต้ัง

(3)
เปนไปตามสมมติฐาน.

002

(2)
เปนไปตามสมมติฐาน.

000
หมายเหตุ: ตัวเลขในวงเล็บเปนตัวเลขที่บอกถึงระดับของปจจัย

จากตารางที่ 52 จะเห็นไดวา จากสมการทั้ง 2 ผูสมัครรับเลือกต้ังที่ไดรับคะแนนเปน
อันดับ 1 และอันดับ 2 มีปจจัยสําคัญที่ทําใหไดรับคะแนนเสียงคือ ปจจัยดานกลุมการเมืองหรือ
พรรคการเมืองที่ผูสมัครรับเลือกต้ังสังกัดเปนปจจัยที่มีอิทธิพลมากที่สุด และยังมีปจจัยสนับสนุน
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โดยขามามีสวนสําคัญที่ไดรับคะแนนเสียงจากผูมีสิทธิเลือกต้ังคลายคลึงกันคือ ปจจัยดานการ
บริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ และกลโกง การพนัน และการติดสินบนเจาหนาที่ ที่ระดับนัยสําคัญ
ทางสถิติ .05

ตารางที่ 53 สรุปผลทดสอบสมมติฐาน ปจจัยที่สงผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง ระดับ
ปจจัยที่สงผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง และความเหมือนและความแตกตางของ
เขตเลือกต้ังผูใหญบานโนนทอง หมูที่ 9 ตําบลไผ อําเภอเมือง จังหวัดกาฬสินธุ  ที่มี
นัยสําคัญทางสถิติที่ .05

สมมติฐาน ผูที่ไดรับคะแนน
อับดับ 1

ผูที่ไดรับคะแนน
อับดับ 2

ปจจัยดานตัวบุคคล
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

ไมเปนไปตามสมมติฐาน
.287

ไมเปนไปตามสมมติฐาน
.276

ปจจัยดานกลุมการเมือง
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

(1)
เปนไปตามสมมติฐาน
.001

(1)
เปนไปตามสมมติฐาน
.010

ปจจัยดานการบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

ไมเปนไปตามสมมติฐาน
.494

ไมเปนไปตามสมมติฐาน
.407

ปจจัยดานกลยุทธ และวิธีการหาเสียงของ
ผูสมัครมีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

ไมเปนไปตามสมมติฐาน
.881

ไมเปนไปตามสมมติฐาน
.539

ปจจัยดานเครือญาติหรือพรรคพวก
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

ไมเปนไปตามสมมติฐาน
.766

ไมเปนไปตามสมมติฐาน
.556

ปจจัยดานการแจกจายทรัพยสินและเงิน
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

ไมเปนไปตามสมมติฐาน
.440

ไมเปนไปตามสมมติฐาน
.911

ปจจัยดานกลโกงการพนัน และการติดสินบน
เจาหนาที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง

ไมเปนไปตามสมมติฐาน
.160

ไมเปนไปตามสมมติฐาน
.182

หมายเหตุ: ตัวเลขในวงเล็บเปนตัวเลขที่บอกถึงระดับของปจจัย

จากตารางที่ 53 จะเห็นไดวา จากสมการทั้ง 2 ผูสมัครรับเลือกต้ังที่ไดรับคะแนนเปน
อันดับ 1 และอันดับ 2 มีปจจัยสําคัญที่ทําใหไดรับคะแนนเสียงที่คลายคลึงกันคือ ปจจัยดานกลุม
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การเมืองที่ผูสมัครรับเลือกต้ังสังกัดเปนปจจัยที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ .05

ตารางที่ 54 สรุปผลทดสอบสมมติฐาน ปจจัยที่สงผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง ระดับ
ปจจัยที่สงผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง และความเหมือนและความแตกตางของ
แตละเขตเลือกต้ังที่มีนัยสําคัญทางสถิติที่ .05 (เขตเลือกต้ัง ส.ส., เขตเลือกต้ัง ท.ม., เขต

เลือกต้ัง อ.บ.ต. และเขตเลือกต้ังผูใหญบาน)

สมมติฐาน ส.ส. เทศบาลเมือง อ.บ.ต. ผูใหญบาน
ปจจัยดานตัวบุคคลมีผลตอการ
ไดรับคะแนนเสียงเลือกตั้ง

(2)เปนไปตาม
สมมติฐาน
.000

ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน
.157

ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน
.063

ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน
.287

ปจจัยดานกลุมการเมืองหรือพรรค
การเมืองมีผลตอการไดรับคะแนน
เสียงเลือกตั้ง

(1) เปนไปตาม
สมมติฐาน
.000

(2)เปนไปตาม
สมมติฐาน
.000

(1) เปนไปตาม
สมมติฐาน
.000

(1) เปนไปตาม
สมมติฐาน
.001

ปจจัยดานการบรจิาคทรัพยสินแก
สาธารณะมีผลตอการไดรับคะแนน
เสียงเลือกตั้ง

ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน
.303

(4)เปนไปตาม
สมมติฐาน
.023

(2)เปนไปตาม
สมมติฐาน
.001

ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน
.494

ปจจัยดานกลยุทธ และวิธีการหา
เสียงของผูสมัคร มีผลตอการไดรบั
คะแนนเสียงเลือกตั้ง

ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน
.529

ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน
.984

ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน
.145

ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน
.881

ปจจัยดานเครือญาตหิรือพรรคพวก
มีผลตอการไดรับคะแนนเสียง
เลือกตั้ง

ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน
.706

(1) เปนไปตาม
สมมติฐาน
.000

ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน
.186

ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน
.766

ปจจัยดานการแจกจายทรัพยสิน
และเงินมีผลตอการไดรับคะแนน
เสียงเลือกตั้ง

ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน
.786

(3)เปนไปตาม
สมมติฐาน
.003

ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน
.379

ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน
.440

ปจจัยดานกลโกงการพนัน และการ
ติดสินบนเจาหนาที่มีผลตอการ
ไดรับคะแนนเสียงเลือกตั้ง

ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน
.716

ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน
.480

(3)เปนไปตาม
สมมติฐาน
.002

ไมเปนไปตาม
สมมติฐาน
.160
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จากตารางที่ 54 พบวา เขตเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรจังหวัดกาฬสินธุเขต 1 มี 2
ปจจัย คือ ปจจัยดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง และปจจัยดานตัวบุคคลที่ระดับนัยสําคัญทาง
สถิติ .05 เขตเลือกต้ังนายกเทศมนตรีเทศบาลเมืองกาฬสินธุ มี 4 ปจจัยคือ ปจจัยดานเครือญาติหรือ
พรรคพวก ปจจัยดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง ปจจัยดานการแจกจายทรัพยสินและเงิน
และปจจัยดานการบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ .05 เขตเลือกต้ังนายก
องคการบริหารสวนตําบลโคกสมบูรณ อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ มี 3 ปจจัย คือ ปจจัยดาน
กลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง ปจจัยดานการบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ และปจจัยดานกลโกง
การพนัน และการติดสินบนเจาหนาที่ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ .05 และเขตเลือกต้ังผูใหญบาน
โนนทอง ตําบลไผ อําเภอเมืองจังหวัดกาฬสินธุ มี 1 ปจจัย คือปจจัยดานตัวบุคคลที่ระดับนัยสําคัญ
ทางสถิติ .05

จะเห็นไดวาผูที่ชนะการเลือกต้ังไดรับคะแนนเสียงเปนอันดับ 1 มีปจจัยที่มีอิทธิพลตอ
การไดรับคะแนนเสียงซ้ํากันทั้ง 4 เขตเลือกต้ัง (4 ประเภท) คือ กลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง
รองลงมาคือ การบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ ซึ่งมีซ้ํากัน 2 เขตเลือกต้ัง ไดแก เขตเลือกต้ัง
นายกเทศมนตรีเทศบาลเมืองกาฬสินธุ และเขตเลือกต้ังนายกองคการบริหารสวนตําบลโคกสมบูรณ
อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ ทั้งน้ี ปจจัยดานพรรคการเมืองหรือกลุมการเมืองที่ซ้ํากันทั้ง 4
เขตเลือกต้ัง อาจจะเน่ืองมาจากผูสมัครรับเลือกต้ังในแตละเขตเลือกต้ังในจังหวัดกาฬสินธุ มีกลุม
การเมืองหรือพรรคการเมือง หรือพรรคพวก ฯลฯ ในลักษณะที่พึ่งพาอาศัยกัน หรือชวยเหลือกันใน
การหาเสียง เพื่อใหไดคะแนนนิยมในพรรคการเมืองหรือกลุมการเมือง จนสงผลตอการไดรับ
คะแนนเสียงเลือกต้ัง



ตารางที่ 55 สรุปความถี่ของปจจัยที่สงผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังในแตละเขตเลือกต้ัง(เขตเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรกาฬสินธุ เขต 1 เขต
เลือกต้ังนายกเทศมนตรีเทศบาลเมืองกาฬสินธุ นายกองคการบริหารสวนตําบลโคกสมบูรณ อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ, เขตเลือกต้ัง
ผูใหญบานโนนทอง หมูที่ 9 ตําบลไผ อําเภอเมือง จังหวัดกาฬสินธุ)

ปจจัย
ส.ส.
อันดับ 1

ส.ส.
อันดับ 2

ท.ม.
อันดับ 1

ท.ม.
อันดับ 2

อ.บ.ต
อันดับ 1

อ.บ.ต
อันดับ 2

ผูใหญบาน
อันดับ 1

ผูใหญบาน
อันดับ 2 ความถี่

บุคคล 1/8
กลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง 8/8
การบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ 3/8
กลยุทธ และวธิีการหาเสียงของผูสมัคร 0/8
เครือญาติหรือพรรคพวก 2/8
การแจกจายทรัพยสินและเงิน 3/8
กลโกงการพนัน และการติดสินบนเจาหนาที่ 3/8

จากตารางที่ 55 พบวา ปจจัยดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง (ปจจัยดานกลุมการเมืองเฉพาะเขตเลือกต้ังผูใหญบาน) ของผูที่ไดรับคะแนน
อันดับ 1 และผูที่ไดรับคะแนนอันดับ 2 ในทุกเขตเลือกต้ัง มีความถี่มากที่สุด คือ 8 สวน 8 (8/8) เปนปจจัยที่เขามามีสวนสําคัญในการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง
ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติที่ .05สวนปจจัยดานกลยุทธ และวิธีการหาเสียงของผูสมัครเปนปจจัยที่ไมมีสวนสําคัญที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติที่ .05 ซึ่งไมมี
ความถี่เลย ทั้งน้ีปจจัยดานกลยุทธ และวิธีการหาเสียงของผูสมัครอาจจะมีหรือเกิดขึ้นจริงแตยังมีไมมากพอจนทําใหเขามามีสวนสําคั ญที่ระดับนัยสําคัญทาง
สถิติที่ .05
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บทที่ 5
สรุป อภิปรายผล และขอเสนอแนะ

สรุป
การศึกษาเร่ือง ปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังของผูนําทางการเมืองใน

จังหวัดกาฬสินธุ มีคําถามการวิจัยวา ปจจัยอะไรบางที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังของ
ผูนําทางการเมืองในจังหวัดกาฬสินธุ กําหนดวัตถุประสงคการวิจัยไว 3 ขอ ดังน้ี

1. เพื่อใหทราบถึงปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังของผูสมัครรับเลือกต้ัง
2. เพื่อใหทราบถึงระดับของปจจัยที่มีผลตอคะแนนเสียงเลือกต้ัง
3. เพื่อเปรียบเทียบความเหมือนและความแตกตางของผูสมัครรับเลือกต้ังของผูนํา

ประเภทตาง ๆ
ในการวิจัยน้ีไดสํารวจ ทบทวน แนวความคิดทฤษฎีและผลงานวิจัยที่เกี่ยวของ

ตาง ๆ แลวนํามาประมวล วิเคราะห จนสุดทายไดนําผลการวิจัย ขอคนพบเหลาน้ันมาต้ังเปน
สมมติฐานของการวิจัย 7 ประการ ดังตอไปน้ี

สมมติฐานที่ 1 ตัวบุคคล มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง
สมมติฐานที่ 2 พรรคการเมืองหรือกลุมการเมือง มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง
สมมติฐานที่ 3 การบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง
สมมติฐานที่ 4 กลยุทธและวธิีการหาเสียงของผูสมัคร มีผลตอการไดรับคะแนนเสียง

เลือกต้ัง
สมมติฐานที่ 5 ระบบอุปถัมภ และเครือญาติ มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง
สมมติฐานที่ 6 การแจกจายทรัพยสิน และเงิน มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง
สมมติฐานที่ 7 กลโกง การพนัน และการตัดสินบนเจาหนาที่มีผลตอการไดรับคะแนน

เสียงเลือกต้ัง
เพื่อใหไดคําตอบตามคําถาม วัตถุประสงคของการวิจัย และเปนการทดสอบสมมติฐาน

ดวยจึงไดทําการแบงพื้นที่เลือกต้ังในจังหวัดกาฬสินธุออกเปน 4 ประเภท 4 เขตเลือกต้ัง ไดแก เขต
เลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรจังหวัดกาฬสินธุ เขต 1 เขตเลือกต้ังนายกเทศบาลเมืองกาฬสินธุ
เขตเลือกต้ังนายกองคการบริหารสวนตําบลโคกสมบูรณ อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ และเขต
เลือกต้ังผูใหญบานโนนทอง หมูที่ 9 ตําบลไผ อําเภอเมืองกาฬสินธุ จังหวัดกาฬสินธุ มาทําวิจัย
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การวิจัยน้ีตองการทราบวา ปจจัยสําคัญที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังของผูนํา
ทางการเมืองในจังหวัดกาฬสินธุ แลวนํามาสรางเปนสมการทางคณิตศาสตร เพื่อใหทราบวาการ
ไดรับคะแนนเสียงน้ันเกิดจากปจจัยใดบาง และแตละปจจัยมีความสําคัญมากนอยเพียงใด อยางไร
ทั้งน้ีคือปจจัยใดที่เขามาในสมการแสดงวาเปนไปตามสมมติฐานที่ต้ังไว อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่
ระดับ .05

เมื่อไดสุมเลือกเขตเลือกต้ังในจังหวัดกาฬสินธุที่เปนพื้นที่ในการวิจัยแลว 4 ประเภท 4
เขตเลือกต้ังในขางตน จึงไดสุมตัวอยางและเก็บขอมูลผูมีสิทธิเลือกต้ังจากเขตเลือกต้ังของแตละ
ประเภท ไดแก เขตเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรจังหวัดกาฬสินธุ เขต 1 จํานวน 407 ตัวอยาง
เขตเลือกต้ังนายกเทศบาลเมืองกาฬสินธุ จํานวน 420 ตัวอยาง เขตเลือกต้ังนายกองคการบริหาร
สวนตําบลโคกสมบูรณ อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ จํานวน 369 ตัวอยาง และเขตเลือกต้ัง
ผูใหญบานโนนทอง หมูที่ 9 ตําบลไผ อําเภอเมืองกาฬสินธุ จังหวัดกาฬสินธุ จํานวน 136 ตัวอยาง
วิเคราะหดวยเทคนิคการวิเคราะหถดถอยพหุคูณแบบขั้นตอน

ผลการวิจัยพบวา
1. เขตเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรจังหวัดกาฬสินธุ เขต 1 ปจจัยที่มีผลตอการไดรับ

คะแนนเสียงเลือกต้ังเปนอันดับ 1 ซึ่งชนะการเลือกต้ังและไดเปนสมาชิกสภาผูแทนราษฎรจังหวัด
กาฬสินธุ เขต 1 คือ พรรคการเมืองหรือกลุมการเมืองที่ผูสมัครรับเลือกต้ังสังกัด (Party/Group) เปน
ปจจัยที่มีอิทธิพลมากที่สุด รองลงมาคือตัวบุคคล (Personal) อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ .05 เปนไป
ตามสมมติฐานที่ไดต้ังไว ซึ่งสามารถนํามาเขียนเปนสมการไดดังน้ี

เขตเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรจังหวัดกาฬสินธุ เขต 1 Get top score = 61.493 -
.036 (Party/Group) + .312 (Personal)

2. เขตเลือกต้ังนายกเทศมนตรีเทศบาลเมืองกาฬสินธุผูที่ไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังเปน
อันดับ 1 และไดเปนนายกเทศมนตรีเทศบาลเมืองกาฬสินธุ มีปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียง
เลือกต้ังที่มีอิทธิพลมากที่สุดคือ ระบบอุปถัมภและเครือญาติ  รองลงมาคือ พรรคการเมืองหรือกลุม
การเมืองที่ผูสมัครรับเลือกต้ังสังกัด การแจกจายทรัพยสินและเงิน และการบริจาคทรัพยสินแก
สาธารณะ ตามลําดับ อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ .05 เปนไปตามสมมติฐานที่ไดต้ังไว ซึ่งสามารถ
นํามาเขียนเปนสมการไดดังน้ี

เขตเลือกต้ังนายกเทศมนตรีเทศบาลเมืองกาฬสินธุ Get top score = 58.094 + .758
(Patronage) - .388 (Party/Group) - .379 (Money) + .265 (Donation)
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3. เขตเลือกต้ังนายกองคการบริหารสวนตําบลโคกสมบูรณ อําเภอกมลาไสย จังหวัด
กาฬสินธุ ผูที่ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1 และไดเปนนายกองคการบริหารสวนตําบลโคกสมบูรณ
อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ มีปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังที่มีอิทธิพลมาก
ที่สุดคือ ปจจัยดานพรรคการเมืองหรือกลุมการเมืองที่ผูสมัครรับเลือกต้ังสังกัด รองลงมาคือ
ปจจัยดานการบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ และกลโกง การพนัน และการติดสินบนเจาหนาที่
ตามลําดับ อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ .05 เปนไปตามสมมติฐานที่ไดต้ังไว ซึ่งสามารถนํามาเขียนเปน
สมการไดดังน้ี

เขตเลือกต้ังนายกองคการบริหารสวนตําบลโคกสมบูรณ อําเภอกมลาไสย จังหวัด
กาฬสินธุ Get top score = -11.852 + 2.618 (Party/Group) - .516 (Donation) + .431 (Fraud)

4. เขตเลือกต้ังผูใหญบานโนนทอง หมูที่ 9 ตําบลไผ อําเภอเมือง จังหวัดกาฬสินธุ ผูที่
ไดรับคะแนนเปนอันดับ 1 และไดเปนผูใหญบานโนนทอง หมูที่ 9 ตําบลไผ อําเภอเมือง จังหวัด
กาฬสินธุมีเพียง 1 ปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง คือ ปจจัยดานพรรคการเมืองหรือ
กลุมการเมืองที่ผูสมัครรับเลือกต้ังสังกัด อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ .05 เปนไปตามสมมติฐานที่ไดต้ัง
ไว ซึ่งสามารถนํามาเขียนเปนสมการไดดังน้ี

เขตเลือกต้ังผูใหญบานโนนทอง หมูที่ 9 ตําบลไผ อําเภอเมือง จังหวัดกาฬสินธุ Get top
score = 69.790 -1.295 (Party/Group)

อภิปรายผล
จากผลการวิจัยขางตน จะเห็นไดวาผูที่ชนะการเลือกต้ังไดรับคะแนนเสียงเปนอันดับ 1 มี

ปจจัยที่มีอิทธิพลตอการไดรับคะแนนเสียงซ้ํากันทั้ง 4 เขตเลือกต้ัง (4 ประเภท) คือ พรรคการเมือง
หรือกลุมการเมือง รองลงมาคือ การบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ ซึ่งมีซ้ํากัน 2 เขตเลือกต้ัง ไดแก
เขตเลือกต้ังนายกเทศมนตรีเทศบาลเมืองกาฬสินธุ และเขตเลือกต้ังนายกองคการบริหารสวนตําบล
โคกสมบูรณ อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ ทั้งน้ี ปจจัยดานพรรคการเมืองหรือกลุมการเมืองที่
ซ้ํากันทั้ง 4 เขตเลือกต้ัง อาจจะเน่ืองมาจากผูสมัครรับเลือกต้ังในแตละเขตเลือกต้ังในจังหวัด
กาฬสินธุ มีพรรคการเมือง หรือกลุมการเมือง หรือพรรคพวก ฯลฯ ในลักษณะที่พึ่งพาอาศัยกัน หรือ
ชวยเหลือกันในการหาเสียง เพื่อใหไดคะแนนนิยมในพรรคการเมืองหรือกลุมการเมือง จนสงผลตอ
การไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังในการวิจัยคร้ังน้ี ผูวิจัยไดมุงที่จะตอบคําถามทั้ง 2 ดาน คือดานการ
ตัดสินใจลงคะแนนเสียงของผูมีสิทธิเลือกต้ัง และดานการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังของผูสมัครรับ
เลือกต้ังซึ่งจะอภิปรายแยกเปนแตละเขตเลือกต้ังดังตอไปน้ี
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เขตเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรกาฬสินธุ เขต 1ในงานวิจัยคร้ังน้ีพบวา ปจจัยดาน
ตัวบุคคลมีคาเฉลี่ยสูงสุดอยูที่ 85.94 รองลงมาคือ ปจจัยดานการแจกจายทรัพยและเงิน คาเฉลี่ยอยูที่
57.88 ปจจัยดานพรรคการเมืองหรือกลุมการเมือง คาเฉลี่ยอยูที่ 57.27 ปจจัยดานกลยุทธและวิธีการ
หาเสียงของผูสมัคร คาเฉลี่ยอยูที่ 54.74 ปจจัยดานการบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ คาเฉลี่ยอยูที่
54.54 ปจจัยดานกลโกง การพนัน และติดสินบนเจาหนาที่ คาเฉลี่ยอยูที่ 54.63 และระบบอุปถัมภ
และเครือญาติ คาเฉลี่ยอยูที่ 53.03 ตามลําดับ

อยางไรก็ตามเมื่อทําการศึกษาเจาะลึกมากกวาการหาคาเฉลี่ย ซึ่งใชการวิเคราะหดวย
เทคนิคการวิเคราะหถดถอยพหุคูณแบบขั้นตอน การวิเคราะหสมการถดถอยพหุคูณแบบเปน
ขั้นตอน พบวา ปจจัยดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง เปนปจจัยที่มีอิทธิพลมากที่สุด
รองลงมาคือปจจัยตัวบุคคลที่เขามามีสวนสําคัญที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ .05 กลาวคือ ปจจัยดาน
ตัวบุคคลมีสวนสําคัญนอยลง ในการเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรกาฬสินธุ เขต 1 เมื่อวันที่ 3
กรกฎาคม 2554สอดคลองกับงานวิจัยของไพฑูรย โพธิสวาง และวิเชียร ตันศิริคงคล (2556)
วิจัยเร่ือง ปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังของผูนําทางการเมืองในประเทศไทย โดย
ไดทําการเก็บขอมูลจาก 4 ภาคทั่วประเทศ 4 เขตเลือกต้ัง ผลการวิจัยพบวา ในภาคเหนือ ปจจัยที่มี
ผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังของผูที่ไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังเปนอันดับ 1ซึ่งชนะการ
เลือกต้ังและไดเปน ส.ส. คือ คุณสมบัติสวนตัวของผูสมัครเปนปจจัยที่มีอิทธิพลมากที่สุดรองลงมา
คือปจจัยดานกลยุทธและวิธีการหาเสียง และกลโกงการพนัน และการติดสิบนเจาหนาที่ ตามลําดับ
ที่เขามามีสวนสําคัญที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ .05 ซึ่งในงานของไพฑูรย โพธิสวาง และวิเชียร
ตันศิริคงคล (2556) ไมมีปจจัยดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมืองเขามามีสวนสําคัญที่ระดับ
นัยสําคัญทางสถิติ .05 อีกทั้งมีงานวิจัยที่เทียบเคียงกันและสอดคลองกัน ไดแก งานวิจัยของดุสิต
กลางประพันธ (2552) ศึกษาวิจัยเร่ืองปจจัยที่มีผลตอการตัดสินใจลงคะแนนเสียงเลือกต้ังระดับชาติ
และระดับทองถิ่นของประชาชน : กรณีศึกษาอําเภอหนองสูงจังหวัดมุกดาหารผลการวิจัยพบวา
พฤติกรรมการไปใชสิทธิลงคะแนนเสียงเลือกต้ังระดับชาติ (ส.ส.) และระดับทองถิ่น (ส.จ.) ของ
ประชาชนที่มีสิทธิเลือกต้ังของอําเภอหนองสูงจังหวัดมุกดาหารสวนใหญมีการไปเลือกต้ังในชวง
เชากอนเที่ยงเมื่อเลือกแลวจะไมบอกวาเลือกใครและนิยมไปเปนกลุม 4-5 คนกอนเลือกจะตรวจดู
รายชื่อผูสมัครแลวเขาคูหาปจจัยที่มีผลตอการตัดสินใจเลือกใครน้ันจะพิจารณาจากลักษณะทาง
คุณธรรมจริยธรรมความนาไววางใจหรือความนาเชื่อถือของผูสมัครนอกจากน้ียังตองพิจารณาจาก
พรรคที่สังกัดวามีนโยบายที่ชัดเจนที่จะใหประโยชนกับประชาชนอยางเปนรูปธรรมมีความเขมแข็ง
มั่นคงพอที่จะทําประโยชนใหกับประชาชนไดจริงหากไดเปนรัฐบาลสวนรูปแบบในการหาเสียงที่
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เห็นวามีผลตอการตัดสินใจลงคะแนนเสียงน้ันไดแกการเปดเวทีปราศรัยตามจุดสําคัญ ๆ และการ
เขาถึงประชาชนอยางสม่ําเสมอทั้งกอนการเลือกต้ังและในระหวางการเลือกต้ัง, วาที่รอยตรี
จักรพันธุ มิตรผักแวน (2549) ศึกษาเร่ือง ปจจัยที่มีผลตอการตัดสินใจลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง
สมาชิกสภาผูแทนราษฎร: กรณีศึกษาการเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรแบบแบงเขตเลือกต้ังเขต
เลือกต้ังที่ 16 กรุงเทพมหานคร พ.ศ. 2548 ผลการศึกษาวิจัยพบวา ปจจัยที่มีผลตอการตัดสินใจ
ลงคะแนนเสียงเลือกต้ังสมาชิกสภาผูแทนราษฎรไดแกปจจัยดานผูสมัครปจจัยดานพรรคการเมือง
ปจจัยดานรูปแบบการหาเสียงและปจจัยดานเศรษฐกิจและสังคมของผูมีสิทธิเลือกต้ัง จุดเดนหรือ
ลักษณะที่สําคัญที่สุดในดานคุณสมบัติของผูสมัครคือเปนคนดีมีความรูความสามารถ ในดานพรรค
การเมืองคือมีนโยบายที่ดี และในดานรูปแบบการหาเสียงของผูสมัครคือการที่ผูสมัครเขาถึงตัวผูมี
สิทธิเลือกต้ัง ในการตัดสินใจลงคะแนนเสียงใหกับผูสมัครรับเลือกต้ังกลุมตัวอยางใหความสําคัญ
สูงสุดคือปจจัยดานผูสมัคร รองลงมาคือ พรรคการเมืองและรูปแบบการหาเสียงตามลําดับผลการ
ทดสอบสมมติฐานพบวา ปจจัยดานผูสมัครและปจจัยดานเศรษฐกิจและสังคมของผูมีสิทธิเลือกต้ัง
ไดแกอายุอาชีพและรายไดมีความสัมพันธกับการตัดสินใจลงคะแนนเสียงเลือกต้ังแตปจจัยดาน
พรรคการเมืองปจจัยดานรูปแบบการหาเสียงและปจจัยดานเศรษฐกิจและสังคมของผูมีสิทธิเลือกต้ัง
ไดแก เพศ ระดับการศึกษา สถานภาพทางครอบครัว และระยะเวลาการอาศัยอยูในพื้นที่
ไมมีความสัมพันธกับการตัดสินลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง

เขตเลือกต้ังนายกเทศมนตรีเทศบาลเมืองกาฬสินธุในงานวิจัยคร้ังน้ีปจจัยดานตัวบุคคลมี
คาเฉลี่ยสูงสุดอยูที่ 76.38 รองลงมาคือ ปจจัยดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง คาเฉลี่ยอยูที่
45.09 ปจจัยดานกลโกง การพนัน และติดสินบนเจาหนาที่คาเฉลี่ยอยูที่ 34.97 ปจจัยดานการแจกจาย
ทรัพยและเงิน คาเฉลี่ยอยูที่ 31.59 ปจจัยดานการกลยุทธและวิธีการหาเสียงเลือกต้ังของผูสมัคร
คาเฉลี่ยอยูที่ 30.42 ปจจัยดานเครือญาติหรือพรรคพวก คาเฉลี่ยอยูที่ 29.66 และปจจัยดานการบริจาค
ทรัพยสินแกสาธารณะ คาเฉลี่ยอยูที่ 26.90 ตามลําดับ

อยางไรก็ตามเมื่อศึกษาเจาะลึกมากกวาการหาคาเฉลี่ย ซึ่งใชการวิเคราะหดวยเทคนิคการ
วิเคราะหถดถอยพหุคูณแบบขั้นตอน พบวา ปจจัยดานเครือญาติหรือพรรคพวก เปนปจจัยที่มี
อิทธิพลมากที่สุด รองลงมาคือ ปจจัยดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง ปจจัยดานการแจกจาย
ทรัพยสินและเงิน และปจจัยดานการบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ ที่เขามามีสวนสําคัญที่ระดับ
นัยสําคัญทางสถิติ .05 กลาวคือ จากคาเฉลี่ยปจจัยดานตัวบุคคล ไมไดเขามามีสวนสําคัญที่ระดับ
นัยสําคัญทางสถิติ .05 แตอยางใด ในการเลือกต้ังเมื่อวันที่ 9 มกราคม 2554 แตงานวิจัยของไพฑูรย
โพธิสวาง และวิเชียร ตันศิริคงคล (2556) วิจัยเร่ือง ปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง
ของผูนําทางการเมืองในประเทศไทย เก็บขอมูลจาก 4 ภาคทั่วประเทศ 4 เขตเลือกต้ัง ผลการวิจัย
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พบวา ในภาคกลาง ผูที่ไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังเปนอันดับ 1 และไดเปนนายกเทศมนตรีมีปจจัย
สําคัญคือ กลยุทธการหาเสียง กลโกง การพนันและการติดสินบนเจาหนาที่ กลาวคือ ในงานวิจัย
ของไพฑูรย โพธิสวาง และวิเชียร ตันศิริคงคล (2556) ไมมีปจจัยดานเครือญาติหรือพรรคพวก
ปจจัยดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง ปจจัยดานการแจกจายทรัพยสินและเงิน และปจจัยดาน
การบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ ซึ่งผลการศึกษาวิจัยแตกตางกัน

อยางไรก็ตามมีงานวิจัยที่เทียบเคียงกันและสอดคลองกัน ไดแก งานวิจัยของอวิกา
เอกทัตร (2549) ศึกษาการเลือกต้ังในระดับทองถิ่นเร่ือง การซื้อสิทธิขายเสียงของพรรคการเมือง
ทองถิ่น: กรณีศึกษา เทศบาลตําบลหน่ึงในเขตภาคตะวันออก ใชการสัมภาษณอยางเจาะลึก พบวา
พฤติกรรมการซื้อสิทธิขายเสียงแบงเปน 5 รูปแบบ คือ รูปแบบการซื้อหัวคะแนน รูปแบบซื้อ
สมาชิกฝายตรงขาม รูปแบบการตัดผูสมัครฝายตรงขาม และการสรางผูสมัครเทียม  รูปแบบในการ
จัดงานเลี้ยง รูปแบบในการซื้อตําแหนงภายในพรรค และพบวา ระบบอุปถัมภทางการเมืองแบบ
เครือญาติลดบทบาทลงเน่ืองจากความเปนเมืองและระบบเศรษฐกิจแบบเงินตราเขามาในชุมชนมาก
ขึ้น ทําใหเกิดระบบอุปถัมภทางเศรษฐกิจแบบนายกับลูกจางโดยมีเงินตราและผลตอบแทนในทาง
เศรษฐกิจในระบบงบประมาณทองถิ่นเขามามีบทบาทสําคัญ อุดม เกสโรทยาน (2550) วิจัยเร่ือง
การมีสวนรวมของประชาชนในการเลือกต้ังสมาชิกสภาเทศบาลเมืองนานจังหวัดนาน ผลการ
ศึกษาวิจัยพบวา 1. ศึกษาวิเคราะหความสัมพันธระหวางสภาพภูมิหลังของประชาชนผูมีสิทธิ
เลือกต้ังกับระดับการมีสวนรวมในการเลือกต้ังพบวาเพศระดับการศึกษาอาชีพรายไดเฉลี่ยตอเดือน
และระยะเวลาที่เขามาอยูอาศัยในเขตเทศบาลไมมีความสัมพันธกับระดับการมีสวนรวมของ
ประชาชนในการเลือกต้ังสมาชิกสภาเทศบาลเมืองนานแตอายุมีความความสัมพันธกับระดับการมี
สวนรวมของประชาชนในการเลือกต้ังสมาชิกสภาเทศบาลเมืองนาน 2. ศึกษาวิเคราะห
ความสัมพันธระหวางสภาพแวดลอมของประชาชนผูมีสิทธิเลือกต้ังกับระดับการมีสวนรวมในการ
เลือกต้ังพบวาการรับรูขาวสารทางวิทยุโทรทัศนไมมีความสัมพันธกับระดับการมีสวนรวมของ
ประชาชนในการเลือกต้ังสมาชิกสภาเทศบาลเมืองนานแตการรับรูขาวสารทางหนังสือพิมพการ
สนทนากับนักการเมืองการสนทนากับขาราชการการเสนอความตองการตอสวนราชการและการ
เขารวมประชุมมีความสัมพันธกับระดับการมีสวนรวมของประชาชนในการเลือกต้ังสมาชิกสภา
เทศบาลเมืองนาน พรมมา สิทธิ์ทอง (2553) วิจัยเร่ือง ปจจัยที่มีผลตอการออกไปใชสิทธิลงคะแนน
เสียงเลือกต้ังของประชาชนในเขตเทศบาลนครภูเก็ต มีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาปจจัยที่มีผลตอการ
ออกไปใชสิทธิลงคะแนนเสียงเลือกต้ังของประชาชนผูมีสิทธิเลือกต้ังในเขตเทศบาลนครภูเก็ต
ผลวิจัยพบวา ปจจัยที่สามารถนํามารวมทํานายโอกาสการไปใชสิทธิลงคะแนนเสียงเลือกต้ังสมาชิก
สภาเทศบาลนครภูเก็ตเมื่อวันที่ 11 พฤษภาคม 2551 ไดแก เพศ ระดับการศึกษา ความรูความเขาใจ
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ตอระบบการเมืองการปกครองแบบประชาธิปไตย พฤติกรรมที่มีความสอดคลองตอการมีสวนรวม
ทางการเมืองการปกครองแบบประชาธิปไตย ความสัมพันธระหวางผูสมัครรับเลือกต้ังกับผูมีสิทธิ
เสียงเลือกต้ัง อุดมการณทางการเมืองของผูมีสิทธิเลือกต้ังที่มีตอการเลือกต้ังความคิดเห็นของผูมี
สิทธิเลือกต้ังที่มีความสอดคลองตอนโยบายทางการเมืองของผูสมัครรับเลือกต้ัง โดย 1. เพศชายจะ
มีโอกาสไปเลือกต้ังลดลงกวาเพศหญิง 2. ผูที่จบการศึกษาระดับสูงจะมีโอกาสไปเลือกต้ังลดลงกวา
ผูที่จบการศึกษาระดับอ่ืน ๆ 3. ผูมีสิทธิเลือกต้ังที่มีความรูความเขาใจตอระบบการเมืองการ
ปกครองแบบประชาธิปไตยจะมีโอกาสไปเลือกต้ังสูงกวา ผูมีสิทธิเลือกต้ังที่ไมมีความรูความเขาใจ
ตอระบบการเมืองการปกครองแบบประชาธิปไตย 1.647 เทา 4. ผูมีสิทธิเลือกต้ังที่มีพฤติกรรม
สอดคลองกับการมีสวนรวมทางการเมืองการปกครองแบบประชาธิปไตย จะมีโอกาสไปเลือกต้ังสูง
กวาผูมีสิทธิเลือกต้ังที่ไมมีพฤติกรรมสอดคลองกับการมีสวนรวมทางการเมืองการปกครองแบบ
ประชาธิปไตย 3.585 เทา 5. ผูมีสิทธิเลือกต้ังที่มีความสัมพันธกับผูสมัครรับเลือกต้ังจะมีโอกาสไป
เลือกต้ังสูงกวาผูมีสิทธิเลือกต้ังที่ไมมีความสัมพันธกับผูสมัครรับเลือกต้ัง 2.624 เทา 6. ผูมีสิทธิ
เลือกต้ังที่มีอุดมการณทางการเมืองจะมีโอกาสไปเลือกต้ังสูงกวาผูมีสิทธิเลือกต้ังที่ไมมีอุดมการณ
ทางการเมือง 5.731 เทา และ 7. ผูมีสิทธิเลือกต้ังที่มีความคิดเห็นที่สอดคลองตอนโยบายทาง
การเมืองของผูสมัครรับเลือกต้ังจะมีโอกาสไปเลือกต้ังสูงกวาผูมีสิทธิเลือกต้ังที่มีความคิดเห็นไม
สอดคลองตอนโยบายทางการเมืองของผูสมัครรับเลือกต้ัง 2.122 เทา อรพิน จอกถม (2553) วิจัย
เร่ือง ปจจัยที่มีอิทธิพลตอการตัดสินใจลงคะแนนเสียงเลือกต้ังผูบริหารทองถิ่นและสมาชิกสภา
ทองถิ่น : ศึกษาเฉพาะกรณีเทศบาลเมืองรอยเอ็ด ผลการวิจัยปรากฏดังน้ี 1. ประชาชนสวนใหญใน
กลุมตัวอยางเปนเพศหญิง มีอายุ 51 ป ขึ้นไป จบการศึกษาตํ่ากวาปริญญาตรี และประกอบอาชีพ
ธุรกิจสวนตัว 2. ประชาชนเห็นวาปจจัยโดยรวม และมี 3 ดาน คือ ดานนโยบายของกลุม ดานผลงาน
ของกลุม และดานคุณสมบัติสวนตัวของผูสมัคร มีความสําคัญตอการตัดสินใจ ลงคะแนนเสียง
เลือกต้ัง ผูบริหารทองถิ่นและสมาชิกสภาทองถิ่นอยูในระดับมาก และเห็นวา มี 2 ดาน คือดานการ
ประชาสัมพันธและดานความสัมพันธสวนตัว มีความสําคัญอยูในระดับปานกลางสวนในดาน
ผลประโยชนแหงตน มีความสําคัญอยูในระดับนอย 3. ประชาชนที่มีเพศและระดับการศึกษาตางกัน
เห็นวามีปจจัยโดยรวมและทุกดานที่มีความสําคัญตอการตัดสินใจลงคะแนนเสียงเลือกต้ังผูบริหาร
ทองถิ่นและสมาชิกสภาทองถิ่นไมแตกตางกัน แตประชาชนที่มีอายุตางกัน เห็นวามีปจจัยเฉพาะ
ดานนโยบายของกลุมมีความสําคัญตอการตัดสินใจลงคะแนนเสียงเลือกต้ังผูบริหารทองถิ่นและ
สมาชิกสภาทองถิ่นแตกตางกัน และประชาชนที่มีอาชีพตางกัน เห็นวา มีปจจัยเฉพาะดาน
ความสัมพันธสวนตัวที่มีความสําคัญตอการตัดสินใจลงคะแนนเสียงเลือกต้ังผูบริหารทองถิ่นและ
สมาชิกสภาทองถิ่นแตกตางกัน
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โดยสรุป ประชาชนเห็นวาปจจัยโดยรวม ดานนโยบายของกลุม ดานผลงานของกลุม
และดานคุณสมบัติสวนตัวของผูสมัคร มีความสําคัญตอการตัดสินใจลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง
ผูบริหารทองถิ่นและสมาชิกสภาทองถิ่นอยูในระดับมาก สมาชิกสภาทองถิ่นและคณะกรรมการการ
เลือกต้ังจังหวัดรอยเอ็ด สามารถนําขอมูลสารสนเทศจากผลการวิจัยคร้ังน้ีไปใชในการวางแผน
รณรงคสงเสริมการปกครองในระบอบประชาธิปไตยได

เขตเลือกต้ังนายกองคการบริหารสวนตําบลโคกสมบูรณ อําเภอกมลาไสย จังหวัด
กาฬสินธุในงานวิจัยคร้ังน้ีพบวาปจจัยดานตัวบุคคลมีคาเฉลี่ยสูงสุดอยูที่ 77.47 รองลงมาคือ ปจจัย
ดานกลโกง การพนัน และติดสินบนเจาหนาที่ คาเฉลี่ยอยูที่ 55.20 ปจจัยดานระบบอุปถัมภและเครือ
ญาติ คาเฉลี่ยอยูที่ 53.63 ปจจัยดานการแจกจายทรัพยและเงิน คาเฉลี่ยอยูที่ 51.65 ปจจัยดานการ
บริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ คาเฉลี่ยอยูที่ 21.54 ปจจัยดานพรรคการเมืองหรือกลุมการเมือง
คาเฉลี่ยอยูที่ 20.0 และปจจัยดานการกลยุทธและวิธีการหาเสียงเลือกต้ังของผูสมัคร คาเฉลี่ยอยูที่
18.48 ตามลําดับ

อยางไรก็ตามเมื่อศึกษาเจาะลึกมากกวาการหาคาเฉลี่ย ซึ่งใชการวิเคราะหดวยเทคนิคการ
วิเคราะหถดถอยพหุคูณแบบขั้นตอน การวิเคราะหสมการถดถอยพหุคูณแบบเปนขั้นตอน พบวา
ปจจัยดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมืองเปนปจจัยที่มีอิทธิพลมากที่สุด รองลงมาคือปจจัยดาน
การบริจาคทรัพยสินแกสาธารณะ และปจจัยดานกลโกง การพนัน และการติดสินบนเจาหนาที่ ที่
เขามามีสวนสําคัญที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ .05 กลาวคือ จากคาเฉลี่ยปจจัยดานตัวบุคคล ไมไดเขา
มามีสวนสําคัญที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ .05 แตอยางใด ในการเลือกต้ังเมื่อวันที่ 19 ตุลาคม 2556
สอดคลองกับงานวิจัยของไพฑูรย โพธิสวาง และวิเชียร ตันศิริคงคล (2556) วิจัยเร่ือง ปจจัยที่มีผล
ตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังของผูนําทางการเมืองในประเทศไทย โดยไดทําการเก็บขอมูลจาก
4 ภาคทั่วประเทศ 4 เขตเลือกต้ัง ผลการวิจัยพบวาในภาคใตผูที่ไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังเปนอันดับ
1 และไดเปนนายกองคการบริหารสวนตําบล มีปจจัยสําคัญคือ คุณสมบัติสวนตัวของผูสมัครรับ
เลือกต้ัง การแจกจายทรัพยสินและเงินซึ่งในงานของไพฑูรย โพธิสวาง และวิเชียร ตันศิริคงคล
(2556) ไมมีปจจัยดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง การบริจาคทรัพยสินและเงิน และกลโกง
การพนัน และการติดสินบนเจาหนาที่ เขามามีสวนสําคัญที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ .05 อีกทั้งมี
งานวิจัยที่เทียบเคียงกันและสอดคลองกัน ไดแก งานวิจัยของประเสริฐ สะภา (2554) ศึกษาเร่ือง
การมีสวนรวมทางการเมืองทองถิ่นของประชาชน ในเขตพื้นที่องคการบริหารสวนตําบลมหาไชย
อําเภอสมเด็จ จังหวัด ผลการศึกษาสรุปได ดังน้ี 1. ความคิดเห็นของประชาชนเกี่ยวกับการมีสวน
รวมทางการเมืองทองถิ่นในองคการบริหารสวนตําบลมหาไชย อําเภอสมเด็จ จังหวัดกาฬสินธุ ทั้ง 5
ดาน โดยภาพรวมอยูในระดับมาก และพบวาดานที่มีคาเฉลี่ยสูงสุด คือ
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ดานการไปใชสิทธิเลือกต้ัง รองลงมาไดแก ดานการแสดงออกซึ่งความตองการตาง ๆ สวนดานที่มี
คาเฉลี่ยนอยสุด คือ ดานการรวมกลุมผลประโยชน 2. ปญหาการมีสวนรวมทางการเมืองทองถิ่น
ของประชาชนในองคการบริหารสวนตําบลในเขตพื้นที่องคการบริหารสวนตําบลมหาไชย อําเภอ
สมเด็จ จังหวัดกาฬสินธุ มีดังน้ี ประชาชนไมใหความรวมมือ มีการทุจริตซื้อสิทธิ์ขายเสียง
ประชาชนไมสนใจในกิจกรรมการเมืองทองถิ่น ประชาชนไมกลาแสดงความคิดเห็นเร่ืองการเมือง
ทองถิ่น และนักการเมืองทองถิ่นไมนําขอคิดเห็นจากประชาชนไปปฏิบัติ ประชาชนไมคอยจะ
รวมกลุมกัน และประชาชนไมกลาแสดงออกถึงความตองการตาง ๆ เทาที่ควร จาสิบเอกสักขี
ผานจังหาร. (2553) วิจัยเร่ือง พฤติกรรมเลือกต้ังในระดับทองถิ่นของประชาชน: กรณีศึกษาการ
เลือกต้ังนายกองคการบริหารสวนตําบลพรสวรรค อําเภอเสลภูมิ จังหวัดรอยเอ็ด ผลการศึกษาพบวา
1. พฤติกรรมของประชาชนในการลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง พบวา ชวงเวลาในการตัดสินใจเลือกต้ัง
ผูสมัครรับเลือกต้ังของผูตอบแบบสอบถาม สวนใหญตัดสินใจต้ังแตประกาศรายชื่อผูสมัคร และ
สวนใหญไมเปลี่ยนการตัดสินใจ สําหรับการเลือกผูสมัครสวนใหญเลือก นายทองสูน หอมพนา ใน
เร่ืองการไปใชสิทธิเลือกต้ัง สวนใหญไปใชสิทธิเลือกต้ังทุกคร้ัง โดยมีเหตุผลในการไปใชสิทธิ
เพราะตองการไดคนที่ตนพอใจไปเปนผูแทนในการติดตามขาวสารการเลือกต้ัง สวนใหญติดตาม
ขาวสารทุกวันจากปายประชาสัมพันธ/ใบปลิว 2. ปจจัยที่มีความสัมพันธตอการตัดสินใจ ลงคะแนน
เสียงเลือกต้ัง โดยรวมมีความสัมพันธอยูในระดับปานกลาง (คาเฉลี่ยเทากับ 3.39) ลําดับที่ 1 ดาน
การใหความสําคัญตอคุณสมบัติของผูสมัคร (คาเฉลี่ยเทากับ 3.94) ลําดับที่ 2 ดานการรณรงคหา
เสียงเลือกต้ัง (คาเฉลี่ยเทากับ 3.54) ลําดับที่ 3 ดานการประชาสัมพันธ (คาเฉลี่ยเทากับ 3.31) ลําดับที่
4 ดานความสัมพันธทางสังคม (คาเฉลี่ยเทากับ 2.78) รายดาน ดานการรณรงคหาเสียงเลือกต้ัง มี
ความสัมพันธอยูในระดับปานกลางโดยแผนปายโฆษณามีคาเฉลี่ยสูงสุด ดานประชาสัมพันธ มี
ความสัมพันธอยูในระดับปานกลาง โดยผูสมัครรับเลือกต้ังมีคาอยูในระดับสูง ดานการใช
ความสําคัญตอคุณสมบัติของผูสมัคร มีความสัมพันธอยูในระดับสูง โดยความสื่อสัตย สุจริต มี
คาเฉลี่ยสูงสุด ดานความสัมพันธทางสังคม มีความสัมพนัธอยูในระดับปานกลาง โดยการเปนคน
หมูบานเดียวกันมีคาเฉลี่ยสูงสุด 3. การวิเคราะหความสัมพันธระหวางพฤติกรรมของประชาชนใน
การลงคะแนนเสียงเลือกต้ัง กับปจจัยที่มีความสัมพันธตอการตัดสินใจของประชาชนผูมีสิทธิ
เลือกต้ังนายกองคการบริหารสวนตําบลพรสวรรค อําเภอเสลภูมิ จังหวัดรอยเอ็ด เมื่อวันที่ 31
กรกฎาคม 2548 พบวา ชวงเวลาในการตัดสินใจเลือกผูสมัครรับเลือกต้ัง มีความสัมพันธกับการ
รณรงคหาเสียงเลือกต้ัง การประชาสัมพันธและความสัมพนัธทางสังคมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่
ระดับ .05 แตไมมีความสัมพันธกับการใหความสําคัญตอคุณสมบัติของผูสมัคร การตัดสินใจเลือก
ผูสมัครรับเลือกต้ัง มีความสัมพันธกับการรณรงคหาเสียงเลือกต้ัง การประชาสัมพันธ ความสัมพันธ
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ทางสังคม และการใหความสําคัญตอคุณสมบัติของผูสมัคร อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05
สรายุธ  ทศชวย (2553) วิจัยเร่ือง การมีสวนรวมทางการเมืองของผูมีสิทธิออกเสียงเลือกต้ังสมาชิก
องคการบริหารสวนตําบลหนองสิมอําเภอบรบือ จังหวัดมหาสารคาม ผลการศึกษาพบวา
1. การมีสวนรวมทางการเมืองของผูมีสิทธิเลือกต้ังสมาชิกองคการบริหารสวนตําบลหนองสิม
อําเภอบรบือ จังหวัดมหาสารคาม โดยรวมมีสวนรวมทางการเมืองอยูในระดับปานกลาง ดานที่มี
คาเฉลี่ยสูงสุดคือดานการใชสิทธิออกเสียงเลือกต้ัง รองลงมา ไดแก ดานการติดตามขาวสารทางการ
เมือง และดานที่มีคาเฉลี่ยตํ่าสุดคือการรวมรณรงคหาเสียง 2. การมีสวนรวมทางการเมืองของผูมี
สิทธิเลือกต้ังสมาชิกองคการบริหารสวนตําบลหนองสิมอําเภอบรบือ จังหวัดมหาสารคาม มีสวน
รวมอยูในระดับปานกลางทั้งหมูบานขนาดเล็กและหมูบานขนาดกลาง

เขตเลือกต้ังผูใหญบานโนนทอง หมูที่ 9 ตําบลไผ อําเภอเมือง จังหวัดกาฬสินธุใน
งานวิจัยคร้ังน้ีพบวาปจจัยดานตัวบุคคลมีคาเฉลี่ยสูงสุดอยูที่ 77.64 รองลงมาคือ ปจจัยดานเครือญาติ
หรือพรรคพวก คาเฉลี่ยอยูที่ 62.13 ปจจัยดานการแจกจายทรัพยสินละเงิน คาเฉลี่ยอยูที่ 39.33 ปจจัย
ดานกลโกง การพนัน และการติดสินบนเจาหนาที่ คาเฉลี่ยอยูที่ 13.01 ปจจัยดานการบริจาค
ทรัพยสินแกสาธารณะ คาเฉลี่ยอยูที่ 8.82 ปจจัยดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง คาเฉลี่ยอยูที่
8.75 และปจจัยดานการกลยุทธและวิธีการหาเสียงเลือกต้ังของผูสมัคร คาเฉลี่ยอยูที่ 8.01 ตามลําดับ

อยางไรก็ตามเมื่อทําการศึกษาเจาะลึกมากกวาการหาคาเฉลี่ย ซึ่งใชการวิเคราะหดวย
เทคนิคการวิเคราะหถดถอยพหุคูณแบบขั้นตอน พบวา ปจจัยดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมือง
เปนปจจัยที่มีอิทธิพลมากที่สดุพียงปจจัยเดียวที่เขามามีสวนสําคัญที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ .05
กลาวคือ จากคาเฉลี่ยปจจัยดานตัวบุคคล ไมไดเขามามีสวนสําคัญที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ .05 แต
อยางใด ในการเลือกต้ังเมื่อวันที่ 7 กันยายน 2553 สอดคลองกับงานวิจัยของไพฑูรย โพธิสวาง และ
วิเชียร ตันศิริคงคล (2556) วิจัยเร่ือง ปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังของผูนําทาง
การเมืองในประเทศไทย โดยไดทําการเก็บขอมูลจาก 4 ภาคทั่วประเทศ 4 เขตเลือกต้ัง ผลการวิจัย
พบวา ในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ผูที่ไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังเปนอันดับ 1 และไดเปน
ผูใหญบานมีปจจัยสําคัญมีอยู 7 ซึ่งมีความสําคัญแตกตางกัน ลดหลั่นกันลงมา กลาวคือ ปจจัยที่มีผล
ตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ัง ที่มีอิทธิพลมากที่สุดคือ การสังกัดกลุมการเมืองหรือพรรค
การเมือง รองลงมา คือ คุณสมบัติสวนตัวของผูสมัครรับเลือกต้ัง กลยุทธการหาเสียง ญาติมิตร
ชวยเหลือแนะนํา การแจกจายทรัพยสินและ การบริจาคเงินแกชุมชน และกลโกงการพนันและการ
ติดสินบนเจาหนาที่ (Fraud) เขามามีสวนสําคัญที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ .05 อีกทั้งมีงานวิจัยที่
เทียบเคียงกันและสอดคลองกัน ไดแก งานวิจัยของวนิดา  แสนทวีสุข (2551) ศึกษาเร่ือง ปจจัยที่มี
ผลตอการตัดสินใจเลือกผูนําทองถิ่น: กรณีศึกษาการเลือกกํานันผูใหญบานในเขตพื้นที่อําเภอดอน
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มดแดง จังหวัดอุบลราชธานี ผลการวิจัยพบวา ปจจัยที่ประชาชนใชในการตัดสินใจเลือกน้ัน
ประชาชนสวนใหญใชปจจัยในการตัดสินใจเลือกกํานัน ผูใหญบานโดยใชปจจัยดานภาวะผูนํา
ดานมนุษย-สัมพันธ ดานวิสัยทัศน และดานคุณธรรม จริยธรรม มาใชในการตัดสินใจในระดับมาก
สวนปจจัยดานอิทธิพลจากนักการเมืองเมื่อพิจารณาเปนรายขอยอยพบวา ถูกนําไปใชในการ
ตัดสินใจเลือกกํานัน ผูใหญบาน ในระดับนอย และปจจัยดานอ่ืน ๆ เมื่อพิจารณาเปนรายขอยอย
พบวา ปจจัยคุณสมบัติผูสมัครเปนชายเทาน้ัน เปนปจจัยที่ประชาชนนํามาประกอบการตัดสินใจ
เลือกในระดับมาก แตโดยภาพรวมเปนปจจัยที่ประชาชนนํามาใชในการตัดสินใจเลือกในระดับ
ปานกลาง ความรูความเขาใจของประชาชนเกี่ยวกับการเลือกกํานัน ผูใหญบาน จํานวน 13 ขอ
ผลการวิจัยพบวา ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีความรูความเขาใจเกี่ยวกับการเลือกกํานัน
ผูใหญบานในระดับตํ่า ผลการเปรียบเทียบปจจัยที่มีผลตอการตัดสินใจเลือกกํานัน ผูใหญบาน
จําแนกตามลักษณะประชากร เพศ อายุ การศึกษา อาชีพ รายได พบวา การใชปจจัยแตละดานซึ่ง
ประกอบดวยปจจัยดานภาวะผูนํา ดานมนุษยสัมพันธ ดานวิสัยทัศน และดานคุณธรรม จริยธรรมใน
การตัดสินใจเลือกกํานัน ผูใหญบาน ไมแตกตางกันที่ระดับนัยสําคัญ .05 สวนประเด็นสุดทาย ที่
ประชาชนใหความสําคัญในการประกอบการตัดสินใจเลือกนอยที่สุด คือ ปจจัยดานอิทธิพลจาก
นักการเมือง ยุทธพงศ  วงศวณิช (2540) วิจัยเร่ือง ความสัมพันธระหวางคานิยมประชาธิปไตยและ
การมีสวนรวมทางการเมือง : กรณีพฤติกรรมการเลือกต้ังผูใหญบาน มีวัตถุประสงคเพื่อศึกษา
ความสัมพันธระหวางคานิยมประชาธิปไตยและการมีสวนรวมทางการเมืองในกรณีพฤติกรรมการ
เลือกต้ังผูใหญบาน ผลการวิจัยพบวา ประมาณ 1 ใน 3 ของกลุมตัวอยางที่ศึกษา เขามีสวนรวมใน
การเลือกต้ังผูใหญบานในระดับมาก สวนที่เหลือเขามีสวนรวมในการเลือกต้ังผูใหญบานนอย กลุม
ตัวอยางที่ศึกษาคิดเปนรอยละ 50.3 มีคานิยมประชาธิปไตยในระดับมาก สวนประชากรอีกคร่ึงหน่ึง
มีคานิยมประชาธิปไตยนอย การศึกษาความสัมพันธระหวางคานิยมประชาธิปไตยและการมีสวน
รวมทางการเมืองพบวาไมมีความสัมพันธกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 ความสัมพันธ
ระหวางตัวแปรยอยที่วัดคานิยมประชาธิปไตยกับการมีสวนรวมทางการเมืองพบวาความเคารพใน
กติกาการปกครองและความเชื่อมั่นในพลังกลุม มีความสัมพันธเชิงบวกอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่
ระดับ .05 สวนตัวแปรความเชื่อในประสิทธิภาพทางการเมืองของประชาชน ความมีศักด์ิศรีแหงตน
และความเชื่อมั่นในบทบาทนักการเมืองไมมีความสัมพันธกับการมีสวนรวมทางการเมืองอยางมี
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05
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ขอเสนอแนะ
ในการวิจัยคร้ังน้ี ผูวิจัยมุงที่จะตอบคําถามทั้ง 2 ดาน คือ ดานการตัดสินใจลงคะแนน

เสียงของผูมีสิทธิเลือกต้ัง และดานการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังของผูสมัครรับเลือกต้ังแตอยางไร
ก็ตามงานวิจัยในลักษณะน้ี ควรขยายพื้นที่ในการวิจัยใหทั่วประเทศ และเก็บตัวอยางใหมากขึ้นกวา
น้ี แบงขอเสนอแนะออกเปน 4 ดาน คือ ดานผูมีสิทธิเลือกต้ัง ดานผูสมัครรับเลือกต้ังและพรรค
การเมืองดานองคกรที่เกี่ยวกับการพัฒนาการเลือกต้ัง และดานการศึกษาวิจัยในคร้ังตอไป

ขอเสนอแนะดานผูมีสิทธิเลือกต้ัง
1. ผูมีสิทธิเลือกต้ังควรพิจารณาใหดีวาผูสมัครรับเลือกต้ังเปนบุคคลที่มีคุณสมบัติที่ดี

หรือไม เชนมีการศึกษาที่ดีและตามกฎหมายการเลือกต้ังกําหนด ตลอดจนพิจารณาเร่ืองนโยบาย
พรรคที่ผูมีสิทธิเลือกต้ังคิดวาเปนนโยบายที่ดี ตอบสนองความตองการของตนและประชาชนสวน
ใหญ

2. ผูมีสิทธิเลือกต้ัง ควรออกมาใชสิทธิเลือกต้ัง เพราะผูมีสิทธิเลือกต้ังมีสิทธิและหนาที่
เพื่อเปนการแสดงออกในการเลือกผูปกครองหรือผูบริหารประเทศ ซึ่งเปนอํานาจอธิปไตยของ
ประชาชน

ขอเสนอแนะดานผูสมัครรับเลือกต้ังและพรรคการเมือง
1. ผูสมัครรับเลือกต้ัง ผูนําทางการเมือง นักการเมือง ทุกระดับ พรรคการเมืองและกลุม

การเมือง ทุกระดับควรพิจารณาปจจัยตาง ๆ วามีปจจัยใดบาง อาทิเชน นโยบายพรรคการเมืองหรือ
กลุมการเมือง คุณสมบัติตัวบุคคล ที่จะมีผลทําใหตนเองและตัวแทนพรรคหรือกลุมของตนไดรับ
คะแนนเสียงเพิ่มขึ้นและไดรับชัยชนะในการเลือกต้ัง

2. หัวหนาพรรคการเมือง หรือกรรมการบริหารพรรคการเมือง ควรสรรหาผูที่มีความรู
ความสามารถที่มีคุณสมบัติเหมาะสมกับตําแหนงกรรมการบริหารพรรค โดยเฉพาะหัวหนาพรรค
มิใชเพราะต้ังพรรคการเมืองเพราะมีผลประโยชนรวมกันเพื่อการทุจริต คอรรัปชั่น

3. ในงานวิจัยคร้ังน้ีผลการวิจัยไดชี้ใหเห็นถึงปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียง
เลือกต้ัง คือ ปจจัยดานกลุมการเมืองหรือพรรคการเมืองที่เปนปจจัยสําคัญที่เขามามีสวนสําคัญตอ
การไดรับคะแนนสียงเลือกต้ังในทุกเขตเลือกต้ัง ดังน้ันผูสมัครรับเลือกต้ัง ผูนําทางการเมือง
นักการเมือง ทุกระดับ พรรคการเมืองและกลุมการเมือง ทุกระดับควรพิจารณาปจจัยดานน้ี

ขอเสนอแนะดานองคกรที่เกี่ยวกับการพัฒนาการเลือกต้ัง
1. หนวยงานที่ทําหนาที่จัดการเลือกต้ัง เชน คณะกรรมการการเลือกต้ัง (กกต.) ทุกระดับ

กรมการปกครอง และองคกรอ่ืนที่จัดการเลือกต้ังในหนวยงานของตนเอง ควรคนหาวิธีการปองกัน
กลโกง การพนัน และการติดสินบนเจาหนาที่ เพื่อใหการเลือกต้ังน้ันเปนไปโดยบริสุทธิ์ยุติธรรม



138

และแสวงหาวิธีการปองกันการแจกจายทรัพยสินเงินทองโดยผานตัวแทน หัวคะแนนหรือแจกจาย
โดยตรงใหแกประชาชนผูมีสิทธิเลือกต้ังในรูปแบบตาง ๆ

2. หนวยงานที่รับผิดชอบงานดานการเมือง เชน คณะกรรมการการเลือกต้ัง (กกต.)
สถาบันพระปกเกลา สํานักงานเลขาธิการรัฐสภาและกรมการปกครอง กรมสงเสริมการปกครอง
สวนทองถิ่น กรมการพัฒนาชุมชนและหนวยงานในสังกัดกระทรวงมหาดไทย
กระทรวงศึกษาธิการและหนวยงานอ่ืน ๆ ที่เกี่ยวของควรนําผลการวิจัยไปประยุกตใชเพื่อพัฒนา
ระบอบประชาธิปไตยและการเลือกต้ังของไทยใหดียิ่งขึ้น

ขอเสนอแนะในการศึกษาวิจัยคร้ังตอไป
1. ควรนําวิธีการวิจัยน้ีไปขยายขอบเขตการวิจัยใหกวางขวางมากยิ่งขึ้น เชน ขยาย

ขอบเขตเลือกต้ัง ส.ส. ใหครอบคลุมทั่วทั้งประเทศ วิจัยในเขตเลือกต้ังสมาชิกวุฒิสภา(ส.ว.)
และเขตเลือกต้ังนายกและสมาชิกสภาองคการบริหารสวนจังหวัด (ส.จ.) ขยายขอบเขตเลือกต้ัง
นายกเทศมนตรีทั่วประเทศ ขยายขอบเขตการเลือกต้ังผูใหญบานใหครอบคลุมทั่วทั้งประเทศและ
ขยายขอบเขตการเลือกต้ังเฉพาะแบบอ่ืน ๆ จนไดขอมูลเพิ่มมากขึ้น มีขอมูลเดนชัดมากขึ้นเพื่อให
สามารถนําผลการวิจัยน้ันมาสรางเปนทฤษฎีทางการเมืองยุคใหมไดตอไป นอกจากน้ันยังอาจใช
วิธีการวิจัยเชิงคุณภาพ (Qualitative method) เขามาผสมผสานเพื่อใหงานวิจัยมีความละเอียดลึกซึ้ง
มากยิ่งขึ้น
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ภาคผนวก ก
แบบสอบถามเกี่ยวกับการเลือกต้ังผูนําทางการเมืองในจังหวัดกาฬสินธุ :

สมาชิกสภาผูแทนราษฎรกาฬสินธุ เขต 1
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แบบสอบถามเกี่ยวกับการเลือกต้ังผูนําทางการเมืองในจังหวัดกาฬสินธุ : สมาชิกสภาผูแทนราษฎร
กาฬสินธุ เขต 1

คําชี้แจง : แบบสอบถามน้ีเปนการศึกษาทางวิชาการไมมีผลกระทบตอผูตอบแบบสอบถาม
ไมวากรณีใด  ๆ  โดยขอความรวมมือทานตอบแบบถามตามความเปนจริง โดยเติมตัวเลขใน
ชองวาง (........ %)ในคําถามสวนที่ 1 และทําเคร่ืองหมาย  ลงในชอง (.......) ในคําถามสวนที่ 2
******************************************************************************

คําถามสวนที่ 1: ในการเลือกต้ังคร้ังลาสุด ทานคิดวาสิ่งใดตอไปน้ี มีผลตอการตัดสินใจ
ลงคะแนนใหแกผูสมัครรับเลือกต้ัง ทานใหนํ้าหนักกี่เปอรเซ็น โดยใหเติมเลขต้ังแต 0 – 100 (เชน
10, 25, 30, 45, 50, 65, 70, 80, 90, 95, 100) ตามความเห็นของทาน โดยเติมลงในชองวาง (..........
%)ของแตละขอดังตอไปน้ี

1. ตัวบุคคล มีผลตอการตัดสินใจลงคะแนน ใหนํ้าหนัก (.............. %)
2. กลุมการเมือง หรือพรรคการเมือง นโยบายพรรค ผลงานความนิยมในพรรคการเมือง

หรือกลุมการเมืองมีผลตอการตัดสินใจลงคะแนน ใหนํ้าหนัก (.............. %)
3. การแจกจายทรัพยสินและเงินทอง หรือสัญญาวาจะใหจากตัวแทนผูสมัครรับเลือกต้ัง

ในระดับที่พอใจมีผลตอการตัดสินใจลงคะแนน ใหนํ้าหนัก (.............. %)
4. ญาติ ผูใหญที่เคารพนับถือ พรรคพวก เพื่อนรวมรุนหรือรวมองคกร แนะนํา ชักชวน

รองขอหรือขอรองมีผลตอการตัดสินใจลงคะแนน ใหนํ้าหนัก (.............. %)
5. กลยุทธและวธิีการหาเสียงของผูสมัคร ความประทับใจ ชอบใจในกลยุทธและวิธีการ

หาเสียงมีผลตอการตัดสินใจลงคะแนน ใหนํ้าหนัก (.............. %)
5. การบริจาคเงินแกชุมชน ทําบุญ งานการกุศล งานวัด งานร่ืนเริง สิ่งสาธารณะ และการ

ออกงานมีผลตอการตัดสินใจลงคะแนน ใหนํ้าหนัก (.............. %)
6. กลโกง การโอนยายทะเบียนบานเพื่อมาลงคะแนน การสรางคะแนนจัดต้ัง การติด

สินบนเจาหนาที่ และวิธีอ่ืน ๆ มีผลตอการตัดสินใจลงคะแนน ใหนํ้าหนัก (.............. %)
7. โดยสรุปแลว ทาน (ผูมีสิทธิเลือกต้ัง) ไดลงคะแนนให ผูสมัครที่ไดรับคะแนนสูงสุด

อันดับ 1 ชื่อ........................................................................... ใหนํ้าหนัก (.............. %)
8. โดยสรุปแลว ทาน (ผูมีสิทธิเลือกต้ัง) ไดลงคะแนนให ผูสมัครที่ไดรับคะแนนสูงสุด

อันดับ 2 ชื่อ ........................................................................... ใหนํ้าหนัก (.............. %)
******************************************************************************
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คําถามสวนท่ี 2 : ขอมูลเกี่ยวกับผูตอบแบบสอบถาม
1. เขตเลือกต้ัง  1. (.....) ส.ส.   2. (.....) เทศบาล  3. (.....) อบต.  4. (.....) ผูใหญบาน
2. เพศ  1. (.....) ชาย  2. (.....) หญิง
3. อายุ ................ป (นับปเต็ม)
4. ระดับการศึกษาสูงสุดที่สําเร็จ 1. (.....) ประถมศึกษา, มัธยมศึกษา, ปวช.

2. (.....) อนุปริญญา, ปวส. ปวท.
3. (.....) ปริญญาตรีขึ้นไป

5. อาชีพหลัก 1. (.....) ขาราชการ รัฐวิสาหกิจ พนักงานของรัฐ
2. (.....) พนักงานบริษัทเอกชน ธุรกิจสวนตัว อิสระ อ่ืน ๆ
3. (.....) เกษตรกร ทํานา-ทําไร ทําสวน เลี้ยงสัตว

6. รายไดเฉลี่ยตอเดือน.......................................บาท (โดยประมาณ)

ขอบคุณในความรวมมืออยางสูง
ผูวิจัย
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ภาคผนวก ข
แบบสอบถามเกี่ยวกับการเลือกต้ังผูนําทางการเมืองในจังหวัดกาฬสินธุ:

นายกเทศมนตรีเทศบาลเมืองกาฬสินธุ
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แบบสอบถามเกี่ยวกับการเลือกต้ังผูนําทางการเมืองในจังหวัดกาฬสินธุ : นายกเทศมนตรี
เทศบาลเมืองกาฬสินธุ

คําชี้แจง : แบบสอบถามน้ีเปนการศึกษาทางวิชาการไมมีผลกระทบตอผูตอบแบบสอบถาม
ไมวากรณีใด ๆ โดยขอความรวมมือทานตอบแบบถามตามความเปนจริง โดยเติมตัวเลขใน
ชองวาง (........ %)ในคําถามสวนที่ 1 และทําเคร่ืองหมาย  ลงในชอง (.......) ในคําถามสวนที่ 2
******************************************************************************

คําถามสวนท่ี 1: ในการเลือกต้ังคร้ังลาสุด ทานคิดวาสิ่งใดตอไปน้ี มีผลตอการตัดสินใจ
ลงคะแนนใหแกผูสมัครรับเลือกต้ัง ทานใหนํ้าหนักกี่เปอรเซ็น โดยใหเติมเลขต้ังแต 0 – 100 (เชน
10, 25, 30, 45, 50, 65, 70, 80, 90, 95, 100) ตามความเห็นของทาน โดยเติมลงในชองวาง (..........
%) ของแตละขอดังตอไปน้ี

1. ตัวบุคคล มีผลตอการตัดสินใจลงคะแนน ใหนํ้าหนัก (.............. %)
2. กลุมการเมือง หรือพรรคการเมือง นโยบายพรรค ผลงานความนิยมในพรรคการเมือง

หรือกลุมการเมืองมีผลตอการตัดสินใจลงคะแนน ใหนํ้าหนัก (.............. %)
3. การแจกจายทรัพยสินและเงินทอง หรือสัญญาวาจะใหจากตัวแทนผูสมัครรับเลือกต้ัง

ในระดับที่พอใจมีผลตอการตัดสินใจลงคะแนน ใหนํ้าหนัก (.............. %)
4. ญาติ ผูใหญที่เคารพนับถือ พรรคพวก เพื่อนรวมรุนหรือรวมองคกร แนะนํา ชักชวน

รองขอหรือขอรองมีผลตอการตัดสินใจลงคะแนน ใหนํ้าหนัก (.............. %)
5. กลยุทธและวธิีการหาเสียงของผูสมัคร ความประทับใจ ชอบใจในกลยุทธและวิธกีาร

หาเสียงมีผลตอการตัดสินใจลงคะแนน ใหนํ้าหนัก (.............. %)
6. การบริจาคเงินแกชุมชน ทําบุญ งานการกุศล งานวัด งานร่ืนเริง สิ่งสาธารณะ และการ

ออกงานมีผลตอการตัดสินใจลงคะแนน ใหนํ้าหนัก (.............. %)
7. กลโกง การโอนยายทะเบียนบานเพื่อมาลงคะแนน การสรางคะแนนจัดต้ัง การติด

สินบนเจาหนาที่ และวิธีอ่ืน ๆ มีผลตอการตัดสินใจลงคะแนน ใหนํ้าหนัก (.............. %)
8. โดยสรุปแลว ทาน (ผูมีสิทธิเลือกต้ัง) ไดลงคะแนนให ผูสมัครที่ไดรับคะแนนสูงสุด

อันดับ 1 ชื่อ........................................................................... ใหนํ้าหนัก (.............. %)
9. โดยสรุปแลว ทาน (ผูมีสิทธิเลือกต้ัง) ไดลงคะแนนให ผูสมัครที่ไดรับคะแนนสูงสุด

อันดับ 2 ชื่อ ........................................................................... ใหนํ้าหนัก (.............. %)

คําถามสวนท่ี 2 : ขอมูลเกี่ยวกับผูตอบแบบสอบถาม
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10. เขตเลือกต้ัง  1. (.....) ส.ส.   2. (.....) เทศบาล  3. (.....) อบต.  4. (.....) ผูใหญบาน
11. เพศ  1. (.....) ชาย  2. (.....) หญิง
12. อายุ ................ป (นับปเต็ม)
13. ระดับการศึกษาสูงสุดที่สําเร็จ 1. (.....) ประถมศึกษา, มัธยมศึกษา, ปวช.

2. (.....) อนุปริญญา, ปวส. ปวท.
3. (.....) ปริญญาตรีขึ้นไป

14.อาชีพหลัก 1. (.....) ขาราชการ รัฐวิสาหกิจ พนักงานของรัฐ
2. (.....) พนักงานบริษัทเอกชน ธุรกิจสวนตัว อิสระ อ่ืน ๆ
3. (.....) เกษตรกร ทํานา-ทําไร ทําสวน เลี้ยงสัตว

15.รายไดเฉลี่ยตอเดือน.......................................บาท (โดยประมาณ)

ขอบคุณในความรวมมืออยางสูง
ผูวิจัย
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ภาคผนวก ค
แบบสอบถามเกี่ยวกับการเลือกต้ังผูนําทางการเมืองในจังหวัดกาฬสินธุ :

นายกองคการ บริหารสวนตําบลโคกสมบูรณ อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ
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แบบสอบถามเกี่ยวกับการเลือกต้ังผูนําทางการเมืองในจังหวัดกาฬสินธุ: นายกองคการ
บริหารสวนตําบลโคกสมบูรณ อําเภอกมลาไสย จังหวัดกาฬสินธุ

คําชี้แจง : แบบสอบถามน้ีเปนการศึกษาทางวิชาการไมมีผลกระทบตอผูตอบแบบสอบถาม
ไมวากรณีใด ๆ โดยขอความรวมมือทานตอบแบบถามตามความเปนจริง โดยเติมตัวเลขใน
ชองวาง (........ %)ในคําถามสวนที่ 1 และทําเคร่ืองหมาย  ลงในชอง (.......) ในคําถามสวนที่ 2
******************************************************************************

คําถามสวนท่ี 1: ในการเลือกต้ังคร้ังลาสุด ทานคิดวาสิ่งใดตอไปน้ี มีผลตอการตัดสินใจ
ลงคะแนนใหแกผูสมัครรับเลือกต้ัง ทานใหนํ้าหนักกี่เปอรเซ็น โดยใหเติมเลขต้ังแต 0 – 100 (เชน
10, 25, 30, 45, 50, 65, 70, 80, 90, 95, 100) ตามความเห็นของทาน โดยเติมลงในชองวาง (..........
%)ของแตละขอดังตอไปน้ี

1. ตัวบุคคล มีผลตอการตัดสินใจลงคะแนน ใหนํ้าหนัก (.............. %)
2. กลุมการเมือง หรือพรรคการเมือง นโยบายพรรค ผลงานความนิยมในพรรคการเมือง

หรือกลุมการเมืองมีผลตอการตัดสินใจลงคะแนน ใหนํ้าหนัก (.............. %)

3. การแจกจายทรัพยสินและเงินทอง หรือสัญญาวาจะใหจากตัวแทนผูสมัครรับเลือกต้ัง
ในระดับที่พอใจมีผลตอการตัดสินใจลงคะแนน ใหนํ้าหนัก (.............. %)

4. ญาติ ผูใหญที่เคารพนับถือ พรรคพวก เพื่อนรวมรุนหรือรวมองคกร แนะนํา ชักชวน
รองขอหรือขอรองมีผลตอการตัดสินใจลงคะแนน ใหนํ้าหนัก (.............. %)

5. กลยุทธและวธิีการหาเสียงของผูสมัคร ความประทับใจ ชอบใจในกลยุทธและวิธกีาร
หาเสียงมีผลตอการตัดสินใจลงคะแนน ใหนํ้าหนัก (.............. %)

6. การบริจาคเงินแกชุมชน ทําบุญ งานการกุศล งานวัด งานร่ืนเริง สิ่งสาธารณะ และการ
ออกงานมีผลตอการตัดสินใจลงคะแนน ใหนํ้าหนัก (.............. %)

7. กลโกง การโอนยายทะเบียนบานเพื่อมาลงคะแนน การสรางคะแนนจัดต้ัง การติด
สินบนเจาหนาที่ และวิธีอ่ืน ๆ มีผลตอการตัดสินใจลงคะแนน ใหนํ้าหนัก (.............. %)

8. โดยสรุปแลว ทาน (ผูมีสิทธิเลือกต้ัง) ไดลงคะแนนให ผูสมัครที่ไดรับคะแนนสูงสุด
อันดับ 1ชื่อ........................................................................... ใหนํ้าหนัก (.............. %)

9. โดยสรุปแลว ทาน (ผูมีสิทธิเลือกต้ัง) ไดลงคะแนนให ผูสมัครที่ไดรับคะแนนสูงสุด
อันดับ 2 ชื่อ ........................................................................... ใหนํ้าหนัก (.............. %)
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คําถามสวนท่ี 2 : ขอมูลเกี่ยวกับผูตอบแบบสอบถาม

10. เขตเลือกต้ัง  1. (.....) ส.ส.   2. (.....) เทศบาล  3. (.....) อบต.  4. (.....) ผูใหญบาน
11. เพศ  1. (.....) ชาย  2. (.....) หญิง
12. อายุ ................ป (นับปเต็ม)
13. ระดับการศึกษาสูงสุดที่สําเร็จ 1. (.....) ประถมศึกษา, มัธยมศึกษา, ปวช.

2. (.....) อนุปริญญา, ปวส. ปวท.
3. (.....) ปริญญาตรีขึ้นไป

14. อาชีพหลัก 1. (.....) ขาราชการ รัฐวิสาหกิจ พนักงานของรัฐ
2. (.....) พนักงานบริษัทเอกชน ธุรกิจสวนตัว อิสระ อ่ืน ๆ
3. (.....) เกษตรกร ทํานา-ทําไร ทําสวน เลี้ยงสัตว

15. รายไดเฉลี่ยตอเดือน.......................................บาท (โดยประมาณ)

ขอบคุณในความรวมมืออยางสูง
ผูวิจัย
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ภาคผนวก ง
แบบสอบถามเกี่ยวกับการเลือกต้ังผูนําทางการเมืองในจังหวัดกาฬสินธุ : ผูใหญบานโนน

ทอง หมูที่ 9 ตําบลไผ อําเภอเมือง จังหวัดกาฬสินธุ
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แบบสอบถามเกี่ยวกับการเลือกต้ังผูนําทางการเมืองในจังหวัดกาฬสินธุ : ผูใหญบานโนน
ทอง หมูที่ 9 ตําบลไผ อําเภอเมือง จังหวัดกาฬสินธุ

คําชี้แจง : แบบสอบถามน้ีเปนการศึกษาทางวิชาการไมมีผลกระทบตอผูตอบแบบสอบถาม
ไมวากรณีใด ๆ โดยขอความรวมมือทานตอบแบบถามตามความเปนจริง โดยเติมตัวเลขใน
ชองวาง (........ %)ในคําถามสวนที่ 1 และทําเคร่ืองหมาย  ลงในชอง (.......) ในคําถามสวนที่ 2
******************************************************************************

คําถามสวนท่ี 1: ในการเลือกตั้งครั้งลาสุด ทานคิดวาสิ่งใดตอไปน้ี มีผลตอการตัดสินใจ
ลงคะแนนใหแกผูสมัครรับเลือกตั้ง ทานใหนํ้าหนักก่ีเปอรเซ็น โดยใหเติมเลขตั้งแต 0 – 100 (เชน 10, 25,
30, 45, 50, 65, 70, 80, 90, 95, 100) ตามความเห็นของทาน โดยเติมลงในชองวาง (.......... %)ของแตละขอ
ดังตอไปน้ี

1. ตัวบุคคล มีผลตอการตัดสินใจลงคะแนน ใหนํ้าหนัก (.............. %)
2. กลุมการเมือง หรือพรรคการเมือง นโยบายพรรค ผลงานความนิยมในพรรคการเมือง

หรือกลุมการเมืองมีผลตอการตัดสินใจลงคะแนน ใหนํ้าหนัก (.............. %)
3. การแจกจายทรัพยสินและเงินทอง หรือสัญญาวาจะใหจากตัวแทนผูสมัครรับเลือกต้ัง

ในระดับที่พอใจมีผลตอการตัดสินใจลงคะแนน ใหนํ้าหนัก (.............. %)
4. ญาติ ผูใหญที่เคารพนับถือ พรรคพวก เพื่อนรวมรุนหรือรวมองคกร แนะนํา ชักชวน

รองขอหรือขอรองมีผลตอการตัดสินใจลงคะแนน ใหนํ้าหนัก (.............. %)
5. กลยุทธและวธิีการหาเสียงของผูสมัคร ความประทับใจ ชอบใจในกลยุทธและวิธีการ

หาเสียงมีผลตอการตัดสินใจลงคะแนน ใหนํ้าหนัก (.............. %)
6. การบริจาคเงินแกชุมชน ทําบุญ งานการกุศล งานวัด งานร่ืนเริง สิ่งสาธารณะ และการ

ออกงานมีผลตอการตัดสินใจลงคะแนน ใหนํ้าหนัก (.............. %)
7. กลโกง การโอนยายทะเบียนบานเพื่อมาลงคะแนน การสรางคะแนนจัดต้ัง การติด

สินบนเจาหนาที่ และวิธีอ่ืน ๆ มีผลตอการตัดสินใจลงคะแนน ใหนํ้าหนัก (.............. %)
8. โดยสรุปแลว ทาน (ผูมีสิทธิเลือกต้ัง) ไดลงคะแนนให ผูสมัครที่ไดรับคะแนนสูงสุด

อันดับ 1 ชื่อ........................................................................... ใหนํ้าหนัก (.............. %)
9. โดยสรุปแลว ทาน (ผูมีสิทธิเลือกต้ัง) ไดลงคะแนนให ผูสมัครที่ไดรับคะแนนสูงสุด

อันดับ 2 ชื่อ ........................................................................... ใหนํ้าหนัก (.............. %)
**********************************************************************
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คําถามสวนท่ี 2 : ขอมูลเกี่ยวกับผูตอบแบบสอบถาม
4. เขตเลือกต้ัง  1. (.....) ส.ส.   2. (.....) เทศบาล  3. (.....) อบต.  4. (.....) ผูใหญบาน
5. เพศ  1. (.....) ชาย  2. (.....) หญิง
6. อายุ ................ป (นับปเต็ม)
7. ระดับการศึกษาสูงสุดที่สําเร็จ 1. (.....) ประถมศึกษา, มัธยมศึกษา, ปวช.

2. (.....) อนุปริญญา, ปวส. ปวท.
3. (.....) ปริญญาตรีขึ้นไป

8. อาชีพหลัก 1. (.....) ขาราชการ รัฐวิสาหกิจ พนักงานของรัฐ
2. (.....) พนักงานบริษัทเอกชน ธุรกิจสวนตัว อิสระ อ่ืน ๆ
3. (.....) เกษตรกร ทํานา-ทําไร ทําสวน เลี้ยงสัตว

9. รายไดเฉลี่ยตอเดือน.......................................บาท (โดยประมาณ)

ขอบคุณในความรวมมืออยางสูง
ผูวิจัย
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ภาคผนวก จ
ผลการทดสอบความแมนตรงเชิงเน้ือหาของเคร่ืองมือ (Content validity)
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การหาคาดัชนีความสอดคลองของวัตถุประสงค  ( Item-Objective Congruence Index : IOC )ใน
งานวิจัยเร่ือง ปจจัยที่มีผลตอการไดรับคะแนนเสียงเลือกต้ังของผูนําทางการเมืองในจังหวัด
กาฬสินธุ

ประเด็นที่
ตองการวัด

ขอคําถาม

ระดับความสอดคลอง IOC
=

N

R
สอด
คลอง

ไม
แนใจ

ไม
สอด
คลอง

1. ตัวบุคคล คุณสมบัติสวนตัวผูสมัครหรือผูนาํทางการเมือง
ผลงานที่ผานมา ความชอบในตัวผูสมัครมีผลตอ
การตัดสินใจลงคะแนนเสียงเลือกตั้ง

9 1 0 0.9

2. พรรคการเมือง นโยบายพรรคและบทบาทพรรค สาขาหรือที่ทํา
การพรรค ผลงาน ความนิยมในพรรคการเมือง
หรือกลุมการเมืองมีผลตอการตัดสินใจ
ลงคะแนนเสียงเลือกตั้ง

7 3 0 0.7

3. การแจกจายเงิน
และส่ิงของ

การแจกจายทรัพยสินและเงินทอง หรือสัญญาวา
จะใหจากตัวแทนผูสมัครรบัเลือกตั้งในระดับที่
พอใจมีผลตอการตดัสินใจลงคะแนนเสียง
เลือกตั้ง

8 2 0 0.8

4. ระบบอปุถัมภ
และเครือญาติ

ญาติ ผูใหญที่เคารพนับถือ พรรคพวก เพ่ือนรวม
รุนหรือรวมองคกร แนะนํา ชักชวน รองขอหรือ
ขอรองมีผลตอการตดัสินใจลงคะแนนเสียง
เลือกตั้ง

9 1 0 0.9

5. การรณรงคหา
เสียงและวิธีการหา
เสียงของผูสมัคร

กลยุทธและวิธีการหาเสียงของผูสมัคร ความ
ประทบัใจ ชอบใจในกลยุทธและวิธีการหาเสียง
มีผลตอการตัดสินใจลงคะแนนเสียงเลือกตั้ง

8 2 0 0.8

6. การบริจาคแก
สาธารณะ

การบริจาคเงินแกชุมชน ทําบุญ งานการกุศล
งานวัด งานรื่นเรงิ ส่ิงสาธารณะ และการออก
งานมีผลตอการตัดสินใจลงคะแนนเสียงเลือกตั้ง

7 3 0 0.7

7. กลโกง กลโกง การโอนยายทะเบียนบานเพ่ือมา
ลงคะแนน การสรางคะแนนจัดตัง้ การติดสินบน
เจาหนาที่ และวิธีอื่น ๆ มีผลตอการตัดสินใจ
ลงคะแนนเสียงเลือกตัง้

6 4 0 0.6
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ภาคผนวก ฉ
ผลการวิเคราะหขอมูล Reliability
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Case Processing Summary
N %

Cases Valid 60 100.0
Excludeda 0 .0

Total 60 100.0
a. Listwise deletion based on all variables in the procedure.

Reliability Statistics
Cronbach's
Alpha N of Items
.833 9

Item Statistics
Mean Std. Deviation N

personal 67.42 21.794 60
Party, group 65.67 22.539 60
money 59.17 17.712 60
patronage 56.95 16.020 60
campaign 53.33 13.425 60
donation 54.58 16.527 60
fraud 54.25 16.693 60
get top score 73.67 21.130 60
get second top score 39.42 16.725 60
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Scale Mean if
Item Deleted

Scale Variance
if Item Deleted

Corrected
Item-Total
Correlation

Cronbach's
Alpha if Item
Deleted

personal 457.03 8019.423 .798 .781
Party, group 458.78 8419.834 .649 .803
money 465.28 9147.190 .635 .806
patronage 467.50 9467.373 .605 .810
campaign 471.12 10028.545 .521 .820
donation 469.87 9887.846 .441 .826
fraud 470.20 9382.739 .603 .810
get top score 450.78 8725.800 .618 .807
get second top score 485.03 11208.880 .035 .864
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Intraclass Correlation Coefficient

IntraclassCorrel
ationb

95% Confidence
Interval F Test with True Value 0
Lower
Bound

Upper
Bound Value df1 df2 Sig

Single Measures .357a .262 .473 5.995 59 472 .000
Average Measures .833c .762 .890 5.995 59 472 .000
Two-way mixed effects model where people effects are random and measures effects are fixed.
a. The estimator is the same, whether the interaction effect is present or not.
b. Type C intraclass correlation coefficients using a consistency definition. The between-measure
variance is excluded from the denominator variance.
c. This estimate is computed assuming the interaction effect is absent, because it is not estimable
otherwise.

Scale Statistics
Mean Variance Std. Deviation N of Items
524.45 11610.862 107.754 9
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ภาคผนวก ซ
ผลการวิเคราะหขอมูลเขตเลือกต้ัง ส.ส. กาฬสินธุ เขต 1
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Frequencies

Statistics
election area type sex edu occupation

N Valid 407 407 407 407
Missing 0 0 0 0

Frequency Table

election area type

Frequency Percent Valid Percent
Cumulative
Percent

Valid mp 407 100.0 100.0 100.0

sex

Frequency Percent Valid Percent
Cumulative
Percent

Valid male 190 46.7 46.7 46.7
female 217 53.3 53.3 100.0
Total 407 100.0 100.0
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edu

Frequency Percent Valid Percent
Cumulative
Percent

Valid pri sec school 32 7.9 7.9 7.9
pre graduate 178 43.7 43.7 51.6
graduate up 197 48.4 48.4 100.0
Total 407 100.0 100.0

occupation

Frequency Percent Valid Percent
Cumulative
Percent

Valid civil plublic 131 32.2 32.2 32.2
private 211 51.8 51.8 84.0
agriculture 65 16.0 16.0 100.0
Total 407 100.0 100.0
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Descriptives

Descriptive Statistics
N Minimum Maximum Mean Std. Deviation

age 407 18.00 86.00 36.7912 12.92030
income 407 5000.00 32000.00 14852.5799 6226.26623
Valid N (listwise) 407

Descriptive Statistics
N Minimum Maximum Mean Std. Deviation

personal 407 10.00 100.00 85.9459 14.51268
party,group 407 10.00 90.00 57.2727 27.33088
money 407 10.00 100.00 57.8870 23.14991
patronage 407 10.00 90.00 53.0344 20.65298
campaign 407 10.00 90.00 54.7420 18.10940
donation 407 10.00 90.00 54.5455 19.16296
fraud 407 10.00 100.00 53.6388 22.72517
Valid N (listwise) 407

Descriptive Statistics
N Minimum Maximum Mean Std. Deviation

get top score 407 10.00 100.00 77.5676 20.60010
get second top score 407 10.00 100.00 34.7666 25.14014
Valid N (listwise) 407
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ผลการวิเคราะหขอมูลผูท่ีไดรับคะแนนอันดับ 1

Regression

Variables Entered/Removeda

Model Variables Entered
Variables
Removed Method

1 party,group . Stepwise (Criteria: Probability-of-F-to-enter <= .050,
Probability-of-F-to-remove >= .100).

2 personal . Stepwise (Criteria: Probability-of-F-to-enter <= .050,
Probability-of-F-to-remove >= .100).

a. Dependent Variable: get top score

Model Summary

Model R R Square
Adjusted R
Square

Std. Error of the
Estimate

1 .300a .090 .088 19.67764
2 .368b .136 .131 19.19959
a. Predictors: (Constant), party,group
b. Predictors: (Constant), party,group, personal
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ANOVAc

Model Sum of Squares df Mean Square F Sig.
1 Regression 15472.047 1 15472.047 39.958 .000a

Residual 156819.845 405 387.209
Total 172291.892 406

2 Regression 23367.663 2 11683.831 31.696 .000b

Residual 148924.229 404 368.624
Total 172291.892 406

a. Predictors: (Constant), party,group
b. Predictors: (Constant), party,group, personal
c. Dependent Variable: get top score

Coefficientsa

Model
Unstandardized Coefficients

Standardized
Coefficients

t Sig.B Std. Error Beta
1 (Constant) 90.504 2.267 39.922 .000

party,group -.226 .036 -.300 -6.321 .000
2 (Constant) 61.493 6.647 9.251 .000

party,group -.188 .036 -.249 -5.244 .000
personal .312 .067 .220 4.628 .000

a. Dependent Variable: get top score
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Excluded Variablesc

Model Beta In t Sig.
Partial
Correlation

Collinearity
Statistics
Tolerance

1 personal .220a 4.628 .000 .224 .947
money -.014a -.272 .786 -.014 .844
patronage -.020a -.378 .706 -.019 .801
campaign -.031a -.630 .529 -.031 .941
donation .049a 1.031 .303 .051 .979
fraud -.016a -.338 .735 -.017 .999

2 money -.074b -1.429 .154 -.071 .796
patronage -.042b -.813 .417 -.040 .794
campaign -.049b -1.029 .304 -.051 .935
donation .039b .830 .407 .041 .977
fraud -.017b -.364 .716 -.018 .999

a. Predictors in the Model: (Constant), party,group
b. Predictors in the Model: (Constant), party,group, personal
c. Dependent Variable: get top score
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ผลการวิเคราะหขอมูลผูท่ีไดรับคะแนนอันดับ 2
Regression

Variables Entered/Removeda

Model Variables Entered
Variables
Removed Method

1 party,group . Stepwise (Criteria: Probability-of-F-to-enter <=
.050, Probability-of-F-to-remove >= .100).

2 fraud . Stepwise (Criteria: Probability-of-F-to-enter <=
.050, Probability-of-F-to-remove >= .100).

3 money . Stepwise (Criteria: Probability-of-F-to-enter <=
.050, Probability-of-F-to-remove >= .100).

a. Dependent Variable: get second top score

Model Summary

Model R R Square
Adjusted R
Square

Std. Error of the
Estimate

1 .428a .183 .181 22.74725
2 .480b .231 .227 22.10680
3 .494c .244 .239 21.93442
a. Predictors: (Constant), party,group
b. Predictors: (Constant), party,group, fraud
c. Predictors: (Constant), party,group, fraud, money
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ANOVAd

Model Sum of Squares df Mean Square F Sig.
1 Regression 47040.599 1 47040.599 90.911 .000a

Residual 209562.227 405 517.438
Total 256602.826 406

2 Regression 59163.658 2 29581.829 60.530 .000b

Residual 197439.168 404 488.711
Total 256602.826 406

3 Regression 62711.964 3 20903.988 43.449 .000c

Residual 193890.861 403 481.119
Total 256602.826 406

a. Predictors: (Constant), party,group
b. Predictors: (Constant), party,group, fraud
c. Predictors: (Constant), party,group, fraud, money
d. Dependent Variable: get second top score
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Coefficientsa

Model
Unstandardized Coefficients

Standardized
Coefficients

t Sig.B Std. Error Beta
1 (Constant) 12.210 2.621 4.659 .000

party,group .394 .041 .428 9.535 .000
2 (Constant) -.981 3.674 -.267 .790

party,group .399 .040 .434 9.933 .000
fraud .241 .048 .217 4.981 .000

3 (Constant) -6.124 4.108 -1.491 .137
party,group .352 .043 .383 8.122 .000
fraud .236 .048 .213 4.924 .000
money .139 .051 .128 2.716 .007

a. Dependent Variable: get second top score
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Excluded Variablesd

Model Beta In t Sig.
Partial
Correlation

Collinearity
Statistics
Tolerance

1 personal -.054a -1.172 .242 -.058 .947
money .136a 2.806 .005 .138 .844
patronage .121a 2.436 .015 .120 .801
campaign .066a 1.436 .152 .071 .941
donation .076a 1.678 .094 .083 .979
fraud .217a 4.981 .000 .241 .999

2 personal -.055b -1.224 .222 -.061 .947
money .128b 2.716 .007 .134 .843
patronage .123b 2.531 .012 .125 .801
campaign .043b .958 .338 .048 .931
donation .080b 1.815 .070 .090 .979

3 personal -.089c -1.945 .052 -.097 .893
patronage .081c 1.504 .133 .075 .649
campaign .008c .173 .863 .009 .850
donation .082c 1.873 .062 .093 .979

a. Predictors in the Model: (Constant), party,group
b. Predictors in the Model: (Constant), party,group, fraud
c. Predictors in the Model: (Constant), party,group, fraud, money
d. Dependent Variable: get second top score
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ภาคผนวก ฌ
ผลการวิเคราะหขอมูลเขตเลือกต้ังเทศบาลเมืองกาฬสินธุ
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Frequencies

Statistics
election area type sex edu occupation

N Valid 420 420 420 420
Missing 0 0 0 0

Frequency Table

election area type

Frequency Percent Valid Percent
Cumulative
Percent

Valid municipality 420 100.0 100.0 100.0

sex

Frequency Percent Valid Percent
Cumulative
Percent

Valid male 220 52.4 52.4 52.4
female 200 47.6 47.6 100.0
Total 420 100.0 100.0
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edu

Frequency Percent Valid Percent
Cumulative
Percent

Valid pri sec school 128 30.5 30.5 30.5
pre graduate 143 34.0 34.0 64.5
graduate up 149 35.5 35.5 100.0
Total 420 100.0 100.0

occupation

Frequency Percent Valid Percent
Cumulative
Percent

Valid civil plublic 107 25.5 25.5 25.5
private 152 36.2 36.2 61.7
agriculture 161 38.3 38.3 100.0
Total 420 100.0 100.0
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Descriptives
Descriptive Statistics

N Minimum Maximum Mean Std. Deviation
age 420 19.00 79.00 42.7024 17.35752
income 420 2000.00 28000.00 12016.6667 6246.50419
Valid N (listwise) 420

Descriptive Statistics
N Minimum Maximum Mean Std. Deviation

personal 420 50.00 90.00 76.3810 9.35880
party,group 420 20.00 90.00 45.0952 17.87628
money 420 10.00 70.00 31.5952 14.24565
patronage 420 10.00 60.00 29.6667 15.21158
campaign 420 10.00 60.00 30.4286 14.28677
donation 420 10.00 60.00 26.9048 11.92420
fraud 420 10.00 70.00 34.9762 13.82638
Valid N (listwise) 420

Descriptive Statistics
N Minimum Maximum Mean Std. Deviation

get top score 420 10.00 90.00 58.2143 26.32461
get second top score 420 10.00 90.00 45.7857 26.96416
Valid N (listwise) 420

ผลการวิเคราะหขอมลผูท่ีไดรับคะแนนอันดับ 1
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Regression
Variables Entered/Removeda

Model Variables Entered
Variables
Removed Method

1 patronage . Stepwise (Criteria: Probability-of-F-to-enter <= .050,
Probability-of-F-to-remove >= .100).

2 party,group . Stepwise (Criteria: Probability-of-F-to-enter <= .050,
Probability-of-F-to-remove >= .100).

3 money . Stepwise (Criteria: Probability-of-F-to-enter <= .050,
Probability-of-F-to-remove >= .100).

4 donation . Stepwise (Criteria: Probability-of-F-to-enter <= .050,
Probability-of-F-to-remove >= .100).

a. Dependent Variable: get top score

Model Summary

Model R R Square
Adjusted R
Square

Std. Error of the
Estimate

1 .239a .057 .055 25.59421
2 .361b .130 .126 24.60978
3 .385c .148 .142 24.38229
4 .399d .159 .151 24.25893
a. Predictors: (Constant), patronage
b. Predictors: (Constant), patronage, party,group
c. Predictors: (Constant), patronage, party,group, money
d. Predictors: (Constant), patronage, party,group, money, donation
ANOVAe
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Model Sum of Squares df Mean Square F Sig.
1 Regression 16544.068 1 16544.068 25.256 .000a

Residual 273816.647 418 655.064
Total 290360.714 419

2 Regression 37808.362 2 18904.181 31.214 .000b

Residual 252552.352 417 605.641
Total 290360.714 419

3 Regression 43050.419 3 14350.140 24.138 .000c

Residual 247310.296 416 594.496
Total 290360.714 419

4 Regression 46135.031 4 11533.758 19.599 .000d

Residual 244225.683 415 588.496
Total 290360.714 419

a. Predictors: (Constant), patronage
b. Predictors: (Constant), patronage, party,group
c. Predictors: (Constant), patronage, party,group, money
d. Predictors: (Constant), patronage, party,group, money, donation
e. Dependent Variable: get top score
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Coefficientsa

Model
Unstandardized Coefficients

Standardized
Coefficients

t Sig.B Std. Error Beta
1 (Constant) 45.959 2.740 16.775 .000

patronage .413 .082 .239 5.026 .000
2 (Constant) 58.680 3.398 17.268 .000

patronage .684 .091 .395 7.493 .000
party,group -.461 .078 -.313 -5.925 .000

3 (Constant) 60.858 3.446 17.661 .000
patronage .784 .096 .453 8.123 .000
party,group -.340 .087 -.231 -3.902 .000
money -.335 .113 -.181 -2.969 .003

4 (Constant) 58.094 3.635 15.984 .000
patronage .758 .097 .438 7.839 .000
party,group -.388 .089 -.264 -4.351 .000
money -.379 .114 -.205 -3.332 .001
donation .265 .116 .120 2.289 .023

a. Dependent Variable: get top score
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Excluded Variablese

Model Beta In t Sig.
Partial
Correlation

Collinearity
Statistics
Tolerance

1 personal .041a .870 .385 .043 .996
party,group -.313a -5.925 .000 -.279 .749
money -.292a -5.329 .000 -.252 .704
campaign -.085a -1.620 .106 -.079 .823
donation -.019a -.379 .705 -.019 .862
fraud -.060a -1.107 .269 -.054 .767

2 personal -.058b -1.195 .233 -.058 .879
money -.181b -2.969 .003 -.144 .550
campaign -.003b -.059 .953 -.003 .762
donation .090b 1.725 .085 .084 .762
fraud .008b .152 .879 .007 .731

3 personal -.047c -.961 .337 -.047 .873
campaign .016c .308 .758 .015 .750
donation .120c 2.289 .023 .112 .740
fraud .070c 1.245 .214 .061 .645

4 personal -.069d -1.419 .157 -.070 .843
campaign -.001d -.020 .984 .000 .734
fraud .041d .707 .480 .035 .606

a. Predictors in the Model: (Constant), patronage
b. Predictors in the Model: (Constant), patronage, party,group
c. Predictors in the Model: (Constant), patronage, party,group, money
d. Predictors in the Model: (Constant), patronage, party,group, money, donation
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Excluded Variablese

Model Beta In t Sig.
Partial
Correlation

Collinearity
Statistics
Tolerance

1 personal .041a .870 .385 .043 .996
party,group -.313a -5.925 .000 -.279 .749
money -.292a -5.329 .000 -.252 .704
campaign -.085a -1.620 .106 -.079 .823
donation -.019a -.379 .705 -.019 .862
fraud -.060a -1.107 .269 -.054 .767

2 personal -.058b -1.195 .233 -.058 .879
money -.181b -2.969 .003 -.144 .550
campaign -.003b -.059 .953 -.003 .762
donation .090b 1.725 .085 .084 .762
fraud .008b .152 .879 .007 .731

3 personal -.047c -.961 .337 -.047 .873
campaign .016c .308 .758 .015 .750
donation .120c 2.289 .023 .112 .740
fraud .070c 1.245 .214 .061 .645

4 personal -.069d -1.419 .157 -.070 .843
campaign -.001d -.020 .984 .000 .734
fraud .041d .707 .480 .035 .606

a. Predictors in the Model: (Constant), patronage
b. Predictors in the Model: (Constant), patronage, party,group
c. Predictors in the Model: (Constant), patronage, party,group, money
d. Predictors in the Model: (Constant), patronage, party,group, money, donation
e. Dependent Variable: get top score
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ผลการวิเคราะหขอมลผูท่ีไดรับคะแนนอันดับ 2

Regression

Variables Entered/Removeda

Model Variables Entered
Variables
Removed Method

1 party,group . Stepwise (Criteria: Probability-of-F-to-enter <=
.050, Probability-of-F-to-remove >= .100).

2 patronage . Stepwise (Criteria: Probability-of-F-to-enter <=
.050, Probability-of-F-to-remove >= .100).

3 money . Stepwise (Criteria: Probability-of-F-to-enter <=
.050, Probability-of-F-to-remove >= .100).

a. Dependent Variable: get second top score

Model Summary

Model R R Square
Adjusted R
Square

Std. Error of the
Estimate

1 .228a .052 .050 26.28627
2 .335b .112 .108 25.47172
3 .384c .148 .142 24.98204
a. Predictors: (Constant), party,group
b. Predictors: (Constant), party,group, patronage
c. Predictors: (Constant), party,group, patronage, money
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ANOVAd

Model Sum of Squares df Mean Square F Sig.
1 Regression 15816.051 1 15816.051 22.890 .000a

Residual 288824.664 418 690.968
Total 304640.714 419

2 Regression 34087.532 2 17043.766 26.269 .000b

Residual 270553.182 417 648.809
Total 304640.714 419

3 Regression 45014.093 3 15004.698 24.042 .000c

Residual 259626.621 416 624.102
Total 304640.714 419

a. Predictors: (Constant), party,group
b. Predictors: (Constant), party,group, patronage
c. Predictors: (Constant), party,group, patronage, money
d. Dependent Variable: get second top score
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Coefficientsa

Model
Unstandardized Coefficients

Standardized
Coefficients

t Sig.B Std. Error Beta
1 (Constant) 30.287 3.484 8.693 .000

party,group .344 .072 .228 4.784 .000
2 (Constant) 35.520 3.517 10.099 .000

party,group .558 .080 .370 6.932 .000
patronage -.502 .095 -.283 -5.307 .000

3 (Constant) 32.376 3.531 9.170 .000
party,group .383 .089 .254 4.296 .000
patronage -.645 .099 -.364 -6.527 .000
money .483 .115 .255 4.184 .000

a. Dependent Variable: get second top score
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Excluded Variablesd

Model Beta In t Sig.
Partial
Correlation

Collinearity
Statistics
Tolerance

1 personal .037a .732 .465 .036 .893
money .117a 1.950 .052 .095 .626
patronage -.283a -5.307 .000 -.252 .749
campaign .000a -.015 .988 .000 .819
donation -.063a -1.172 .242 -.057 .789
fraud -.009a -.178 .858 -.009 .834

2 personal .070b 1.419 .157 .069 .879
money .255b 4.184 .000 .201 .550
campaign .076b 1.438 .151 .070 .762
donation -.012b -.235 .815 -.012 .762
fraud .097b 1.801 .072 .088 .731

3 personal .053c 1.101 .272 .054 .873
campaign .050c .956 .340 .047 .750
donation -.051c -.968 .333 -.047 .740
fraud .024c .426 .671 .021 .645

a. Predictors in the Model: (Constant), party,group
b. Predictors in the Model: (Constant), party,group, patronage
c. Predictors in the Model: (Constant), party,group, patronage, money
d. Dependent Variable: get second top score
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ภาคผนวก ญ
ผลการวิเคราะหขอมูลเขตเลือกต้ังนายกองคการบริหารสวนตําบลโคกสมบูรณ
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Frequencies

Statistics
election area type sex edu occupation

N Valid 369 369 369 369
Missing 0 0 0 0

Frequency Table

election area type

Frequency Percent Valid Percent
Cumulative
Percent

Valid tambonadm org 369 100.0 100.0 100.0

sex

Frequency Percent Valid Percent
Cumulative
Percent

Valid male 173 46.9 46.9 46.9
female 196 53.1 53.1 100.0
Total 369 100.0 100.0



189

edu

Frequency Percent Valid Percent
Cumulative
Percent

Valid pri sec school 99 26.8 26.8 26.8
pre graduate 125 33.9 33.9 60.7
graduate up 145 39.3 39.3 100.0
Total 369 100.0 100.0

occupation

Frequency Percent Valid Percent
Cumulative
Percent

Valid civil plublic 87 23.6 23.6 23.6
private 159 43.1 43.1 66.7
agriculture 123 33.3 33.3 100.0
Total 369 100.0 100.0
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Descriptives

Descriptive Statistics
N Minimum Maximum Mean Std. Deviation

age 369 19.00 82.00 45.6260 18.39293
income 369 2000.00 30000.00 12552.8455 6451.57958
Valid N (listwise) 369

Descriptive Statistics
N Minimum Maximum Mean Std. Deviation

personal 369 60.00 90.00 77.4797 8.80898
party,group 369 10.00 30.00 20.0000 6.12372
money 369 30.00 80.00 51.6531 12.23542
patronage 369 30.00 70.00 53.6314 8.95852
campaign 369 10.00 30.00 18.4824 6.28796
donation 369 10.00 50.00 21.5447 10.27073
fraud 369 30.00 90.00 55.2033 11.95664
Valid N (listwise) 369

Descriptive Statistics
N Minimum Maximum Mean Std. Deviation

get top score 369 .00 90.00 53.1978 35.50974
get second top score 369 10.00 100.00 50.5962 34.77681
Valid N (listwise) 369
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ผลการวิเคราะหขอมูลผูท่ีไดรับคะแนนอันดับ 1

Regression

Variables Entered/Removeda

Model Variables Entered
Variables
Removed Method

1 party,group . Stepwise (Criteria: Probability-of-F-to-enter <= .050,
Probability-of-F-to-remove >= .100).

2 donation . Stepwise (Criteria: Probability-of-F-to-enter <= .050,
Probability-of-F-to-remove >= .100).

3 fraud . Stepwise (Criteria: Probability-of-F-to-enter <= .050,
Probability-of-F-to-remove >= .100).

a. Dependent Variable: get top score

Model Summary

Model R R Square
Adjusted R
Square

Std. Error of the
Estimate

1 .435a .189 .187 32.01967
2 .464b .216 .211 31.53703
3 .486c .236 .230 31.15865
a. Predictors: (Constant), party,group
b. Predictors: (Constant), party,group, donation
c. Predictors: (Constant), party,group, donation, fraud
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ANOVAd

Model Sum of Squares df Mean Square F Sig.
1 Regression 87756.522 1 87756.522 85.594 .000a

Residual 376270.037 367 1025.259
Total 464026.558 368

2 Regression 100008.731 2 50004.365 50.277 .000b

Residual 364017.828 366 994.584
Total 464026.558 368

3 Regression 109662.055 3 36554.018 37.651 .000c

Residual 354364.503 365 970.862
Total 464026.558 368

a. Predictors: (Constant), party,group
b. Predictors: (Constant), party,group, donation
c. Predictors: (Constant), party,group, donation, fraud
d. Dependent Variable: get top score
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Coefficientsa

Model
Unstandardized Coefficients

Standardized
Coefficients

t Sig.B Std. Error Beta
1 (Constant) 2.763 5.701 .485 .628

party,group 2.522 .273 .435 9.252 .000
2 (Constant) 14.143 6.484 2.181 .030

party,group 2.558 .269 .441 9.523 .000
donation -.562 .160 -.163 -3.510 .001

3 (Constant) -11.852 10.440 -1.135 .257
party,group 2.618 .266 .451 9.838 .000
donation -.516 .159 -.149 -3.248 .001
fraud .431 .137 .145 3.153 .002

a. Dependent Variable: get top score
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Excluded Variablesd

Model Beta In t Sig.
Partial
Correlation

Collinearity
Statistics
Tolerance

1 personal -.033a -.698 .486 -.036 .963
money .049a 1.007 .315 .053 .932
patronage .085a 1.799 .073 .094 .991
campaign -.062a -1.319 .188 -.069 .984
donation -.163a -3.510 .001 -.180 .998
fraud .159a 3.422 .001 .176 .994

2 personal -.079b -1.636 .103 -.085 .904
money .016b .323 .747 .017 .894
patronage .057b 1.216 .225 .064 .960
campaign -.074b -1.591 .112 -.083 .979
fraud .145b 3.153 .002 .163 .986

3 personal -.089c -1.862 .063 -.097 .900
money .043c .881 .379 .046 .868
patronage .062c 1.326 .186 .069 .959
campaign -.067c -1.460 .145 -.076 .977

a. Predictors in the Model: (Constant), party,group
b. Predictors in the Model: (Constant), party,group, donation
c. Predictors in the Model: (Constant), party,group, donation, fraud
d. Dependent Variable: get top score
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ผลการวิเคราะหขอมูลผูท่ีไดรับคะแนนอันดับ 2

Regression

Variables Entered/Removeda

Model Variables Entered
Variables
Removed Method

1 party,group . Stepwise (Criteria: Probability-of-F-to-enter <= .050,
Probability-of-F-to-remove >= .100).

2 fraud . Stepwise (Criteria: Probability-of-F-to-enter <= .050,
Probability-of-F-to-remove >= .100).

3 donation . Stepwise (Criteria: Probability-of-F-to-enter <= .050,
Probability-of-F-to-remove >= .100).

a. Dependent Variable: get second top score

Model Summary

Model R R Square
Adjusted R
Square

Std. Error of the
Estimate

1 .473a .224 .222 30.67492
2 .511b .262 .257 29.96681
3 .539c .290 .285 29.41414
a. Predictors: (Constant), party,group
b. Predictors: (Constant), party,group, fraud
c. Predictors: (Constant), party,group, fraud, donation
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ANOVAd

Model Sum of Squares df Mean Square F Sig.
1 Regression 99739.855 1 99739.855 105.999 .000a

Residual 345328.980 367 940.951
Total 445068.835 368

2 Regression 116397.390 2 58198.695 64.809 .000b

Residual 328671.445 366 898.009
Total 445068.835 368

3 Regression 129273.989 3 43091.330 49.806 .000c

Residual 315794.845 365 865.191
Total 445068.835 368

a. Predictors: (Constant), party,group
b. Predictors: (Constant), party,group, fraud
c. Predictors: (Constant), party,group, fraud, donation
d. Dependent Variable: get second top score
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Coefficientsa

Model
Unstandardized Coefficients

Standardized
Coefficients

t Sig.B Std. Error Beta
1 (Constant) 104.364 5.461 19.110 .000

party,group -2.688 .261 -.473 -10.296 .000
2 (Constant) 137.148 9.295 14.754 .000

party,group -2.770 .256 -.488 -10.829 .000
fraud -.564 .131 -.194 -4.307 .000

3 (Constant) 122.775 9.855 12.458 .000
party,group -2.801 .251 -.493 -11.151 .000
fraud -.518 .129 -.178 -4.015 .000
donation .579 .150 .171 3.858 .000

a. Dependent Variable: get second top score



198

Excluded Variablesd

Model Beta In t Sig.
Partial
Correlation

Collinearity
Statistics
Tolerance

1 personal .002a .033 .973 .002 .963
money -.063a -1.314 .190 -.068 .932
patronage -.109a -2.376 .018 -.123 .991
campaign .030a .646 .519 .034 .984
donation .187a 4.159 .000 .212 .998
fraud -.194a -4.307 .000 -.220 .994

2 personal .018b .397 .691 .021 .957
money -.094b -2.015 .045 -.105 .911
patronage -.112b -2.489 .013 -.129 .991
campaign .022b .485 .628 .025 .982
donation .171b 3.858 .000 .198 .990

3 personal .064c 1.384 .167 .072 .900
money -.058c -1.234 .218 -.065 .868
patronage -.083c -1.861 .064 -.097 .959
campaign .035c .783 .434 .041 .977

a. Predictors in the Model: (Constant), party,group
b. Predictors in the Model: (Constant), party,group, fraud
c. Predictors in the Model: (Constant), party,group, fraud, donation
d. Dependent Variable: get second top score
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ภาคผนวก ฎ
ผลการวิเคราะหขอมูลเขตเลือกต้ังผูใหญบานโนนทอง
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Frequencies

Statistics
election area type sex edu occupation

N Valid 136 136 136 136
Missing 0 0 0 0

Frequency Table

election area type

Frequency Percent Valid Percent
Cumulative
Percent

Valid village headman 136 100.0 100.0 100.0

sex

Frequency Percent Valid Percent
Cumulative
Percent

Valid male 66 48.5 48.5 48.5
female 70 51.5 51.5 100.0
Total 136 100.0 100.0
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edu

Frequency Percent Valid Percent
Cumulative
Percent

Valid pri sec school 50 36.8 36.8 36.8
pre graduate 60 44.1 44.1 80.9
graduate up 26 19.1 19.1 100.0
Total 136 100.0 100.0

occupation

Frequency Percent Valid Percent
Cumulative
Percent

Valid civil plublic 21 15.4 15.4 15.4
private 67 49.3 49.3 64.7
agriculture 48 35.3 35.3 100.0
Total 136 100.0 100.0



202

Descriptives

Descriptive Statistics
N Minimum Maximum Mean Std. Deviation

age 136 19.00 85.00 43.6103 17.60941
income 136 3000.00 20000.00 9647.0588 4764.88609
Valid N (listwise) 136

Descriptive Statistics
N Minimum Maximum Mean Std. Deviation

personal 136 50.00 100.00 77.6471 12.95207
party,group 136 .00 30.00 8.7500 9.06254
money 136 .00 80.00 39.3382 17.43569
patronage 136 40.00 90.00 62.1324 11.24858
campaign 136 .00 30.00 8.0147 7.07838
donation 136 .00 30.00 8.8235 8.26047
fraud 136 .00 40.00 13.0147 12.31198
Valid N (listwise) 136

Descriptive Statistics
N Minimum Maximum Mean Std. Deviation

get top score 136 .00 100.00 58.4559 39.88648
get second top score 136 .00 100.00 49.9265 39.09147
Valid N (listwise) 136
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ผลการวิเคราะหขอมูลผูท่ีไดรับคะแนนอันดับ 1

Regression

Variables Entered/Removeda

Model Variables Entered
Variables
Removed Method

1 party,group . Stepwise (Criteria: Probability-of-F-to-enter <=
.050, Probability-of-F-to-remove >= .100).

a. Dependent Variable: get top score

Model Summary

Model R R Square
Adjusted R
Square

Std. Error of the
Estimate

1 .294a .087 .080 38.26175
a. Predictors: (Constant), party,group

ANOVAb

Model Sum of Squares df Mean Square F Sig.
1 Regression 18604.862 1 18604.862 12.709 .001a

Residual 196170.873 134 1463.962
Total 214775.735 135

a. Predictors: (Constant), party,group
b. Dependent Variable: get top score

Coefficientsa
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Model
Unstandardized Coefficients

Standardized
Coefficients

t Sig.B Std. Error Beta
1 (Constant) 69.790 4.569 15.276 .000

party,group -1.295 .363 -.294 -3.565 .001
a. Dependent Variable: get top score

Excluded Variablesb

Model Beta In t Sig.
Partial
Correlation

Collinearity
Statistics
Tolerance

1 personal .088a 1.070 .287 .092 .999
money -.064a -.774 .440 -.067 .999
patronage -.025a -.298 .766 -.026 .978
campaign -.013a -.149 .881 -.013 .963
donation .062a .685 .494 .059 .827
fraud .121a 1.414 .160 .122 .929

a. Predictors in the Model: (Constant), party,group
b. Dependent Variable: get top score
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ผลการวิเคราะหขอมูลผูท่ีไดรับคะแนนอันดับ 2

Regression

Variables Entered/Removeda

Model Variables Entered
Variables
Removed Method

1 party,group . Stepwise (Criteria: Probability-of-F-to-enter <= .050,
Probability-of-F-to-remove >= .100).

a. Dependent Variable: get second top score

Model Summary

Model R R Square
Adjusted R
Square

Std. Error of the
Estimate

1 .219a .048 .041 38.28207
a. Predictors: (Constant), party,group

ANOVAb

Model Sum of Squares df Mean Square F Sig.
1 Regression 9919.969 1 9919.969 6.769 .010a

Residual 196379.296 134 1465.517
Total 206299.265 135

a. Predictors: (Constant), party,group
b. Dependent Variable: get second top score
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Coefficientsa

Model
Unstandardized Coefficients

Standardized
Coefficients

t Sig.B Std. Error Beta
1 (Constant) 41.650 4.571 9.111 .000

party,group .946 .364 .219 2.602 .010
a. Dependent Variable: get second top score

Excluded Variablesb

Model Beta In t Sig.
Partial
Correlation

Collinearity
Statistics
Tolerance

1 personal -.092a -1.094 .276 -.094 .999
money -.009a -.112 .911 -.010 .999
patronage -.050a -.591 .556 -.051 .978
campaign .053a .616 .539 .053 .963
donation -.077a -.832 .407 -.072 .827
fraud -.117a -1.342 .182 -.116 .929

a. Predictors in the Model: (Constant), party,group
b. Dependent Variable: get second top score
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