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บทคัดย่อ
การศึกษาวิจัยครั้งน้ีมีวัตถุประสงค์เพื่อประเมินพฤติกรรมการใช้ ความเหมาะสมของวารสารศึกษาศาสตร์ 

คณะศกึษาศาสตร์ มหาวทิยาลยับรูพา และประเมนิผลส�าเรจ็ตามวตัถปุระสงค์ของวารสารศกึษาศาสตร์ คณะศกึษาศาสตร์ 
มหาวิทยาลัยบูรพา การเก็บข้อมูลเชิงปริมาณโดยการส่งแบบสอบถามไปยังผู้เกี่ยวข้องจ�านวน 122 คน และข้อมูล
เชิงคุณภาพจากการประชุมวิพากษ์โดยผู้ทรงคุณวุฒิจ�านวน 17 คน สรุปผลการวิจัย ดังนี้ พฤติกรรมการใช้วารสาร
ศึกษาศาสตร์เกี่ยวกับระยะเวลาพบว่าผู้ตอบอ่านวารสารศึกษาศาสตร์ นานๆ ครั้ง มากท่ีสุด (ร้อยละ 60.70)  
โดยมีผู้อ่านเป็นประจ�าทุกฉบับคิดเป็นร้อยละ 23.80 และเมื่อพิจารณาสถานที่อ่านพบว่าอ่านจากหอสมุด มากที่สุด  
(ร้อยละ 32.8) รองลงมาอ่านจากท่ีท�างาน (ร้อยละ 31.10) ความเหมาะสมของวารสารศึกษาศาสตร์โดยรวม  
พบว่า มีความเหมาะสมโดยรวมอยู่ในระดับมาก และพบว่า ความคิดเห็นต่อวารสารศึกษาศาสตร์ตามวัตถุประสงค์
ของวารสารศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา บรรลุตามวัตถุประสงค์ทุกข้อ โดยรวมอยู่ในระดับมาก อย่างไรก็ตาม 
จุดที่ควรปรับปรุง ได้แก่ ควรปรับปรุงหน้าปกและรูปแบบการพิมพ์ การออกวารสารให้ตรงต่อเวลา จ�านวนครั้งที่ออก
น้อยไปควรเพิ่มเป็น 4 เล่มต่อปี เนื้อหาในเล่ม ควรมีลักษณะ มีบทความของนักวิชาการเด่นฉบับละ 1 เรื่อง ควรมี
บทความเชิงสหวทิยาการและทนัสมยัมากข้ึน จดุเด่นทีค่วรรกัษาไว้ คอื วารสารมมีคีวามหลากหลาย ความเข้มข้นของ
การรักษาคณุภาพ ในการคดักรอง สดัส่วนของผูน้�าเสนองานวิชาการและงานวิจัยในฉบับและรปูแบบการจัดท�าวารสาร 
ซึ่งเป็นจุดเด่นที่วารสารศึกษาศาสตร์ควรรักษาไว้ ส่วนข้อเสนอแนะ ควรพัฒนาระบบการตรวจสอบโดยผู้ทรงคุณวุฒิ
ให้มคีวามคล่องตวั รวดเรว็ขึน้ ควรเผยแพร่ และส่งเสรมิให้ศษิย์เก่าของคณะศกึษาศาสตร์ มหาวทิยาลยับรูพามโีอกาส
เข้าถึง ในการส่งบทความทางวิชาการมาลงในวารสาร และรณรงค์ให้ศิษย์เก่าเป็นสมาชิกวารสารให้มากขึ้น ควรเพิ่ม
จ�านวนเล่มจะท�าให้วารสารได้มโีอกาสเพิม่กจิกรรมการเผยแพร่ผลงานทางวิชาการได้มากขึน้ตอบสนองความต้องการ
ของสังคมมากขึ้น ควรปรับเป้าหมายของวารสารให้มีความครอบคลุมบทความวิจัยและบทความวิชาการสาขาอื่นๆ 

คำาสำาคัญ: การประเมินวารสาร/ วารสารศึกษาศาสตร์
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Abstract
This study aimed to evaluate the use behavior of the Journal of Education produced 

by faculty of Education, Burapha University. The study evaluated the journal in two aspects; 
appropriateness and achievement of the objectives of the journal. Questionnaires were used to 
collect data from 122 respondents who work in the related fields and the qualitative data were 
collected from the critical meeting. The results of the study were as follows; The behavior of using 
the journal of education in terms of time showed that 60.70% of the respondents rarely read the 
journal. 23.80% of the respondents read every issue. 32.8% of the respondents read the journal 
from a library and 31.10% read from the office.

In terms of the appropriateness of the journal, the result showed that the overall journal was 
highly appropriate. The objectives of the journal were highly achieved (100%). The improvement 
of the journal included its cover page and the printing format. Moreover, the periodical of the 
journal was not punctual. The number of issues should be 4 times per year. The content should 
include an academic outstanding article, an interdisciplinary article and should be more up to date. 

The features of the journal that should be maintained were the diversity of the journal, 
the maintenance of the quality, the quality of screening, the proportion of academic and research 
presentation, the form of the journal and other comments.

Suggestion
Screening and monitoring system should be developed by experts in order to have the 

flexibility to produce the journal faster and more punctual. Encourage alumni of faculty of Education, 
Burapha University to access and submit their academic papers to publish in the journal and 
subscribe to the journal. The journal should be considered by the editorial board to increase the 
number of the journals. This will enhance more opportunities to distribute the academic papers 
and meet the needs of the society. The journal should be considered by the editorial board in 
terms of the overall picture of the journal. It should have a balance of both in the field and off 
the field of education. The journal may have to change its objectives to include research and 
academic papers in other fields.
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ความเป็นมาและความสำาคัญของปัญหา
วารสารวิชาการ เป็นทรัพยากรสารสนเทศท่ี

มีคุณค่ายิ่งในฐานะเป็นสื่อกลางในการเผยแพร่ความรู้ 
ความคิดและพัฒนาการที่ได้จากการศึกษา ค้นคว้า วิจัย 
ตลอดจนวิทยาการใหม่ๆ วารสารจึงเป็นแหล่งรวบรวม
ข้อมูล ข่าวสาร วิทยาการ ความรู ้ และผลงานวิจัย
ใหม่ๆ ในรูปของบทความ ส�าหรับนักศึกษา อาจารย์ 
นักวิชาการ นักวิจัย ตลอดจนผู้สนใจทั่วไป ในการ
ติดตามความรู้และนวัตกรรมใหม่ ๆ ที่ตนเองสนใจเพื่อ
เป็นข้อมูลในการศึกษาค้นคว้า วิจัย ตลอดจนการน�าเอา
ผลการศกึษาวจิยัไปใช้ประโยชน์ เพือ่ให้ก้าวทนัวิทยาการ 
ความรู้ได้อย่างรวดเร็วและทันต่อเหตุการณ์

คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา ได้
ตระหนักถึงความส�าคัญและคุณค่าของวารสารวิชาการ 
ซึ่งวารสารถือได้ว่าเป็นแหล่งรวบรวมและเผยแพร่ความ
รู ้ความคิดในรูปของการเสนอบทความทางวิชาการ 
งานวิจัย บทคิดเห็น บทวิจารณ์ และเผยแพร่ความรู้ทาง
วชิาการด้านการศกึษา ด้วยเหตนุีค้ณะศกึษาศาสตร์จึงได้
จัดท�าวารสารศึกษาศาสตร์ข้ึน เพื่อเป็นสื่อกลางส�าหรับ
คณาจารย์ นักวิชาการ ศิษย์ปัจจุบันและศิษย์เก่า ได้น�า
เสนอและเผยแพร่ผลงานวิจัย ในรูปของบทความออกสู่
สงัคมภายนอก จงึได้จดัท�าวารสารศกึษาศาสตร์ขึน้ ตัง้แต่ 
พ.ศ. 2528 โดยมีวัตถุประสงค์เริ่มแรกเพื่อเป็นแหล่ง
แสดงความคิดเห็นเชิงสร้างสรรค์ การแลกเปลี่ยนและ
เผยแพร่ผลงานการวจิยัของคณาจารย์และนักวิชาการ เพ่ือ
ส่งเสริมและพัฒนาวิชาการแขนงศึกษาศาสตร์ มีก�าหนด 
ออกในระยะแรกปีละ 2 ฉบับ จนถึงปีที่ 19 (พ.ศ.2550) 
เป็นต้นมา ได้ก�าหนดออกปีละ 3 ฉบับ 

ปัจจุบัน พ.ศ. 2555 วารสารศึกษาศาสตร์ ได้
ท�าวารสารวิชาการมาเป็นปีที่ 23 และบทความทุก
เรื่องได้รับการประเมินโดยผู ้ทรงคุณวุฒิ จากภายใน
และภายนอกมหาวิทยาลัยโดยในปีงบประมาณ 2550-
2551 วารสารศึกษาศาสตร์ได้รับทุนสนับสนุนวารสาร
วิชาการที่มีคุณภาพจากส�านักงานคณะกรรมการการ
อุดมศึกษา (สกอ.) และอยู่ในฐานข้อมูลของศูนย์ดัชนี

การอ้างอิงวารสารไทย (TCI) (ศูนย์ดัชนีการอ้างอิง
วารสารไทย, 2556) เพื่อเป็นการพัฒนาคุณภาพวารสาร
อย่างต่อเนื่อง และเป็นวารสารวิชาการท่ีได้มาตรฐาน
ตามเกณฑ์มาตรฐานวารสารวิชาการกลุ่มสาขามนุษย์
ศาสตร์และสงัคมศาสตร์ต่อ รวมทัง้พฒันาให้มีมาตรฐาน
เทียบเคียงกับระดับชาติหรือระดับสากลต่อไป เพื่อ
ให้การพัฒนา ปรับปรุงคุณภาพวารสาร ให้มีมาตรฐาน
และเป็นท่ียอมรับในแวดวงทางวิชาการมากยิ่งขึ้น ซึ่ง
ในการปรับปรุงคุณภาพวารสารจ�าเป็นต้องมีข้อมูลพื้น
ฐานเกี่ยวกับสภาพการผลิตวารสาร สภาพการใช้วารสาร 
ความพึงพอใจต่อวารสาร ตลอดจนความต้องการ
ปรับปรุงและพัฒนาวารสารในด้านต่างๆ ให้มีคุณภาพ
มากขึ้น 

ด้วยเหตุผลดังกล่าวข้าต้น คณะผู ้วิจัยจึงมี
ความประสงค์ทีจ่ะศกึษาและประเมนิเพือ่พฒันาคณุภาพ
วารสารศกึษาศาสตร์ให้มคีณุภาพ น�าไปสูค่วามเป็นแหล่ง
ในการศกึษาค้นคว้าอ้างองิส�าหรบั คณาจารย์ นกัวชิาการ 
นักวิจัย ตลอดจนผู้สนใจทั่วไป

วัตถุประสงค์การวิจัย
1. เพื่อประเมินพฤติกรรมการใช้วารสารศึกษา

ศาสตร์ คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา
2. เพ่ือประเมนิความเหมาะสมของวารสารศกึษา

ศาสตร์ คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา
3. เพื่อประเมินผลส�าเร็จตามวัตถุประสงค์ของ

วารสารศึกษาศาสตร์ คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัย
บูรพา

ประโยชน์ที่คาดว่าจะได้รับ
1. ได้รายงานการวิจัยการประเมินวารสารศึกษา

ศาสตร์ เพื่อน�ามาใช้เป็นข้อมูลในการบริหารจัดการ
วารสารศึกษาศาสตร์

2. ได้ทราบความคิดเหน็ ข้อเสนอแนะ ของผูท้รง
คุณวุฒิ กองบรรณาธิการ คณาจารย์ นักวิชาการ นักวิจัย 
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นิสิตนักศึกษา สมาชิก เพื่อน�าข้อมูลมาวางแผนพัฒนา
ปรับปรุงวารสารศึกษาศาสตร์

3. ได้แนวทางพัฒนาและปรับปรุงคุณภาพ
วารสารศึกษาศาสตร์ให้มีคุณภาพมากยิ่งขึ้น

ขอบเขตการวิจัย
การวิจัยครั้งนี้ส�ารวจความคิดเห็น และศึกษา

ระดับความพึงใจของผู้ทรงคุณวุฒิ กองบรรณาธิการ 
คณาจารย์ นักวิชาการ นักวิจัย นิสิตนักศึกษาระดับ
บัณฑิตศึกษา และสมาชิกวารสาร จ�านวนประมาณ 437 
คน โดยใช้แบบสอบถามและการจัดประชุมกลุ่ม (Focus 
groups) โดยผู้ทรงคุณวุฒิจ�านวน 17 ท่าน

นิยามศัพท์ที่ใช้ในการวิจัย
พฤติกรรมการใช ้วารสารศึกษาศาสตร  ์

หมายถึง คุณลักษณะของผู ้ตอบแบบสอบถามที่มี
กิจกรรม องค์ประกอบลักษณะการใช้วาระสาร ของกลุ่ม
ผูเ้กีย่วข้องกบัวารสารศกึษาศาสตร์ เป็นมาตรประมาณค่า 
5 ระดับ คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา 

ความเหมาะสมของวารสารศึกษาศาสตร  ์
หมายถึง การรับรู้ของกลุ่มผู้เกี่ยวข้องกับวารสารศึกษา
ศาสตร์ ตามการรับรู้เกี่ยวกับความเหมาะสมของวารสาร
ประกอบด้วย 15 ข้อรายการ เป็นมาตรประมาณค่าความ
เหมาะสม 5 ระดับ 

ผลสำ า เร็ จต ามวั ตถุ ป ร ะส งค ์ ขอ งว า รส า ร
ศึกษาศาสตร์ หมายถึง การรับรู้ของกลุ่มผู้เก่ียวข้อง
กับวารสารศึกษาศาสตร์ ตามการรับรู้เกี่ยวกับการบรรลุ
วัตถุประสงค์ของวารสารประกอบด้วย 3 ด้านคือ ด้าน
การเป็นสื่อกลาง ด้านการเผยแพร่ และด้านการส่งเสริม
พัฒนา เป็นมาตรประมาณค่าความส�าเร็จ 5 ระดับ 

วิธีดำาเนินการวิจัย
การวิจัยครั้งนี้ เป ็นการด�าเนินการทั้งในเชิง

ปริมาณและเชิงคุณภาพ (Quantitative & Qualitative 
Research) เป็นการศึกษาเชิงส�ารวจ มีวัตถุประสงค์

เพ่ือประเมินพฤติกรรมการใช้วารสารศึกษาศาสตร์ 
คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา เพ่ือประเมิน
ความเหมาะสมของวารสารศึกษาศาสตร์ คณะศึกษา
ศาสตร์ มหาวทิยาลยับรูพา และเพือ่ประเมนิผลส�าเรจ็ตาม
วตัถปุระสงค์ของวารสารศกึษาศาสตร์ คณะศกึษาศาสตร์ 
มหาวทิยาลยับรูพา การด�าเนนิการวจิยัมรีายละเอียด ดงันี้ 

กลุ่มเป้าหมาย
ในการศึกษาคร้ังนี้ประชากรจ�านวน 437 คน 

ครอบคลุมกลุ่มเป้าหมายประกอบด้วย กรรมการผู้ทรง
คณุวฒุจิ�านวน 115 คน กองบรรณาธกิารจ�านวน 23 คน 
คณาจารย์ นักวิชาการ นักวิจัย นิสิตนักศึกษาระดับ
บณัฑติศกึษาศาสตร์จ�านวน 199 คน และสมาชกิวารสาร
จ�านวน 100 คน กลุม่ตวัอย่างในการศึกษาก�าหนดขนาด
โดยวิธีการของ Keringer จ�านวน ประชากรไม่เกิน 
1,000 ใช้กลุ่มตัวอย่าง 25% ในการศึกษาครั้งนี้ได้กลุ่ม
ตัวอย่างผู้ตอบแบบสอบถามจ�านวน 122 คนคิดเป็น
ร้อยละ 27.92 ผู้ทรงคุณวุฒิวิพากษ์ความเหมาะสมของ
วารสารจ�านวน 17 ท่าน

เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย
เป็นแบบสอบถามประกอบด้วย 5 ตอน ได้แก่ 

ตอนที่ 1 ข้อมูลทั่วไปของผู้ตอบ ตอนที่ 2 พฤติกรรม
การใช้วารสารศึกษาศาสตร์ ตอนท่ี 3 ความเหมาะสม
ของวารสารศึกษาศาสตร์ ตอนที่ 4 การประเมินผลลัพธ์
ของวารสารตามวัตถุประสงค์ ตอนท่ี 5 เป็นค�าถาม
ปลายเปิด (Open end) ในการสอบถามความคิดเห็น
เกี่ยวกับวารสาร และแบบบันทึกการประชุมกลุ่มย่อย
ส�าหรบับนัทกึการประชมุในการประชมุกลุม่ย่อย (Focus 
Groups) วิพากษ์ผลการส�ารวจ 

เก็บรวบรวมข้อมูล จากแบบสอบถามและ
ประชุมกลุ่ม (Focus groups) ด�าเนินการและเก็บ
ข้อมูลโดยผู้วิจัย จัดประชุมเสวนาระหว่างผู้ทรงคุณวุฒิ  
กองบรรณาธิการวารสารศึกษาศาสตร์ คณาจารย์ 
นักวิชาการ นักวิจัย นิสิตนักศึกษาระดับบัณฑิตศึกษา
ศาสตร์ สมาชิกวารสารได้แลกเปลี่ยนความคิดเห็น ชี้แจง
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ถึงปัญหา อุปสรรค แนวทางการปรับปรุงเพื่อพัฒนา
คุณภาพวารสารศึกษาศาสตร์ 

การวิเคราะห์ข ้อมูล ส ่วนที่  1 สถิติภาค
บรรยาย (Descriptive statistic) ใช้ค่าเฉลี่ย (Mean) 
ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (SD) ความถี่(Frequency) 
ร้อยละ (Percentage) ส�าหรับวิเคราะห์ข้อมูลท่ัวไป 
และการศึกษาระดับ เหมาะสม และผลของวารสาร
ตามวัตถุประสงค์ ส่วนท่ี 2 สถิติอ้างอิง(Inferential 
statistic) น�า ข้อมูลทีไ่ด้มาวิเคราะห์เปรยีบเทยีบค่าเฉลีย่ 
ศึกษาความสัมพันธ์ และศึกษาปัจจัยต่างๆ โดยใช้สถิติ
ทดสอบ t-test, One way-ANOVA, rxy ส่วนที่ 3 การ
วิเคราะห์เนื้อหา (content analysis) ข้อมูลจาก Focus 
groups , Interview เป็นการวิเคราะห์เนื้อหาโดยใช้วิธี
การจ�าแนกกลุ่ม แจงนับและการสรุปเนื้อหาโดยภาพรวม 

สรุปผลการวิจัย 
ผลการวิเคราะห์ข้อมูลน�าเสนอเป็น 5 ตอน โดย

มีรายละเอียด ดังนี้ 
ตอนที ่1 ข้อมูลทัว่ไปของผูต้อบแบบสอบถาม 

จ�านวนของกลุ ่มตัวอย ่างจ�าแนกตามข้อมูลทั่วไป 
พบว่า ผู ้ตอบแบบสอบถามส่วนใหญ่เป็นเพศหญิง 
(ร้อยละ 59.0) และเมื่อพิจารณาอายุพบว่ามีอายุ 51 ปี
ขึน้ไปมากทีส่ดุ (ร้อยละ 32.80) โดยผูต้อบแบบสอบถาม
ส่วนใหญ่เป็น อาจารย์-บุคลากร ในสถาบันอุดมศึกษา 
(ร้อยละ 51.60) และพบว่าเป็นศิษย์ปัจจุบัน (ร้อยละ 
27.00) และเมื่อพิจารณาวุฒิการศึกษาพบว่ามีคุณวุฒิ
ระดับปรญิญาเอกหรอืเทยีบเท่ามากทีส่ดุ (ร้อยละ 47.50) 

ตอนที่ 2 พฤติกรรมการใช้วารสารศึกษา
ศาสตร์ จ�านวนของผู้ตอบแบบสอบถามจ�าแนกตาม
การเป็นสมาชิกวารสารศึกษาศาสตร์ พบว่า ผู ้ตอบ
แบบสอบถามเป็นผู ้อ ่านไม่ได้เป็นสมาชิกมากที่สุด 
(ร ้อยละ 82.00) โดยมีผู ้ตอบที่สมัครเป็นสมาชิก
วารสารศึกษาศาสตร์(ร้อยละ 18.00) และจ�านวนผู้ตอบ
แบบสอบถามจ�าแนกตามพฤติกรรมการติดตามวารสาร
ศึกษาศาสตร์ พบว่า เกี่ยวกับระยะเวลาพบว่าผู้ตอบ

แบบสอบถามอ่านวารสารศึกษาศาสตร์นานๆ ครั้ง มาก
ท่ีสุด (ร้อยละ 60.70) โดยมีผู้อ่านเป็นประจ�าทุกฉบับ
คิดเป็นร้อยละ 23.80 และเมื่อพิจารณาสถานที่อ่าน
พบว่าอ่านจากหอสมุดมากท่ีสดุ (ร้อยละ 32.8) รองลงมา 
อ่านจากที่ท�างาน (ร้อยละ 31.10) 

ตอนที่ 3 ความเหมาะสมของวารสารศึกษา
ศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา โดยใช้ค ่าเฉลี่ย และ
ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ความคิดเห็นต่อสิ่งต่าง ๆ ของ
วารสารศกึษาศาสตร์ มหาวิทยาลยับูรพา รายข้อและโดยรวม  
พบว่า ผู้ตอบแบบสอบถามเห็นว่ามีความเหมาะสมโดย
รวมอยู่ในระดับมาก (x = 3.9378) และเมือ่พิจารณารายข้อ  
พบว่า มีความเหมาะสมอยู่ในระดับมากทุกรายการ โดย
ความคิดเห็นต่อ ขนาดของวารสาร (กว้าง x ยาว) ว่ามี
ความเหมาะสม มีคะแนนเฉลี่ยสูงท่ีสุด (x = 4.1311) 
รองลงมาเป็นความคดิเหน็ต่อชนดิของกระดาษทีใ่ช้พมิพ์  
(อาร์ต 210 g) (x = 4.0984) ส่วนความคิดเห็นต่อ ช่วง
เวลาการออกวารสาร (ตรงเวลา) มีคะแนนเฉลี่ยต�่าสุด  
(x =3.6964)

การเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยระดับความคิดเห็นต่อ
วารสารศึกษาศาสตร์ตามวัตถุประสงค์ของวารสารศึกษา
ศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา รายข้อและโดยรวม พบว่า 
ผู้ตอบแบบสอบถามเห็นว่ามีความเหมาะสมโดยรวมอยู่
ในระดบัมาก (x = 3.9254) และเมือ่พจิารณารายข้อ พบ
ว่า บรรลุวัตถุประสงค์ทุกข้อ คิดเป็นร้อยละ 100 และ
มีความเหมาะสมอยู่ในระดับมากทุกรายการ โดยความ
คิดเห็นต่อวัตถุประสงค์ข้อท่ีว่า เป็นการเผยแพร่การ
ศึกษาค้นคว้าวิจัยของคณาจารย์ มีคะแนนเฉลี่ยสูงที่สุด 
(x = 4.1557) รองลงมาเป็นเห็นว่า เป็นการส่งเสริม 
พัฒนาด้านการจัดการเรียนการสอน (x = 4.1066) 
ส่วนเห็นว่าเป็นสื่อกลางแสดงความคิดเห็นของศิษย์เก่า  
มีคะแนนเฉลี่ยต�่าสุด (x= 3.6964)

การเปรียบเทียบความเหมาะสมและการบรรลุ
วัตถุประสงค์ของวารสารศึกษาศาสตร์ ตามการรับรู ้
ของผู้เกี่ยวข้องท่ีมี เพศต่างกัน โดยการทดสอบค่าที 
(Independent t-test) จ�าแนกตามรายวตัถปุระสงค์และ
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โดยภาพรวมของวตัถปุระสงค์ พบว่า เพศต่างกัน มคีวาม 
แตกต่างกนั อย่างไม่มนียัส�าคญัทางสถติท้ัิงรายย่อย และ
โดยรวมสภาพการเป็นสมาชกิวารสารต่างกัน มคีวามแตก
ต่างกันอย่างไม่มีนัยส�าคัญทางสถิติทั้งรายย่อย และโดย
รวม อาชีพต่างกัน จ�าแนกตามรายวัตถุประสงค์และโดย
ภาพรวมของวัตถุประสงค์ พบว่า ผู้เกี่ยวข้องที่มีอาชีพ
ต่างกันมีความแตกต่างกันอย่างไม่มีนัยส�าคัญทางสถิติ
ทั้งรายย่อยและโดยรวมความสัมพันธ์กับมหาวิทยาลัย
บูรพาต่างกัน จ�าแนกตามรายวัตถุประสงค์และโดยภาพ
รวมของวตัถปุระสงค์ พบว่า ผูเ้ก่ียวข้องทีม่คีวามสมัพนัธ์
ต่างกัน มีความแตกต่างกัน อย่างไม่มีนัยส�าคัญทางสถิติ
ทั้งรายย่อยและโดยรวม ระดับการศึกษาต่างกัน พบว่า 
ด้านวัตถุประสงค์โดยรวม และด้านท�าหน้าที่ส่งเสริม
พัฒนาวิชาการ ผู้เกี่ยวข้องมีความคิดเห็นแตกต่างกัน 
อย่างมีนัยส�าคัญทางสถิติที่ระดับ .05 และ .01 ตาม
ล�าดับ ส่วนด้านอื่นๆ แตกต่างกันอย่างไม่มีนัยส�าคัญ
ทางสถิติ ส�าหรับด้านวัตถุประสงค์โดยรวม และด้านท�า
หน้าที่ส่งเสริมพัฒนาวิชาการ น�าไปทดสอบรายคู่โดย
วิธีการของ Scheffe การเปรียบเทียบความเหมาะสม 
และการบรรลุวัตถุประสงค์ของวารสารศึกษาศาสตร์ 
เป็นรายคู ่ตามการรบัรูข้องผูเ้ก่ียวข้องทีม่รีะดบัการศกึษา
ต่างกนั ด้านการท�าหน้าทีส่่งเสรมิและพฒันาวชิาการโดย
วธิกีาร Scheffe’s พบว่า ผูท้ีม่กีารศกึษาระดบัปรญิญาโท 
มีความคิดเห็นสูงกว่าปริญญาตรีและปริญญาเอกอย่างมี
นัยส�าคัญทางสถิติที่ระดับ .05 ส่วนคู่อื่นๆแตกต่างกัน
อย่างไม่มีนัยส�าคัญทางสถิติ 

การเปรียบเทียบความเหมาะสมและการบรรลุ
วตัถปุระสงค์ของวารสารศกึษาศาสตร์ เป็นรายคู ่ตามการ
รับรู้ของผู้เกี่ยวข้องท่ีมี ระดับการศึกษาต่างกัน ในการ
บรรลุวัตถุประสงค์โดยรวม โดยวิธีการ Scheffe’s พบว่า 
ทุกคู่ มีความคิดเห็นแตกต่างกันอย่างไม่มีนัยส�าคัญทาง
สถิติ การเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยความเหมาะสมและการ
บรรลุวัตถุประสงค์ของวารสารศึกษาศาสตร์ ตามการ
รับรู้ของผู้เกี่ยวข้องที่มี พฤติกรรมการติดตามอ่านต่าง
กัน จ�าแนกตามรายวัตถุประสงค์และโดยภาพรวมของ
วตัถปุระสงค์ พบว่า ผูเ้กีย่วข้องท่ีมพีฤตกิรรมการตดิตาม
อ่านต่างกัน มีความแตกต่างกัน อย่างไม่มีนัยส�าคัญทาง
สถิติท้ังรายย่อย และโดยรวม พฤติกรรมแหล่งที่อ่าน
ต่างกัน พบว่า ทั้งรายวัตถุประสงค์และโดยภาพรวมของ
วัตถุประสงค์มีความคิดเห็นแตกต่างกันอย่างไม่มีนัย
ส�าคัญทางสถิติ การวิเคราะห์สัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ของ
เพียร์สัน (Pearson’s Correlation Coefficient) พบว่า 
อายุกับ ความเหมาะสม มีความสัมพันธ์กันอย่างมีนัย
ส�าคัญทางสถิติที่ระดับ .05 และความเหมาะสมมีความ
สัมพันธ์กับการเป็นสื่อกลาง การเผยแพร่ การส่งเสริม 
และบรรลุวัตถุประสงค์โดยรวมอย่างมีนัยส�าคัญทางสถิติ
ที่ระดับ .05

ตอนที่ 4 สรุปผลวิเคราะห์ข้อมูลเชิงคุณภาพ 
ข้อมูลจากคำาถามปลายเปิด 
จุดที่ควรปรับปรุง มีผู้แสดงความคิดเห็นเกี่ยว

กบัสิง่ทีอ่ยากให้มกีารปรบัปรงุวารสารในครัง้ต่อไปจ�านวน 
30 ความคิดเห็น โดยแบ่งออกเป็น 4 กลุ่มความคิดเห็น 
ดังตาราง

ตารางที่ 1 ความถี่และค่าร้อยละความคิดเห็นเกี่ยวกับสิ่งที่อยากให้มีการปรับปรุงวารสารในครั้งต่อไป จ�านวน 30 

ความคิดเห็น จ�าแนกตาม 4 กลุ่มความคิดเห็น

รายการกลุ่มความคิดเห็น ความถี่ของความคิดเห็น ร้อยละ (n = 30)

1. ความคิดเห็นเกี่ยวกับการปรับปรุงหน้าปกและรูปแบบการพิมพ์ 6 20.00

2. ความตรงต่อเวลาในการออกวารสารแต่ละครั้ง 10 33.33

3. ความคิดเห็นเกี่ยวกับเนื้อหาในเล่ม 5 16.67

4. ความคิดเห็นอื่น ๆ ที่ควรปรับปรุงวารสาร 9 30.00
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จากตารางที่ 1 พบว่า มีผู้แสดงความคิดเห็น

เกี่ยวกับการปรับปรุงหน้าปกและรูปแบบการพิมพ ์

ร้อยละ 20 โดยเห็นว่าควรมกีารปรบัปรงุรปูแบบการพมิพ์  

ยกตัวอย่างเช่น Font ปก น่าจะมีการปรับปรุงให้มี

สีสัน และความน่าสนใจมากกว่าปัจจุบัน, หน้าปกควร

ลดข้อความลงให้ดูน่าอ่าน,เพื่อให้บทความต่าง ๆ อยู่

ใน Format เดียวกนั ปกในด้านหลงัควรจะมรีปูแบบการ

ด�าเนินงานวารสารวิชาการอย่างละเอียด โปรดดูวารสาร

วิชาการมหาวทิยาลยัหอการค้าไทย หรอืของธรรมศาสตร์ 

จุฬา, Space ตัวหนังสือแน่นไป ตัวหนังสือขนาดใหญ่

ดีแล้ว แต่เต็มหน้าเกินไป,สารบัญควร Run เลขหน้าต่อ

เนือ่งจากเล่ม 1-3, ควรปรบัปรงุแบบตวัอกัษร ให้น่าอ่าน 

ส่วนความตรงต่อเวลาในการออกวารสารแต่ละครั้ง  

คิดเป็นร้อยละ 33.33 โดยเห็นว่าการออกวารสารไม่

ตรงต่อเวลา ยกตัวอย่างเช่น การออกควรตรงเวลาตาม

ที่ก�าหนดและควรมีทิศทางของวารสาร, ออกไม่เคยตรง

ตามเวลาเลยสักที, พยายามออกให้ตรงเวลา, ควรออก

วารสารให้ตรงเวลามากขึน้ และเพ่ิมเป็น 4 เล่มต่อปี, ระยะ

เวลาการออกของวารสาร ช้ามาก ไม่ตรงเวลา, การออก

ไม่ตรงเวลา, ความตรงเวลาในการออกวารสาร ส�าหรับ 

ความคดิเหน็เกีย่วกบัเนือ้หาในเล่ม คดิเป็นร้อยละ16.67 

โดยเห็นว่าเนื้อหาในเล่ม ควรมีลักษณะดังนี้ มีบทความ

วจิยัทัง้หมด ท�าให้ขาดคณุลกัษณะวารสารเชงิความรูด้้าน

ศาสตร์การศึกษาทั่วๆ ไป ซึ่งควรมีบ้าง,น่าจะมีบทความ

ของนกัวชิาการเด่นฉบับละ 1 เร่ือง กจ็ะท�าให้น่าสนใจมาก

ยิง่ขึน้ ซึง่อาจจะเป็นศาสตราจารย์ หรือนกัวจิยัท่ีมชีือ่เสยีง

ระดับใดระดับหนึ่งก็ได้, ควรมีบทความเชิงสหวิทยาการ

และทันสมัยมากขึ้น, ควรส่งเสริมให้มีการสังเคราะห์

ผลงานการวิจัย เพื่อการพัฒนาการวางแผนการเรียน

การสอน การจดัการเรยีนรู ้และการพฒันานวตักรรม และ 

ความคดิเหน็อืน่ ๆ  ทีค่วรปรบัปรงุวารสาร ร้อยละ 30.00 

ได้แก่ Peer review ช้ามาก, การเขียนบทคัดย่อทั้งไทย

และอังกฤษ ควรสั้นและกระชับมากกว่านี้, คุณภาพและ

คณุค่าทีค่งทีแ่ต่ละบทความ, ชือ่เรือ่งท่ีเป็นภาษาองักฤษมี

พิมพ์ผดิ, บทคัดย่อภาษาองักฤษมท่ีีผดิและส�านวนภาษา

อาจไม่เป็นธรรมชาตินัก, ควรมีการเผยแพร่สื่อ, คุณภาพ

ของงานวิจัย, จ�านวนเรื่อง, ความหนาของวารสาร 
จุดเด่นที่ควรรักษาไว้ มีผู้แสดงความคิดเห็น

เกี่ยวกับจุดเด่นที่ควรรักษาไว้ จ�านวน 25 ความคิดเห็น 
โดยแบ่งออกเป็น 5 กลุ่มความคิดเห็น ดังตารางต่อไปนี้

ตารางที่ 2 ความถี่และค่าร้อยละความคิดเห็นเกี่ยวกับจุดเด่นที่ควรรักษาไว้ จ�านวน 25 ความคิดเห็นจ�าแนกตาม 

5 กลุ่มความคิดเห็น 

รายการกลุ่มความคิดเห็น ความถี่ของความคิดเห็น ร้อยละ (n = 25)

1. วารสารมีความหลากหลาย 3 12

2. ความเข้มข้นของการรักษาคุณภาพ การคัดกรอง 9 36

3. สัดส่วนของผู้น�าเสนองานวิชาการและงานวิจัยในฉบับ 3 12

4. รูปแบบการจัดท�า 3 12

5. ความคิดเห็นอื่น ๆ ที่เป็นจุดเด่นควรรักษาไว้ 7 28

จากตารางที ่2 พบว่า ผู้ตอบมคีวามเหน็ว่าวารสารมจุีดเด่นท่ี มคีวามหลากหลาย (ร้อยละ 12) ยกตวัอย่างเช่น 

ความหลากหลายของเนื้อหา, ความหลากหลายของบทความวิจัย ความเข้มข้นของการรักษาคุณภาพ การคัดกรอง 

(ร้อยละ 36) ยกตัวอย่างเช่น ความเข้มข้นของการรักษาคุณภาพบทความ การคัดกรองและคุณภาพของ กรรมการ 

Peer Review, งานมีคณุภาพได้รบัการพจิารณาจากผูท้รงคณุวฒุ,ิ งานมคีณุภาพได้รบัการพจิารณาจากผูท้รงคณุวฒุ,ิ 
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ความเข้มของการตรวจ การกลัน่กรอง, คุณภาพของงาน

วิจัยและบทความทางวิชาการ, มาตรฐานของบทความ

และงานวิจัย, การมี Peer บทความวิชาการเป็นสิ่งที่ดี. 

คุณภาพทางวิชาการ/ การจัดท�า/ จัดพิมพ์ จุดเด่นที่ควร

รักษาไว้ตามความคิดเห็นของผู้ตอบเก่ียวกับ สัดส่วน

ของผู้น�าเสนองานวิชาการและงานวิจัยในฉบับ (ร้อยละ 

12) ยกตัวอย่างเช่น การเปิดโอกาสให้นักวิชาการและ

อาจารย์ รวมทัง้นิสตินักศกึษาจากต่างสถาบนัได้น�าเสนอ

บทความวจิยั / บทความวิชาการ, ความสม�า่เสมอและทัง้

การให้โอกาสอาจารย์ นสิติ ตพีมิพ์ บทความวารสาร และ

บทความวจิยั, ความเสมอภาคในโอกาสการน�าเสนอ/การ

วดัและประเมนิผลงานทางวิชาการ ส�าหรบัรปูแบบการจัด

ท�าวารสาร (ร้อยละ 12) ที่บอกว่าเป็นจุดเด่นที่ควรรักษา

ไว้ ยกตัวอย่างเช่น รูปแบบการจัดท�าหน้าปกวารสารน่า

สนใจ ชัดเจน, รูปแบบต่าง ๆ ในเล่ม/ โครงสร้างเนื้อหา

บทความ,ความสะอาด เป็นระเบียบ ความคิดเห็นอื่น ๆ 

ทีเ่ป็นจดุเด่นควรรกัษาไว้ (ร้อยละ 28) เช่น การรกัษาสิง่ท่ี

ด ีๆ  ไว้, การเสนอผลงานการวิจัยเป็นส่วนมาก, การเขยีน

อ้างองิในงานวิจยัไม่ควรเป็นบรรณานุกรม, ควรท�าวารสาร

ต่อไป, ดีแล้วควรท�าต่อไป, ควรคิดที่จะแก้ไขปรับปรุง

และพัฒนาตลอดเวลาให้ดีกว่าเดิม, เป็นประโยชน์ต่อวง

วิชาการ, 
ข้อเสนอแนะอื่น ๆ 
ผู้ตอบได้ให้ข้อเสนอแนะเพื่อพัฒนาวารสารไว้

หลากหลาย เช่น ควรตพีมิพ์เป็นภาษาองักฤษให้มากขึน้,  
เจ้าหน้าท่ีผู้รับผิดชอบ มีอัธยาศัยดี, บทคัดย่อของ
บทความควรสัน้ประมาณ 7 - 10 บรรทัด ทีผ่่านมาเหมอืน
ใช้บทคัดย่อจากรายงานการวิจัย หรือวิทยานิพนธ์มา  
จึงยาวเกินไปส�าหรับบทความ 10 - 15 หน้า, ควรเสนอ
ผลงานการวิจัยของศิษย์เก่าด้วย, ควรยกมาตรฐาน
การอ้างอิงเป็นอ้างผลงานต้นฉบับ ไม่ควรใช้อ้างอิงใน, 
การจัดพิมพ์ติดขอบมากเกินไป ท�าให้ไม่น่าอ่าน, ถ้า
เป็นไปได้น่าจะมีการบอกกล่าวถึงสถิติการน�าบทความ
ในวารสารไปใช้อ้างอิงทางวิชาการมากหรือน้อยเพียงใด  

ในช่วง 1-3 (5) ปี กจ็กัเป็นประโยชน์แก่บคุคลท่ีเกีย่วข้อง
และผู้สนใจ (ซึ่งยังไม่ค่อยเห็นมีการท�าเช่นนี้ น่าจะริเริ่ม), 
ค่าสมาชิกน้อยเกินไป (3 เล่ม 150 บาท), ขอให้ก�าลังใจ
ทุกท่าน, บทคัดย่อภาษาอังกฤษ ควรจะมีการตรวจทาน
พอสมควรก่อนจะพิมพ์, ควรใช้กระดาษถนอมสายตา /
ตวัอกัษรควรปรบัให้อยูใ่นฟอนต์อกัษรใหม่ทีส่�านกันายก
รฐัมนตรกี�าหนด/ แบบปกควรแสดงความเป็นตวัตนของ
ศึกษาศาสตร์

อภิปรายผลการวิจัย 
1. ผลการประเมินความเหมาะสมของวารสาร

ศึกษาศาสตร์ คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา 
ค่าเฉล่ียระดับความคดิเหน็ต่อสิง่ต่าง ๆ  ของวารสารศึกษา
ศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพา พบว่า ผู้ตอบแบบสอบถาม
เห็นว่า ช่วงเวลาการออกวารสาร (ตรงเวลา) มีคะแนน
เฉลีย่ต�า่สดุ ท้ังนีอ้าจเป็นเพราะว่า ความล่าช้าในการออก
วารสารเกิดขึ้นเป็นประจ�า ในการออกวารสารทุกฉบับ 
กระบวนการต่างๆโดยเฉพาะกระบวนการตรวจสอบหรอื
การส่งให้ผู้อ่านโดยผู้ทรงคุณวุฒิต้องใช้ระยะเวลานาน 

2. การประเมินผลส�าเร็จตามวัตถุประสงค์ของ
วารสารศึกษาศาสตร์ คณะศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัย
บรูพา ค่าเฉลีย่ระดบัความคดิเหน็ต่อวารสารศกึษาศาสตร์
ตามวัตถุประสงค์ พบว่า ความคิดเห็นต่อวัตถุประสงค์
ข้อท่ีว่า เป็นการเผยแพร่การศึกษาค้นคว้าวิจัยของ
คณาจารย์ มคีะแนนเฉลีย่สงูท่ีสดุ ทัง้นีเ้นือ่งจากคณาจารย์
จัดเป็นบุคลากรล�าดับแรกที่จะได้รับการพิจารณาให้น�า
เสนอผลงานลงในวารสาร รองลงมาเป็นเห็นว่า เป็นการ
ส่งเสริมพัฒนาด้านการจัดการเรียนการสอน ส่วนท่ีเห็น
ว่าเป็นสือ่กลางแสดงความคดิเหน็ของศษิย์เก่า มคีะแนน
เฉลี่ยต�่าสุดเนื่องจากศิษย์เก่ามาใช้บริการในการเผยแพร่
ผลงานเป็นจ�านวนน้อย 

การเปรียบเทียบความเหมาะสมและการบรรลุ
วัตถุประสงค์ของวารสารศึกษาศาสตร์ เป็นรายคู่ ตาม
การรับรู้ของผูเ้กีย่วข้องท่ีมรีะดบัการศกึษาต่างกนัจ�าแนก
ตามรายวัตถุประสงค์และโดยภาพรวมของวัตถุประสงค์ 
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พบว่า ผู้ที่มีการศึกษาระดับปริญญาโท มีความคิดเห็น
ว่าเหมาะสมสูงกว่าปริญญาตรี และปริญญาเอก ทั้งนี้
อาจเป็นเพราะว่างานวิจัยของนิสิตปริญญาโทเป็นกลุ่ม
ที่เข้าถึงวารสารได้มากกว่ากลุ่มอื่น ส�าหรับปริญญาตรี
มีส่วนน้อยที่ได้ใช้บริการ ส่วนระดับปริญญาเอกจาก
ข้อมูลทั่วไปเป็นกลุ่มที่มีปริมาณน้อย ประกอบกับระดับ
ปริญญาโทได้รบัการน�าเสนอบทความมากกว่ากลุม่อืน่ๆ 
เพราะเป็นกลุ่มใหญ่กว่า 

อายุกับความเหมาะสมมีความสัมพันธ์กัน และ
ความเหมาะสมมีความสัมพันธ์กับการเป็นสื่อกลาง  
การเผยแพร่ การส่งเสรมิ และ บรรลวัุตถปุระสงค์โดยรวม 
แสดงว่าผู้ที่มีอายุมากเห็นว่ามีความเหมาะสมมากท้ังนี้
เพราะว่ากลุ ่มผู้มีอายุมากซึ่งมีระดับการศึกษาระดับ
บัณฑิตศึกษาเป็นกลุ ่มที่เห็นความส�าคัญของวารสาร
มากกว่าผู้ที่มีอายุน้อย

จุดที่ควรปรับปรุงเกี่ยวกับการออกวารสารไม่
ตรงต่อเวลาในการออกวารสารแต่ละฉบับอาจเป็นเพราะ
ว่ากระบวนการในการรักษาคุณภาพของวารสารท�าให้
กระบวนการตรวจสอบโดยผู้ทรงคุณวุฒิใช้เวลานาน  
ซึ่งสอดคล้องกับจุดเด่นที่พบว่าความเข้มข้นของการ
รักษาคุณภาพในการคัดกรองบทความส่วน จ�านวนครั้ง
ทีอ่อกน้อยไปควรเพิม่เป็น 4 เล่มต่อปี นัน้อาจเป็นเพราะ
ปัจจุบันมีผู้นิยมส่งบทความมาแสดงความจ�านงที่จะลง
วารสารศึกษาศาสตร์จ�านวนมากท�าให้วารสารแต่ละเล่ม
มีความหนามากข้ึน ซึ่งการเพิ่มจ�านวนเล่มอาจช่วยการ
บรรเทาความคั่งของบทความที่ลงวารสารลดลง ตัวเล่ม
ไม่หนามากท�าให้น่าสนใจน่าอ่านมากขึ้น ส�าหรับบาง
ความคิดเห็นที่ต้องการให้เนื้อหาในเล่ม ควรมีลักษณะ
เป็นบทความของนักวิชาการเด่นฉบับละ 1 เรื่อง และ
ควรมีบทความเชิงสหวิทยาการและทันสมัยมากขึ้นนั้น  
โดยทั่วไปตามกระบวนการกลั่นกรองบทความที่จะ
น�ามาลงวารสารได้มีการก�าหนดประเด็นการพิจารณา
เป็นบทความใหม่ๆทันสมัยอยู่ด้วยแล้ว ส่วนความเป็น

สหวิทยาการ อาจเป็นส่วนหน่ึงท่ีควรพิจารณาในการน�า
มาลงในโอกาสต่อไปซึ่งอาจก�าหนดเป็นข้อพิจารณา
เพิ่มเติมส�าหรับการพิจารณาโดยภาพรวมโดยคณะ
กรรมการกองบรรณาธกิารซึง่เป็นผูพ้จิารณาโดยภาพรวม
ของเล่มวารสาร

ข้อเสนอแนะ
จากผลวิจัยที่พบว่า ช่วงเวลาการออกวารสาร 

(ตรงเวลา) มีคะแนนเฉลี่ยความเหมาะสมต�่าสุดจึงควร
พัฒนาระบบการตรวจสอบโดยผู้ทรงคุณวุฒิให้มีความ
คล่องตัว รวดเร็วขึ้น เพ่ือจะท�าให้วารสารสามารถออก
ได้ตรงเวลายิ่งขึ้น 

จากผลวิจัยที่พบว่าวารสารมีบทบาทการเป็น
สื่อกลางแสดงความคิดเห็นของศิษย์เก่า มีคะแนนเฉลี่ย
ต�่าสุด จึงควรเผยแพร่ และส่งเสริมให้ศิษย์เก่าของคณะ
ศึกษาศาสตร์ มหาวิทยาลัยบูรพามีโอกาสเข้าถึง ในการ
ส่งบทความทางวิชาการมาลงในวารสาร และรณรงค์ให้
ศิษย์เก่าเป็นสมาชิกวารสารให้มากขึ้น

จากผลวิจัยท่ีพบว่ามีความคิดเห็นบางส่วน
ต้องการให้จ�านวนครัง้ท่ีออกเพิม่เป็น 4 เล่มต่อปี นัน้ควร
ได้รับการพิจารณาโดยคณะกรรมการกองบรรณาธิการ 
เน่ืองจากการเพ่ิมจ�านวนเล่มจะท�าให้วารสารได้มีโอกาส
เพ่ิมกิจกรรมการเผยแพร่ผลงานทางวิชาการได้มากขึ้น
ตอบสนองความต้องการของสังคมมากขึ้น 

จากความคิดเห็นท่ีต้องการเพ่ิมบทความเชิง
สหวทิยาการนัน้ ควรได้รบัการพจิารณาจากคณะกรรมการ
กองบรรณาธิการที่จะต้องพิจารณาโดยภาพรวมในแต่ละ
ฉบบัให้มคีวามสมดุล ท้ังบทความในสาขาและนอกสาขา 
อาจต้องปรับเป้าหมายของวารสารให้มีความครอบคลุม
บทความวิจัยและบทความวิชาการสาขาอื่นๆ จะท�าให้
วารสารสามารถก่อประโยชน์ต่อวงวิชาการที่กว้างขวาง
ขึ้น 
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